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URBAN BALAZS

Villalkozék,
maffiozok,
dathalldsok

B BERTOLT BRECHT—KURT WEILL:

KOLDUSOPERA H

A Koldusopera mindig a legnépszeriibb Brecht-darabok kozé
tartozott ndlunk is, a kilencvenes években pedig szinte
egymdst érték a reprizek. Aktualitdsa vitathatatlan: a brechti mon-
dandé az elmilt masfél évtizedben igazan dtérezhetévé, dtélhetdvé
valt szamunkra. A sorok minden kiilonosebb eréltetés nélkiil hiisba
marhatnak. Masfel6] viszont a Koldusopera egyike ama kevés szin-
padi miinek, melyet barmelyik miivészszinhdz bdtran, a kommercia-
lizalédas vadjat elkeriilve miisordra tiizhet a kozonség- és kassza-
siker reményében is. Ami persze rogton kis ellentmonddst sejtet;
hiszen minél magasabb a jegyek dra, anndl kevésbé valdszinii, hogy
hitelesen, a képmutatds veszélye nélkiil lehessen beszélni a szinpadon
elszegényedésrdl, nyomorrdl, tarsadalmi kiilonbségekrdl.

Meglehet, ez az egyik oka annak, hogy a téma aktualitasa ellené-
re oly kevésszer sikertlt valoban emlékezetes eldadast késziteni a
Koldusoperabol. (Magam — lehet, hogy koromnal fogva — csak
egy ilyenre emlékszem: az Uj Szinhéz utolsd, Novak Eszter ren-
dezte bemutat6jara, amely a konkrét tdrsadalmi helyzettd] némi-
leg elvonatkoztatva, altalénosabban fogalmazva szo6lt a moral
kétségbeejtd és ugyancsak id8szeri hidnyardl.) A Katona premi-
erjét érezhetden igen nagy varakozés el8zte meg, melyet a szin-
haz kvalitasai mellett a vallalkozas formatuma is indokoltta tett.
A teatrum els8 nagy zenés probalkozasat nemcsak nagyon erds
szereposztassal allitotta ki, de 6nallé zenekart is szerz3dtetett,
melynek vezetését Kerényi Gaborra bizta. A rendez8, Ascher
Tamas a legtjabb id8k szokasatél eltérden meghagyta a hdrom-
felvonasos szerkezetet, s ezzel egyiitt a korilbelil haromoéras
tiszta jatékidét.

Kérdés, hogy ezen a mindvégig érzékelhetd formatumon tdl mi
adhat igazan jelent8séget, hangstlyt a bemutaténak. Alighanem
az, amit a misorlap oly hatdrozottan, pontosan megfogalmaz:
»Nem lehet (...) az athallasokra hagyatkozni, hanem meg kell ta-
lalni az el6adasnak azt a teatralis forméjat, amely nem egyszer(i-
en a mondatokkal, hanem szini megoldasaival, eredets szini meg-
oldasaival sugarozza ki a darab ma legaktualisabbnak vélt tartal-
mait.” Sajnos keresve sem lehetne olyan mondatot talalni, mely
az el8adas alapproblémajat ennél pontosabban megfogalmazna.
Mert ha valami hianyzik ebbdl a (zenei részeket leszamitva) magas
szinvonalon, imponél6 szakmai tudéassal megvalositott produk-

Fullajtar Andrea (Lucy), Maté Gabor (Bicska Maxi) és
Onodi Eszter (Polly)
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cidbol, az éppen az eredeti szini megoldas (illetve alapvetSen az
eredeti tartalmi-formai 6tlet, gondolat). Ascher rendezése éppen
az athallasokat erdsiti fel, finoman, intelligensen, soha nem di-
daktikusan, de nem is kiilonésebben invencidzusan. A kulcsjele-
neta harmadik felvonasban lathat6: amikor Tigris Brown el akar-
ja fogatni Peachum 4lkoldusait, s a ,, kolduskiraly” figyelmezteti a
renddrkapitanyt a vallalkozés lehetetlenségére (mondvan, akkor
majd megjelennek az igazi szegények is), az ablakrol a parat le-
tisztitva az Giveg mogiil eldtlinik a kirekesztett, minden ,,bulibél”
kimarado6 szegények sokasiga. Ers kép, bar hatdsmechanizmusa
talontul kiszdmithaté ahhoz, hogy emocionalis hatasa is erds
legyen. Brechtet jatszvan ez persze nem is egyértelmlen cél, a
hatast inkabb az intellektuélis feldolgozas kdnnyedsége tompit-
ja. Az a kilonbség, amely a felismerés és a raismerés kozott van.
Ascher szini megoldasai — ez a jelenet éppugy, mint a kisebb
otletek (a tévéstibnak csipsbdl sablonszéveget darald Smith 8t-
mester, a kivégzést megtekintd , el8kel8ségek” VIP-kitizSje stb.)
— az utdbbira jatszanak rd. A maffiakapcsolatokban is 6sszefoné-
d6 gazdasagi-politikai establishment és a mindenbd] kiszorulo,
rohamosan elszegényed§ plebs ellentéte persze ismerds. Mond-
hatni, a legkézenfekv8bb 4thallds. De ezek természetének revela-
tiv felismerése és szini megjelenitése teljes egészében hidnyzik az
eldadasbol. (Kérdés persze, hogy ezt a célt nem szolgalni-e
jobban egy kevésbé jol fésiilt, dithdtebb, formailag is radikali-
sabb produkeio.)

Ha az ember megbékiil ezzel a hidnnyal, tébbnyire jol érzi magat
az el6adas alatt. Szakacs Gyorgyi példaul Stletesen, a legkézen-
fekvébb sablonokat kertilve tervezte a jelmezeket. Kedvencem
Peachumné piaci kofaba oltott keresztanyat idéz3 ruhaja, de még
a bandatagok ruhazata is szellemesen egyénitett. Khell Zsolt tere
pragmatikus és latvanyos egyszerre: a kabarészinpadokra asszo-
cialtaté diszes fiiggdny a hosszabb atdiszletezéseket is lehetvé
teszi, az ligyesen osztott jatéktér képek komponalasara éppugy
alkalmas, mint komolyabb mozgassorok abszolvalasira (amire
Bodor Johanna érezhet8en prozai szinészekhez igazitott koreog-
rafidja néhanyszor — példaul a masodik koldusfinéléban — kisér-
letet is tesz). A szereposztasnak gyenge pontja éppugy nincs,
mint latvanyos szinészi meglepetése: a szinészek egy-két alap-
vonast érzékletesen és rutinosan kiemelve hozzak a figurékat.
A bandatagokat nemcsak jelmeziik, de Fekete Ernd, Elek Ferenc,
Nagy Ervin, Raba Roland és Szab Gy8z8 jatéka is egyéniti. Toth
Zoltan érzéketlentl zabalé Kimball tiszteletese épptgy emlékeze-
tunkben marad, mint Vajdai Vilmos Smith rend8rének tenyérbe
maszbéan pimasz mosolya. Varga Zoltan jovialis, mindenekfelett
a sajat hasznat néz8 hivatalnoknak mutatja Brownt, Fullajtr
Andrea Lucyje az elkényeztetett milliomoslanyka és az egzaltalt
hisztérika vonasainak meggy8z§ elegye. Basti Juli Kocsma Jenny-
je is els@sorban kemény tzletasszony, akinek kétédése Maxihoz
a szokottndl kevésbé hangsilyos. Hollosi Frigyes Peachumije a
plebejus vonasokat csak tzletileg hasznalja, egyébként kifino-
mult modorral simul a békés maffiézo-politikus tarsadalomba.
Neje, a Csakanyi Eszter jatszotta Peachumné gyakran sandit
ugyan a butykos fel¢, de a dontd (értsd: kassza determinélta) pil-
lanatokban nagyon is helyén az esze. Lanyuknak volt kitd] iizleti
érzéket 6rokoélnie. Onodi Eszter cseppet sem mutatja libuskanak
Pollyt (ami helyenként picit ellent is mond a ki nem hizott szo-
vegnek), mar a hizassagkotés pillanatatél fogva érz8dik: csak id8
kérdése, mikor veszi 4t az tzlet irdnyitasat. Maté Gabor Maxija
sem elvetemilt gonosztevd, inkabb j6 svad4ju tzletember, aki
vallalkozasait az alvilag kissé ingovanyos terepén rendezte be.

Az egy iranyba hat6 szerepforméldsok természetesen ismét
er8sitik az athalldsokat, az optimalisnal talan kicsit egysikabban

Kocsma Jenny: Basti Juli
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Varga Zoltan (Tigris Brown) és Maté Gabor

Koncz Zsuzsa felvételei

ugyan, de értékelendd szakmai szinvonalon. A songok abszolvalasanal azonban kétség-
telentll mutatkoznak szakmai problémak is. A Kerényi Gabor altal elképeszté lendilet-
tel dirigalt és hatarozottan 6sszefogott zenekarral a szinészek nem mindig tudnak 1épést
tartani. Legkevésbé ez Basti Julira és Csakanyi Eszterre igaz, az 8 muzikalitasuk 4ll leg-
kdzelebb az optimumhoz (tdbbek kdzt ezért is kar, hogy éppen a Salamon-dal révidiil
meg fajdalmasan). A tdbbieknél gyakrabban feltlinnek énektechnikai problémak, ame-
lyeket részint parlandékkal, részint szinészi erdvel probalnak megoldani. Utobbi azonban
nem poétolhat mindent, még ha néha hathatés tdmogatast is ad. Onodi Eszter legsike-
resebb songja egyértelmien a férjvalasztasrol sz016 dal, ahol az aprobb technikai prob-
1émék még athidalhatok tigyesen megvalogatott szinészi eszkozokkel, am a Kaldz Jenny-
dalt ezek sem menthetik meg. Maté Gabornal pedig leginkébb az aranyokkal van a baj:
a mfi végére a parlando mogiil gyakorlatilag eltinik az ének. Mindezt a karral megtamo-
gatott, egyébként helyénvaléan ironikus Harmadik koldusfindlé szép zenei megoldasa
sem feledteti.

Nem szeretném részletesebben felroni a zenei hianyossagokat, csupan jelezni kivan-
tam, hogy azt a bemutaté indokaul is szolgalé igényt, miszerint a Katona szinészei is
szeretnének mar zenés produkcidban részt venni, az el6adds nem egészen (vagy legalabb-
is igen egyoldaltan) elégiti ki. Az indokot tekintve a jegyek 4rara sandité és a Misodik
koldusfindlé szévegére asszocialé néz8nek még akar gonosz gondolatai is timadhatnak.
Am ettsl fuggetlentl tény, hogy a produkcié tétje nem érzédik igazan. Ami a csomago-
las értékelendd elegancidja és gondossaga ellenére is némi szomortsaggal tolti el a
recenzenst.

BERTOLT BRECHT: KOLDUSOPERA
(Katona Jozsef Szinhaz)

FORDITOTTA: Blum Tamas. DRAMATURG: Fodor Géza. DiszLET: Khell Zsolt. JELMEZ: Szakécs Gyor-
gyi. FENY: Banyai Taméas. ZENEI VEZETO: Kerényi Gabor. ZENEI MUNKATARS: Komldsi Zsuzsanna,
Flohr Méaria. KOREOGRAFUS: Bodor Johanna. MozGAs: Gyéngydsi Tamés. ASSZISZTENS: Malgot
Eszter, Tiwald Gyodrgy. RENDEzO: Ascher Tamés.

SZEREPLOK: Maté Gabor, Hollési Frigyes, Csakanyi Eszter, Onodi Eszter, Varga Zoltan, Fullaj-
tar Andrea, Basti Juli, Fekete Erng, Nagy Ervin, Elek Ferenc, Réba Roland, Szabé Gy6z6, Csu-
ja Imre m. v., Kiss Eszter, Czaké Klara, Rezes Judit f. h., lllés Gyorgyi, Téth Anita, Vajdai Vil-
mos, Kocsis Gergely/Takatsy Péter, Téth Zoltan.
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Nem kis merészség volt Valls Péter
részérdl, hogy a Radndti Szinhdz
Volpone-elbaddsdhoz az eredeti verses da-
rabot vette el6, nem pedig a sokkal ismertebb
prozai dtiratot, amely Stefan Zweig, Jules
Romains és dllitolag tovdbbi, névtelen kizre-
miikoddk jovoltabdl nemzetkozi népszerii-
ségre tett szert, s amely Illyés Gyula adap-
tacidjaban a mindmdig legsikeriiltebb hazai
el6adds — Nemzeti Szinhdz a Katona J6zsef
Szinhdzban, 1953, Gellért Endre rendezése —
alapjaul szolgalt. E széveg 1954-es kiaddsdt
az dtkoled Illyés Gyula vezeti be, és rogton az
elsé bekezdésben minden teketoria nélkiil le-
szogezi: ,A mii eredeti formdja két cselek-
vényt tdrsit, hosszadalmasan, az alapgondolat
drtalmdra. Az egyik elhagydsa — a lényeg ki-
emelése — a darabnak 1j diadalutat nyitott.”

A két véltozat egybevetése halas filosz-
dolgozat témaja lehetne; mindenesetre
megjegyzendd, hogy nagyitéval kellene
keresni benniik az azonos mondatokat.
Az 4tdolgozés ismerdinek azonban a mos-
tani bemutatdt nézve itt-ott hidnyérzetik
tamadhat, példaul mar pusztan azért is,
mert Zweig, Romains et Co. Ben Jonson-
nél tobb és igazan jol eltalalt beszéls allat-
nevet alkalmazott; igy Corbaccio fidbol,
Bonari6bdl Leone (= Oroszlan) kapitany
lett, Lady Volna becstletes utcaldny utédat
Caninénak (= Szuka), Holloné, Celia pan-
danjat pedig Colombanak (= Galamb)
hivjék. Lényegesebb a két befejezés kdzotti
eltérés: mig az eredetiben valamennyi sze-
repl8 porul jar, s érdeme szerint binhé-
dik, az atirat Mosca, a parazita teljes gy8-
zelmével zarul: Volpone, akire — ha ,,élne”
— akasztofa varna, kénytelen mindenébél
kiforgatva eltakarodni Velencébdl. A két
befejezés koziil — amint ez a XX. szdzadi
keletkezési id6pont ismeretében természe-
tes is — az Gjabb a nyugtalanitobb, talal-
koztunk is mar vele szamos valtozatban: a
ravaszabb gazfické kerekedik felil; gon-
doljunk az Osztrovszkij-dramakra, gon-
doljunk a rendez8i Fortinbras-valtozatok-
ra vagy legutobbrol az Amalfi hercegnire,
amelyet ugyancsak ilyenszeri poénra
hegyeztek ki. Masfeldl a ravaszabb gazfic-
ko evidens médon okosabb is a tobbinél, s
ekként gy8zelme bizonyos, kissé talan el-
ferdilt néz8i igazsagérzetet is kielégit.
Harmadrészt pedig Mosca gySzelme ko-
vetkeztében a torvényszéki jelenet (amely-
b8l az atiratban csak egy van) egyszer(ibb
és arttekinthet8bb lesz, mig az eredetiben a
kelleténél legaldbb kettdvel tobb a csavar.

Hogy csak a leglényegesebb kiilonbsé-
geknél maradjunk, itt van végil az Illyés
altal hivatkozott masodik szamu ,,cselek-
vény”, azaz a turistak: Sir Politicus Volna,
Lady Volna és Peregrinus vonala, amely
valoban félésleges ballasztnak tlinik a
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