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B ANTIGONE -

A zsdmbéki fesztivil nem elGszor szegiil szembe az dltaldnos ten-
dencidkkal. Eziittal nem csak azzal, hogy nydri szinhdz létére a
miivészi értéhteremtés lehetGségeit keresi. Es nem csak azzal, hogy a nydr
kulturdlis kopdrsdgdban — a maga sziikos anyagi lehetSségei ellenére, a
helyi hatalmi érdekek vezérelte politikai nyomorgatisok kozepette is —
ismét (immdr harmadszor) tematikus szinhdzi programot (is) szerve-
zett, amely egyértelmiien a szakmai-esztétikai kérdésekrdl folytatott
eszmecserét igyekszik Gsztonozni. Eziittal a tematikus fesztival témava-
lasztdsa is kiilonleges: az Antigoné és legiijabb feldolgozdsai keriiltek

a reflektorfénybe.

Gordg darabot ugyanis ritkdn jatszanak ndlunk — még az olyan
vitathatatlan értékeket is, mint Szophoklész draméja. (Magam
egyetlen készinhéazi bemutatdjara sem emlékszem az elmdlt tiz év-
ben.) Pedig a m{i — abszolat kételez8 olvasmany lévén — biztos (és
jol szervezhet8 kozépiskolas) kézonséget hozhatna be a szinha-
zakba. Vagy épp a kézépiskolai tanulményok emléke nyoman t(i-
nik a szinhéziak szdméra érdektelennek a darab? Esetleg a gorog
dramékba foglalt szinpadi formak tiinnek mélységesen idegennek
a mai szinhazi gondolkodas szdméra? Vagy a magyar alkotdk
tobbsége (a hetvenes—nyolcvanas évekbdl 6rokolt szinhézszemlé-
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let foglyaként) még mindig tarsadalmi-politikai aktualitdsokra
figyelve valaszt alapanyagot, s ezért nem érzi id3szerlinek a m{i
szinrevitelét?

Az iskolai tanulmanyok emléke vélhetSleg tudastormelékekkel
fedi el a m{ valddi titkait — mind a nézék, mind az alkotdk eseté-
ben. Mintha mindenki tudna, hogy mir8l is sz0l ez a darab, s ezért
nem is lenne érdemes Gjbél és Gjbdl eldvenni, Gjra és Gjra atgon-
dolni. Holott az Antigonénak csak tirgya, s nem témaja a temetés
testvéri kotelezettsége s ebbdl fakadoan az aldozatvallalds kény-
szere. Epp ezért Antigoné és Kreon konfliktusa sem csak a hata-
lomvaltas idészakaiban kirajzol6dé emberi alternativékat jelzi. El-
lentétiik ennél joval mélyebb. Az emberi természet feloldhatatlan
ellentmondaésaira utal. Benniik, kettejiikben az egész eurépai civi-
lizécid onellentmondésos-6npusztitd volta rajzolédik ki. Valami
olyan mély titok, amely emberi létiink minden pillanatat kételyek-
kel pecsételi meg.

A kozépiskolai elemzések bizonyara megnyugtattak benniinket,
hogy igazsagnak — ha mashogy nem, moralis-etikai szinten —
mindenképpen léteznie kell, holott Szophoklész azt mutatja meg,
hogy az igazsag kifiirkészhetetlen, s a keresése kozben feltarul6 fe-
sziltségek lényegiiket tekintve feloldhatatlanok. Mig tanaraink
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Kredn pokhendi régeszméivel szemben Antigoné merész vallala-
sanak érvényességét bizonygattak, figyelmesebb olvasassal kide-
rtil, hogy a két fszereplben ugyanannak a dolognak két véglete,
egyforméan deformalddé szélsésége tarul fel.

A memoriterek is bizonyossiggal hitegetnek ott, ahol valéjdban
a kétely szoélal meg: ,Sok van mi csodélatos, / De az embernél
nincs semmi csodalatosabb.” A hires kardalnak azonban legfel-
jebb csak az els6 mondata olvashaté az ember ,himnuszaként” (s
az is csak Trencsényi Waldapfel Imre er8sen vitathat6 forditdsa-
ban), a szoveg tovabbi része az eurdpai kultira dnellentmondé
kett8s természetérdl szol. A civilizacid egyrészt védelmet teremt a
természetnek kiszolgaltatott ember szaméra (,,lakhatatlan szirteken
t(iz8 napot... s fagyot kikeriilni tigyes”, ,,gyogyirt a nehéz nyavalyak-
ra kigondol”, ,, mesteri bolcset, Gjszeriit” alkot), mastrészt azonban
a kultarat teremt8 ember dhatatlanul is atlépi sajat dimenzibinak
hatérait, s a maga képére igyekszik formalni (a hasznara fordita-
ni) az egész természeti vilagot (dtkel a tengereken; a Féldanyat
zaklatja az ekevassal; hurkot készit a madaraknak, vadaknak; szol-
ghiva teszi az 4llatokat, igat vet a nyakukba). Egyazon elszanassal
teremt és pusztit, formal és deformal. Szétvalaszthatatlanul foné-
dik &ssze minden tettében a j6 és a rossz, a szaméra hasznos, a vi-
lagnak artalmas.

Az emberi kultara ezen kettds természetérdl szo6l6 kardal azon-
ban nem hatésos betét, hanem a drdma legfébb mozgésiranyait
értelmez8 Gsszefoglalas. ,A foldnek térvényeket” szabé hatalom
és ,,az isteni eskit” 4ltal védett jog kontrasztjaban Kredn és Anti-
goné torekvései is tagabb (ha tgy tetszik, kultrfilozofiai) dssze-
fuggésekbe keriilnek. Els8 megkdzelitésben 8k ketten a térvényt
szabo és a torvényt képvisel ember ellentétét testesitik meg. Az
el8bbi a maga emberi érdekeit emeli vilagtorvénnyé, az utébbi a
tdle figgetleniil létezd (tehat az emberi tetteknek hatért szabo)
torvények emberi megjelenitésére torekszik. Valdjaban azonban
nem alternativat kinalnak fel, hiszen csakis egymast feltételezve
léteznek: Kreon dontése nélkil Antigonénak nem lenne semmi
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dolga, Antigoné ellenélldsa nélkil Krednnak nem kellene ad ab-
surdum vinnie valasztasat. A mindenre képes ember mindenhat6-
sdganak tudatét hivatott ellenpontozni az isteni tdrvényekre valé
hivatkozas s az ennek erejét bizonyitand6 aldozatvallalas. Mivel
azonban ez az életrd] valé lemondast jelenti, nem is képes az élet
szamara Uj torvényeket teremteni, csupén a vilagban eluralkodott
negativ folyamatokat ellenpontozni (gjragondoltatni) a megren-
diilés erejével.

De Szophoklész darabja — azzal, hogy emberi dilemmakat abra-
zol — azt is érzékelteti, hogy az 6nérvényesités és az 6nfelaldozas
ellentéte inkabb csak elvont végpontok, amelyek az emberi visel-
kedésben mindig valamiféle furcsa, 6nellentmondasos elegyet al-
kotva valésulnak meg. Ervényﬁk, hatéasuk ezért éppannyira belat-
hatatlan, mint barmiféle emberi szandék vezérelte cselekvés ko-
vetkezménye. Az ember Utja az atldthatatlan valdsag Gtvesztdjé-
ben halad: barmelyik vezérlGelvre eskiiszik is, barmelyik véglet
mellett dont is, nem negligalhatja az ellentétes életelv kovetkez-
ményeit sem. A sorsot ez teszi belathatatlanna: Kredn énkiterjesz-
t8 magatartasa végiil igy vezet el az én elvesztéséhez, Antigoné 6nfel-
aldoz6 viselkedése ezért torzul némiképp 6nzéssé. A lany vélaszta-
sat halalba menetel§ fanatizmusa hitelteleniti, ugyanakkor a ki-
raly téveszméinek emberi 6sszeomlésa ad sulyt. Egymas altal ger-
jesztett, de Osszebékithetetlennek bizonyul6 életelveik hasonlé
sorsot jellnek ki kettejiiknek. Epp ezért olvashat6 a darab a civi-
lizalt emberi lét kettds természetének ikertragédiajaként.

L,ESZTELEN ESZME”

Bocsardi Laszld Zsambékon bemutatott Antigoné-rendezése épp
ezt a kettds tragédiat hangstlyozza. Ugy azonban, hogy a tragédia
altal feltételezett patoszt 4llandé irdnidval ellenpontozza. igy az
eladés folyamatosan azon a vékony peremen egyensilyoz, amely
a megrenditSt a nevetségestSl elvélasztja., Egyszer(i eszkozokkel
rendkiviil dsszetett hangulatok sziiletnek. Igy valik vitathatatlanul

Palffy Tibor (Pollineikész) és Szorcsik Krisztina (cimszerepl6) az Antigonéban




Szorcsik Krisztina és Biré Jozsef (Kredn)
Bocsardi Laszl6 rendezésében

maiva az antik klasszikus — anélkil azonban, hogy barmiféle ak-
tualizalasra sor kertilne. Maga a jatékmod korszerd, s nem az lesz
jelen idejli, amirdl az elSadas beszél. Az el6adas gesztusai ugyan
egyértelm{en kortars figurékat allitanak elénk, de 8k nem mai di-
lemmakkal, hanem altalanos emberi sorskérdésekkel szembestil-
nek. Bocsardi nem ezeket forditja le maiakka, hanem a velik valé
szembestilést teszi intenzivvé. Mikozben a jatéknak semmiféle
tarsadalmi-politikai aktualitdsa nincs, rendkiviil er8ssé valik az
emberi hitele. Ennek biztositékat a tobbségiikben nagyszert szi-
nészi alakitdsok jelentik.

Az el8adas utal ugyan a gordg szinhéz néhany jellegzetességére,
de a megidézett elemekbdl teljesen 6nallf, stilizalt vilagot teremt,
amelyben egyszerre tiinhet archaikusnak és jelen idejiinek a jaték.
Bartha J6zsef az el8adashoz kézépen szinpadda kiszélesed8 dobo-
got tervezett, amelyet a néz8k karéja fog kézre. A dobogo két végét
egy-egy fiiggdny zérja le: az egyik a palotaba vezet (utalva a szké-
nére), a masik a varosfalon kiviilre; de a halal birodalmat is ez a
jaras sejteti. Dobre-Kéthai Judit jelmezei rendkiviil szerencsésen
elegyitik a stilizalt gorog ruhdkat és a mai 6ltozékeket. Kivald Se-
bestyén Rita dramaturgiai munkéja is. A tbb forditasbdl készitett
szdvegvaltozat teljes egészében elharitja a retorika kisértését: nem
az eszmék és az igazsagok Osszecsapasara helyezi a hangsulyt, ha-
nem a minden emberi cselekedet mogott megbujé tobbértelmi-
ségre és kételyre.

Bocsardi Laszl6 rendezése jobbara kiilonféle ironikus gesztusok
koré szervez8dik. Ezek egy része az egyes mondatokhoz, az elhang-
z6 szdvegrészletekhez teremt valamiféle sajatos viszonyt, més ré-
sziik azonban jelenetszervezd jelentSséggel bir. A rendezd nem a
folyamatos épitkezés, hanem a folytonos ellenpontozas segitségé-
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vel interpretal. Nem személyiségrajzot bont ki, nem folyamatosan
épitkez8 szituaciokat hoz létre. Pontosabban a szituacidkat egy-
két groteszk Stlettel teremti meg, melyek aztan az adott jelenetben
a jaték szervezGelvévé, kozéppontjava valnak. Ugyanigy a szemé-
lyiségrajzok is a kiilonféle figurdk folytonos gesztusaibdl bonta-
koznak ki, amelyekkel allandéan ellenpontozzak az adott helyze-
teket, értelmezik a szituacidkat. A szdveghez val6 viszonyt is ezek
a gesztusok teszik plasztikussa, egytttal az értelmezés hangsulyait
is kijelolve. (Ez a fajta , gesztusszinhazi” épitkezés egyre gyakoribb
a magyar szinpadokon. Ebben az értelemben Bocsardi miivészete
nem 4ll tavol, mondjuk, Zsétér szinpadi gondolkodasatdl, bar vi-
lagképuket szakadék valasztja el: Zsotér posztmodern szarkazmu-
saval szemben Bocsardi eladasait valamiféle anakronisztikus hit
4hitasa jellemzi.)

Bocsardi Szophoklész-rendezésének egyik meghatarozd étlete
az, hogy Antigoné és Kredn vitdjanak , targya”, Poliineikész tete-
me megjelenik a szinpadon. El§sz6r Antigoné tolja be &t egy kere-
keken gurul6 fémvazas emelvényen, amely nemcsak az enkikléma
mai megfelel&jének tiinik, hanem egyuttal valamiféle sajétos rava-
talra, illetve boncasztalra utal. A halott behozatala egyértelmiivé
teszi, hogy a temetés kérdése ezittal nem elvont eszmei probléma-
ként, elvi valasztasként meriil fel, hanem hus-vér emberi dilemma-
ként. A szereplSknek ugyanis magihoz a testhez kell valamiféle
viszonyt kialakitaniuk, s ezen keresztiil ahhoz a személyiséghez,
amelyet Polineikész jelentett a szdmukra. Ezt Bocsardi azzal is
hangsulyozza, hogy Polineikészt nem mozdulatlan halottként,
hanem sajatos néma szerepldként jeleniti meg, aki reagal arra,
ami koriilotre (és legfoképp vele) torténik. Igy a szerepléknek
sziinteleniil , vélaszolniuk” kell a jelenlétére. (A rendezé&i Stletet iga-
zan elevenné, sokértelm(ivé Pélffy Tibor intenziv, mégis ironikus
szinészi jelenléte teszi.)

Antigonébdl (Szorcsik Krisztina) érzékiséggel hataros gyengéd-
séget hiv el8 a fit jelenléte, Iszménébd] (Torsk Orsolya) dacot,
Krednbol (Bird Jézsef) dithot, Euriidikébél (Vicei Natélia) zavart.
Ezeket az alapviszonyokat kilonféle jatékok teszik tobbértelmivé.
Ilyen példaul az, amikor Antigoné el8szér tolja be a ravatalt: Eurti-
diké zavartan figyeli, hogy mit is akar a lany, majd rémiilten tavozik,
mert megérzi, hogy valami nagy baj késziilédik Antigoné makacs-
saga miatt. Vagy ilyen a temetés tSbb mozzanataban ismétl8ds,
tobbszor visszatér§ gesztusa. Az el8adas Antigoné furcsa, zakla-
tott, mégis lagyan sejtelmes tancaval kezd8dik: a lany korilkerin-
gi a szinpadot, mikozben vékony sugirban homokot csurgat a
padléra. Magat a temetés szertartasat tobbszor is elvégzi: egy feke-
te kendével gyongéden végigtorli Poliineikész testét, majd a ken-
dével mint afféle halotti lepellel letakarja 8t, végiil 6blos rézedény-
bl vékony sugarban homokot szér a testre. Méasodszorra mindez
a dacos ragaszkodas kifejezésével egésziil ki: a lany felmaszik Po-
lineikész ravatalara, odafészkeli magat a testéhez (a fit mindad-
dig ernyedt karjai készségesen 4tdlelik 8t), és szomortan, kétség-
beesetten ringatni kezdi a batyjat. Kreon és az 8r igy talal rajuk. Itt
nincs mit tagadni, nem szabad menteget8zni, a helyzet 6nmaga-
ban is provokativ. Iszméné Antigoné gesztusanak a megismétlésé-
vel fejezi ki azt, hogy ekkor a n8vére mellé all: 6 maga is felkapasz-
kodik a halotthoz, s dacosan magahoz éleli a testét. Antigoné
azonban lerdngatja onnan, mert az el§zmények utn képmurtatas-
nak érzi Iszméné ragaszkodasat.

Az Or (Karécsonyi Zoltan) a fekete leplet hozza binjelként az elsé
temetés utan Krednnak, amit a kiraly a jelenet végén eléget: maga-
hoz inti az egyik thébai ifjut, aki készségesen nyujtja az dngyujto-
jat, de Kredn — mint aki pontosan ismeri alattvaléinak rossz szo-
kasait — a fitt kabéatjanak belsd zsebébe nytl, és — fedd§ gesztusok
kiséretében — kivesz onnan egy lapos tiveget. Az alkohollal lelo-
csolt kend8t aztan Antigoné 6blos homoktarté edényébe dobja, s
ott égeti el. (A langokat végiil az Or fojtja el az Gvére szerelt porol-
toval.) Az égetés , ellenszertartisaval” Kredn a sajat rossz érzéseit
is meg akarja semmisiteni. Korabban lattuk ugyanis, hogy a kiraly
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Koncz Zsuzsa felvételei

valdjaban tart Poliineikész emlékét8l: zavarba jott, amikor észre-
vette, hogy a ravatalon 8 fiG dertisen, mégis korholéan nézi &t.
Kredn ekkor tgy tett, mintha semmit nem vett volna észre, aztan
gyors, dvatos mozdulattal odalépett a ravatalhoz, visszafektetette
1 a fitg, s hirtelen az arcara hizta a fekete leplet, hogy ne zavarja
a fiti tekintete. (Az Or Poliineikészen bosszulja meg a kiralytol el-
szenvedett megalaztatasokat: ,,szobraszkodni” kezd a testtel, kii-
16nféle nevetséges, kompromittalé pozokba éllitja.)

Mig Antigoné legfébb attributuma a homoktarté rituélis réz-
edény, Kreon egy vastag régi konyvet lapoz sejtelmesen, amikor
el8szor a szinre 1ép. Aztén a jelenet kozben a szinpad szélén 4ll6
homoktarté edényre helyezi. Néhany percig békésen megfér egy-
mas mellett a két f8hds rogeszméit kifejez8 két emblematikus
targy. Kredn mintha bolcsessége, tudasa forrasaként hordozna
kérbe a konyvet. Gondterhelten lapozza, stlyos érvként emeli a
magasba. Eleinte maga is sejtelmesen, kiismerhetetlentil beszél,
mintha az § szavai is nehezen kiftrkészhet§ igazsagokat rejtené-
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(Térkély Levente) emeli fel a papirgombécot: kisimitja a lapot, s
elolvassa: ,,...mert j6 és rossz szerencse egyre valtozik / emelve-
stjtva boldogot-boldogtalant...” Ezittal a Hirmondé forditja a
maga hasznara a sors valtozékonysagara figyelmeztetd vilagtor-
vényt, amelyet Kredn dnhitten megprobalt kiiktatni az életébdl.
Ugyanakkor azonban az emblematikus térgyakkal val6 jatékok
sem szimbolikus cselekvések, hanem ironikus gesztusok. Ilyen
példaul Kredn masik attribatuménak, a motoros tolészéknek a
hasznélata, amely a tron elfoglalasat hivatott érzékeltetni. Euriidi-
ké kozonségesen folkacag, amikor a kiraly birtokba veszi a remek
szerkezetet, jatszani kezd vele, ide-oda hajtja, az alattval6it provo-
kalja: fogjak meg, mielStt lekorményozna a tolészéket a dobogo-
10l. (Elis tdlozza rémiiletét, hogy majdnem a szakadékba zuhant.)
Vagy ilyen az Or hatalmas dérdaja, amely rendkiviil komikus hatéast
kelt, ahogy a hordoz6jatdl szinte fiiggetlen, 6nalld életre kel. (Az
Or els§ megjelenésénél annyira hihetetleniil hosszinak tiinik a
fegyver, hogy eleinte nem tudni, hol ér véget; és akkor is mereven el6-

Bandor Eva (Anita) és Mucsi Zoltan (Bolhacska) a Glowacki-darabban

nek. Kre6n taldn 6nmagat amitja a kdnyvvel, taldn a kérnyezetét
igyekszik meggy8zni vele a parancsai helyességérsl. Néhany sza-
mon kér8 gesztusa ugyanis arra utal, mintha valamiféle torvény-
kényvet tartana a kezében. Mintha az Gjonnan kihirdetett paran-
csok (tobbek kozott a temetés tilalma) nem téle szarmaznanak. O
csak feleleveniti Gket — fenntartva maganak a jogot, hogy megros-
télja a régi torvényeket. Erre utal az a gesztusa, amikor kitépi a
kényv egyik lapjat, osszegytiri, és a szinpad szélére hajitja. Az el§-
adds végén a puccsista tdbornokként megjelenitett Hirmondé6
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re-szegez3dik, amikor az Or néhény pillanatra elengedi.) Remekiil
jellemzik a kar tagjait a hozz4juk kapcsol6dé targyak, gesztusok.
A thébai ifjak korusa (Nagypal Gabor, Plfi Tibor, Csernik Arpad,
Ralbovszki Csaba) ebben az el8ad4sban is a kdzvéleményrt testesi-
ti meg, de most sziikold, gerinctelen varoslakokat latunk. A paro-
doszt példaul valamiféle beoldalgas helyettesiti: egyenként érkez-
nek a figurdk, s a szinpad egy-egy szegletébe bujnak, hogy ne vegye
ket észre senki. Késbb, Kredn parancshirdetése utdn megpro-
balnak eltdinni a kiraly szeme el8, de az kihasznalja szerencsétlen
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téblabolasukat: egyenként odalép hozza-
juk, megragadja és megrazza a keziiket. Hié-
ba kelletlenkednek az ifjak, hidba probal-
jak egymast odalékni Kre6n katjaiba, ezzel
a gesztussal a kiraly mindannyiukra rétes-
tilja parancsainak végrehajtasat. Pedig az
ifjak csak az irh4jukat mentenék, esetleg a
benddjiiket tdmnék tele. Erre utal az , els8
kardal” kezd§ gesztusa: zakdjukbél csirke-
combokat halédsznak el8, magasba tartjak
8ket, majd mohon beléjiik harapnak.

Az egész el8adast atszové ironikus gesz-
tusok, groteszk jatékok nyilvanvaléan
meghatérozzak a szinészi alakitasokat. Eb-
ben a kdzegben nincs helyiik realista sze-
mélyiségrajzoknak, magiban a szinészi
jatékban is a groteszk hatdsoknak kell
meghatdrozdva valniuk. A jatszok nem
kozvetlentl fejezik ki a megformalt ]elle-
meket, hanem attételeken keresztiil. Igy a
szinészek nemcsak megteremtik az alako-
kat, hanem reflektalnak is rajuk, s gesztu-

saik segitségével értelmezik azokat a hely-

zeteket, amelyekben a szereplSk megjelen-
nek. Ezt a tavolsdgteremtést azonban
intenziv szinészi jelenlét ellenpontozza,
igy a legszebb alakitasokban hihetetlentil
vibrald, sokértelm jatékkal talalkozunk.

Mindenekel8tt ilyen a két f3szerepld
alakitasa. Nagyszer(i Antigoné szerepében
Szorcsik Krisztina. Szép ivet rajzol a cse-
lekvéskényszer okozta fesziiltségtdl a ha-
lalra elszant konoksagig. De mindez nem
egyenes vonalat ir le; Antigonéjat 4llandd
vibralas, hangulati hullimzés jellemzi.
Makacsul végigjar egy utat, holott 4llandé-
an kételyek feszitik. Olyan embert latunk,
aki folébe tud ndni sajat emberi gyengesé-
geinek, s ettd] vélik elviselhetetlentl irrita-
16va a kornyezete szamara. Pedig csak a
szeretet egyszeregyét probalja meg képvi-
selni. Erre utal az az egyszerl, természetes
gesztusa, ahogy vitajuk kézben odalép
Krednhoz, s magatdl értetédé moédon 4t-
Sleli &t. Szeretet s nem gytilslet vezérel —
mondja, s megprdbalja Krednt is olelésre
birni, de a kirély kezei értetlentl hullnak le
a lany véllairol. Gyonyord Antigoné 6ssze-
omlésénak pillanata is. A lany — mintha a
halél menyasszonya lenne — fekete gyon-
gy6kkel felékesitve 1ép utoljara szinre. Po-
liineikész kedves gesztussal hivja 6t a fiigg-
6nyén talra. A lany mosolyogva indul felé.
Aztan megtorpan a figgény eldtt. Megbor—
zad, beleremeg a halal kozelségébe. Aradni
kezd beldle a panasz: magyarazatot keres
az életére, mentséget a sorsira. De mind-
ebbdl nem mentegetdzés, hanem elszant-
sag sziiletik.

Remek Biré Jézsef Krednja. Egy min-
dennapi embert latunk, aki politikusként
megprobal 6nmaga f6lé ndni, mert tiszta-
ban van vele, hogy kérnyezete még nala is
kisszer(ibb. Allandéan rajétszik a thébaiak
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pitidnerségére: alakoskodik az ifjakkal és a fidval is, nyajaskodik velik, kenetteljes szelid-
séggel szolal meg, mintha a tobbieknek kellene kitalalniuk, hogy mivel is tehetnek a varos
els8 emberének kedvére. Vérbeli pojécat latunk, aki egyre jobban élvezi, ahogy a tobbiekkel
jatszik. De ha értetlenkedést, vonakodast tapasztal, egyre er8sebb agresszivitas szakad fel
beldle. Az ifjakra tobbszor is raripakodik, a huszonévesen is infantilis kamasznak latsz6
Haimént (Kalo Béla) meg ugy vagja pofont, hogy az nagyot nyekkenve elteriil a padlon.
Antigonéval szemben viszont nincsenek eszkézei, s ez egyre jobban bosszantja — mint
ahogy az is, hogy képtelen a lany tettei mogotet barmiféle hats6 szandékot kifurkészni.
A kiréalyt csak hozza hasonlé személyiség képes kizokkenteni régeszméibél: Teireszidsz
(Kovacs Frigyes) maga is pojacanak alcazott agresszor, aki erSteljesen érzékelteti a ki-
rallyal, hogy olyan titkokat tud réla, amelyekkel barmikor sakkban tarthatja &t.

Bocsardi szinészvezetésének nagy erénye, hogy képes megteremteni a két fészerepld
kozti kényes erSegyensilyt. Ennek azonban az az ara, hogy a tobbi figura némileg elna-
gyoltabb, kevésbé sokértelmd. A viszonylag sziikebb mozgastér ellenére azonban min-
den szinész megtalalja a maga helyét az el8adésban. Kovacs Frigyes ka-rakterkarikattraja
mellett megemlithetjiik példaul Karacsonyi Zoltan remek komikus betétjét, amelyben az
Ort szénando, félelmekkel teli kisemberként jellemzi. Térok Orsolya sértédétt dacbél
felépitett, szlikszavian titokzatos Iszménéjével szemben Torksly Levente kelletlentl ko-
telességtud6é Hirmonddja nyilvanval6va teszi szandékait: alig van tiirelme kivarni, hogy
annak rendje s médja szerint beteljesedjen az el6z8 hatalmi garnitira bukasa, s elj6jjon
végre az § ideje is.

Az elBadést athat6 groteszk azt eredményezi, hogy az 4brazolt pitidner valosag elle-nére
mégis megsziiletik a tragédia. Nemcsak Antigoné haléla megrenditd, hanem Kredn &ssze-
omlésa is: ott &ll félmeztelentil, szerencsétlentil kdzépen, fekete ruhaba 6ltéz6te alakok, ha-
lottainak kisértS arnyai fogjdk korbe. , Esztelen eszme, halallal vemhes szigorusag”
szegi vétkeit bevallva a kiraly, mikézben a halottak arnyai a magasba emelik: most mar az
§ élete is csak a halalon ttli dimenzidkbol értelmezhetd.

— szi-

HAJLEKTALANBALLADA

Bocsardi Laszl6 kivételesen izgalmas Antigoné-rendezése mellett két Antigoné-atirat is
lathaté volt a fesztivalon. Az (m) Szinhaz Zsambékon is el6adta a cseh Roman Sikora
Takarodj, Antigoné! cim{ mdvét. (Illés Edit rendezését korabban tobb budapesti alternativ
jatszohely is bemutatta.) Az el6adas sajatosan atalakult azaltal, hogy szabadtérre keriilt.
A fuvon, egy archaikus hangulat kééptlet eltt kialakitott jatékeér valamiféle természe-
tességgel toltdtte fel az eredetileg hiivosen ironikus rendezést, de még igy sem vélt egyér-
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telmiivé, hogy miért is vette el8 az ir6 és a rendez8 az Antigoné-témat. Néhol ironikus
politikai parabolat lattunk, maskor a reménytelen érzelmek valamiféle groteszk panopti-
kuma térult fel, legérdekesebb pillanataiban komor koltészetet is sejtetett a jaték, de
ezeket a killdnféle utalasokat sem az ird, sem a rendez8 nem formalta egységes élménnyé.

Amig Sikora valéban az Antigoné-torténetet varidlta, addig a lengyel Glowacki csak ap-
ropoként hasznalta azt fel. Az Antigoné New Yorkban egy nagyvarosi parkban jatszodik, és
néhany kilonds sorst hajléktalan életét mutatja be. Tébbségiikben kelet-eurdpai bevan-
dorlék, akiknek nem sikertilt 4tszokniiik az elviselhetetlen val6sagbdl az almok birodal-
maba. Megrekedtek valahol a periférian, s legfeljebb csak hitegetik magukat az 4lmaikkal.
Bolhacska (Mucsi Zoltan) példaul azzal, hogy majd megérkezik Lengyelorszigban rekedt
szerelme, holott az asszony jart méar New Yorkban, el is ment a férfi altal megadott cimre,
ahol azonban nem talalt senkit. Amikor pedig végil nagy nehezen réatalalt a férfira a
parkban, Bolhacska elbujt el§le, mert nem akart szembesiilni a hazugsagaival. Mucsi
remekil jatssza az alkoholista hajléktalant, aki sztintelentl hazudozik, de amikor leleple-
z8dik, mindig képes valamiféle emberi szanalmat kicsikarni maganak.

Szasa (Keresztes Sandor) azzal hitegeti magat, hogy 8 még ezek kdzétr a nyomorult ko-
rulmények kozott is meg@rizte a tartasat, s ha végre rdszanna magat, visszamehetne a
rendszervaltas utdni Oroszorszagba, ahonnan nevetséges politikai félreértések miatt el-
uld6zték. De a lelke mélyén tudja, hogy bel8le mar sohasem lehet festémiivész, s hogy las-
san feléli maradék emberi tartalékait is. Mucsi iréniajéval szemben Keresztes jellemrajzot
ad a figuréardl, visszafogott eszkdzokkel rajzolja meg azt az érzelmi ivet, amelyet a férfi a
remények feltimadésatol a kilatastalansagba valo visszastippedésig jar be.

Anita (Bandor Eva) abban reménykedik, hogy majd lesz egy férfi, aki megvaltja 6t. Azt
hazudja maganak, hogy ilyen volt a szintén hajléktalan Jon, aki varatlanul meghalt. Ezért
érzi fontosnak, hogy ide a parkba temesse el a férfit. Raveszi ugyan Szasat és Bolhacskat,
hogy lopjék el az allami tomegsirkertbdl Jon koporsdjat, de azt mar nem veszi észre, hogy
a két férfi val6jaban egy ismeretlen hullajat rabolja el. A temetésnek a félreértés miatt ne-
vetségessé valt kegyeleti gesztusa utan Anita azt képzeli, hogy gondoskodasaval megvalt-
hatja Szasat is: ha embert farag a kacatonként elérangatott ruhadarabokkal a férfibol,
akkor az majd magaval viszi 8t a hazajaba. Természetesen ez az 4lom is gyorsan szerte-
foszlik. Bandor Eva groteszk figurat formél a szerepbdl: egyszerre latjuk &t rémiiletesen
nevetségesnek és torokszoritéan szanandénak.

A kart Glowacki darabjaban egy New York-i Rend8r helyettesiti. A Scherer Péter
jatszotta remek figura kedélyesen elbeszélget a néz8kkel, mikdzben érezzik rajta, hogy
tudalékos folénye ellenére sem ért semmit a hajléktalanok sorsabol. Arkosi Arpad
remekdl irdnyitotta a szinészeket. Ennél t6bb az altalam latott eldadas alapjan nem
mondhaté el rendezésérdl: a vihar miatt ugyanis a jatszok bekényszertiltek a terembe, s
rogronzote otlettel Bocsardi Antigonéjanak diszletében adtak el8 a szabadtérre készitett
produkciét.

SZOPHOKLESZ: ANTIGONE
(Szabadkai Népszinhaz Magyar Tarsulata-Zsambéki Nyari Szinhaz)

DiszLET: Bartha Jozsef. JELMEZ: Dobre-Kéthai Judit. DRAMATURG: Sebestyén Rita. ZENESZERZO:
Verebes Erné. KOREOGRAFUS: Liviu Matei. RENDEZOASSZISZTENS: Szilagyi Nandor. RENDEZS: Bo-
csardi Laszl6.

SZEREPLOK: Bird Joézsef, Szorcsik Krisztina, Térék Orsolya, Kalé Béla, Torkoly Levente, Kara-
csonyi Zoltan, Kovacs Frigyes, Vicei Natélia, Palffy Tibor, Nagypal Gabor, Palfi Ervin, Csernik
Arpéd, Ralbovszki Csaba.

ROMAN SIKORA: TAKARODJ, ANTIGONE! ([m] Szinhaz)

HIZSNYAN GEZA, FORGACS MIKLOS ES FODOR ZSUZSA FORDITASAT FELHASZNALVA SZINPADRA ALKAL-
MAZTA: lllés Edit. zeNE: lllés Edit, Szokolai Dongé Balézs. piszLeT: lllés Edit. JELMEZ: Nagy Orso-
lya, V&g Judit. FOTO, DIA: Bérczi Zsofia. RENDEZTE: lllés Edit.

SZEREPLOK: Szalontay Tlnde, Hegyi Néra, Huszar Zsolt, Dézsa Gergely, Romankovics Edit,
Miklés Marcell, Mihdly Csaba, Nyika Jend, Fejér Izabella.

JANUSZ GLOWACKI: ANTIGONE NEW YORKBAN
(Ketrec Galéria-Tatabanyai Jaszai Mari Szinhaz-Zsambéki Nyari Szinhaz)

L ot o

FORDITOTTA: K&lman Judit. DiszLeT: Arvai Gyorgy JELMEZ:  Szlics Edit. zene: Arkosi Szabolcs.
AssziszTENS: Gyulai Eszter. PRODUCER: Szabd Agnes. RENDEZTE: Arkosi Arpad.
SZEREPLOK: Bandor Eva, Keresztes Sandor, Mucsi Zoltan, Scherer Péter, Didssi Gabor.
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