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Személyesen

B ARANYMASZK,

MOSZKVA N

Az a néhany jelentds esemény, amely miatt 2001 mérciusdban érdemes volt elmenni a moszkvai Aranymaszk fesztivilra, kis szinhdzak kis tereiben
és nagy alkotdk jelentds miihelyeiben zajlott. Hogy van-e az orosz szinhdzban dsszefiiggés mindség és szinhely kozott, arva a fesztival el6addasai alap-
jdn nem lehet egyértelmii igennel vilaszolni. A nagyfesztival alvilogatisinak részeként kifejezetten kiilfoldiek szamdra mutattak be eléaddsokat a
»Russian case” elnevezésii program keretében. A valogatok — nyilvin jé iizleti érzékkel — csak olyan produkciot kindltak, amelyek kiilfoldre, feszti-
vilokra vihetek; s ami vihetd, dltalaban kis térben zajlik. Az viszont, hogy mindség és dramatizécié (adaptdcio, sajat széveg) kozott silyos dssze-
fiiggés van, aligha kévddjelezhetd meg. A fesztivil két tucat eldaddsa kozott egyetlenegy kiilfoldi drama akadt, de valamennyi jelent6s el6adas klasszi-
kus mii adaptdcidja és sajdt szoveggé tétele vagy éppen eredeti széveg volt. Az eredeti széveg azonban nem drdma a sz6 klasszikus értelmében (legyen

itt kritérium az, hogy nem jatssza el ms, csak sajdt alkotdja).

A SZINESZ SZINHAZA

Kama Ginkasz a kozépgeneracid egyik legjelentSsebb képvise-
18je. Litvaniaban sziiletett 1941-ben, '81 éta dolgozik Moszkva-
ban. A programon szerepld mindkét el6adasa a moszkvai Tyeatr
junovo zrityeljaban, a Fiatal Néz&k Szinhazaban készilt, melyet egy
fontos rendezd, Genrietta Janovszkaja, Ginkasz felesége igazgat.

Ginkasz szinhaza nem rendez8i szinhaz — bar sokan szeretik
annak nevezni —, hanem a szinész szinhaza. , En nem létezem, ha
nincs szinész. Csak a szinészen keresztiil vagyok képes megje-
lenni” — irja Miért szeretem és gyiilolom a szinhdzat? cim{i esszéjé-
ben. Ginkasz szinészrdl vallott nézetei Sztanyiszlavszkijtdl szar-
maznak; rendez és szinész viszonya — irja — szerelmi aktus-jaték,
amely tele van kolesonds ajanlatokkal, zsarolassal, igéretekkel,
csabitassal és csalodassal.

A Csehov azonos cim{ elbeszélésébdl készilt Fekete bardt még
csak nem is adaptaci6, amennyiben adaptacion a prdzai szdveg
dramatizaldsat értjik. Ginkasz nem dramatizal: szinte semmit sem
valtoztat a csehovi prozan. Valamicskét kihaz beléle, dramaturgiai
jitasa az, hogy a leiré részeket egyes szerepldk szajaba adja (ez
azért Gjitisnak még nem nevezhetd), akik — s ez a meglepd — a r6-
luk 52616 szovegeket egyes szam harmadik személyben mondjak
el, majd 4wvaltanak a ,sajat” szovegiikre, és els6 személyben be-
szélnek. A harmadik személyben vald beszédnek a szinpadon
tobbszords funkeioja van: nemcsak leir egy helyzetet, egy cselek-
vést, amely esetleg parhuzamosan meg is torténik, hanem mind-
annyiszor értelmez is: példaul az ,,és Tanya kiment a szobabdl”
mondat Tanya szajabol diihds, sértédott szemrehanyasként hang-
zik el.

Ginkasz kiilonleges teret hozott létre: a szinhaz emeletének j6
néhany széksorara felépitett egy szinpadot gy, hogy a nézdk a
tobbi székben tlnek. Az ideiglenes szinpad fedetlen héts6 része
mogott — minddssze egy nyirfa korlat hatérolja a teret — a szinhaz
eredeti nagyszinpadanak sotét terére latni. Feljarni az ideiglenes
szinpadra kétoldalt, a néz8k kozott lehet.

Ami még ennél is kilénésebb: a diszlet. Mintha tenger hullam-
zana, vagy nadas, f{i, kert, é16 természet. A szinpadon mésfél mé-
teres, sir(in a padloba szurt pavatollak. A z6ldes-tiirkizes-kékes
tollak hullimzanak, fekete szemiik villog. Hol felulrd] vilagitjak
meg Sket, hol alulrél. Ilyen, mozdulatlansagaban él§ diszletet,
szinpompas egyszer(iséget, barokk puritanizmust sohasem lattam
még. A diszlet Szergej Barhinnak, Ginkasz 4llandé munkatérsa-
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nak, az egyik legkiilonosebb orosz diszlettervezének a munkaja.
Az iires diszlet lattan azon tlinddtem, hogyan lehet majd a tollak
koz6tt jatszani-kozlekedni. Am Ginkasz még sok meglepetést tar-
togatott szamunka.

Kovrin (Szergej Makoveckij) megjelenik: a szinpad hatsé kor-
latjara 4ll — valaki felsikit a néz&k kozil: alatta a szinhaz kéteme-
letnyi mélysége —, idegszalainkon tancol, majd eltlinik, lezuhan.
Semmi hang. Aztin nevetve ismét elSkeril a mélybdl, a fekete
semmibdl.

Csehov titokzatos elbeszélését négy szinész jatssza. Szergej Ma-
koveckij a konnyedség-konnylség, kiviilallas, kiismerhetetlenség,
kiiloncség, keménység, kajansag, kiszdmithatatlansag keverékével
alakitotta szerepét, amelyb8l mély, bonyolult, ellentmondésos
emberi lény bontakozott ki. Az a — nyilvan elfogult — gondolat jart
a fejemben, hogy az egyszerre konnyii és dramai jelenlét ellent-
mondasa csak egy orosz szinészben tud ilyen természetességgel
egy lénnyé vélni.

Szergej Makoveckij és Igor Jaszulovics a Fekete baratban
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Kovrin titokzatos latomasa, zsenialitasanak zéloga a Fekete bardt, aki Ginkasz vizidja-
ban minden, csak nem misztikus ortodox szerzetes. Ginkasz megtréfélta Csehovot: a
barat nala majdnem bohéc, csavargd, orosz kozépkori szkomoroh (képmutogatd), min-
dennapi ember, aki a legvaratlanabb pillanatokban és helyeken bukkant fel: kétemeletnyi
szinhézi mélybdl, vagy egyszerlien besétalt a szinpadra, vagy lenn, a nagyszinpadon ment
végig reflektorfényben. Nemcsak néz8pontvaltozast tudott a rendez§ létrehozni, hanem
azt is elérte, hogy igazi mélységben, perspektivaban lassunk — lattuk Kovrin latomasat.

A hatasvadasz, pavatollas szinpadi diszt szinte folyamatosan romboltak: hol Kovrin
majdani felesége, Tanya dontote le néhanyat belgliik, amikor szoknyéit suhogtatta, hol
Tanya apja, a zsenialis kertész (megint egy csehovi kert: tonkremegy ez is), hol maga Kov-
rin lépett rajuk 6vatlanul. A toll recsegett — kozte jatszottak. Es amikor Tanya leleplezte
latomasaval beszélgetd férjét, és elkezdte , kigydgyitani”, pusztitani kezdte a nagyszert
diszt is, tépte a tollakat, megkopasztotta a szinpadot, Kovrint pedig megfosztotta képzelt
beszélgetStarsatdl, akivel boldog-nyugtalan életét élte, kételyeit vitatta meg — aki altal &
gondolkodd, alkotd ember volt, vagy azzé valhatott volna.

A harmadik személy, amelyben a szereplSk — f8ként a f6szerepld — dnmagukrdl beszél-
tek, lehet&vé tette, hogy a szerepld egyszerre éljen meg valamit jelen id8ben, és mint malt-
beli eseményre reflektéljon ré a jelenbdl. A hés szinte fojtogatd személyessége, onmaga
feladdsanak, feldarabolasanak, kigyogyitasanak torténete és ennek elmesélése kozé ékeli
a nyelvet mint személyességet és idegenséget.

Ginkaszt gyakran vadoljk azzal, hogy soha nem rendez komédiat. O erre visszadobja
a labdat: , Nagyon primitiv elképzeléstink van a komédiarél. A komédia a legreményrele-
nebb mifaj. A tragédia katarzist, megtisztulast feltételez, amely a h8s6k szenvedélyein at
a velik val6 egylittérzés Gtjan jut el hozzank. A komédia nem feltételezi a katarzist,
mivel a »magas« komédia a dolgok viszonylagossagarol beszél. Arrdl, hogy milyen ne-
vetségesek a szenvedélyeink, vagyaink és fajdalmaink — nem az 6rokkéval6sag szempont-
jabol, hanem madartavlatbdl vagy agy hisz-harminc év szemszdgébdl. Csehov mindig
egy és ugyanazt a mévét irta: az emberrdl, aki valamit akar. Minden, amit én rendezek,

komédia. A Fekete bardt is az.”

Okszana Miszina a K. |. a Biin és blinh6désbdl cimi el6adasban

Viktor Bazenov felvétele

Ginkasz pélyajanak egyik legjelent8sebb
allomasa a K. L. a Biin és biinh6désbél cim(i
eléadas (amely lassan betdlti a nyolcadik
életévét, és szamos fesztivalon jart). Az el§-
adas a rendez8 Izraelben él8 fia, Danyiil
Gink dram4jabél késziile. Cime K(atye-
rina) I(vanovna) a Biin és biinhédésbél. K. 1.
olyan szerepld, akire senki sem emlékszik;
& Marmeladov felesége. Férje egy kocsi ke-
reke ala keriilt, és harom arvat hagyott maga
utan. Ezt a fél mondatot szdnja Doszto-
jevszkij K. I.-nek, és ebbdl a fél mondatbol
sziiletik a drdma. A monodrama. Megint
egy ,rendes” szinhaz rendhagy6 terében
vagyunk (ugyanott, ahol korabban). Es
megint a masodik emeleten, de most az el-
csarnokban. Alacsony székek, padok paré-
nyi Ures teret vesznek korbe négy oldalrol.
A székek kissé rendetlentil elszorva, mint-
ha egy barati tarsasag — 6tvenharom néz8
— késziilne valami kozos jatékra. Ledlink,
varunk. Hirtelen kinyilik a csarnok egyik
oldalajtaja — nem az, amelyik a szinhézte-
rembe vezet —, egy n8 jon ki rajta. Rank pil-
lant, majdnem kozénk jon, aztan vissza-
megy, bevigja az ajtdt. Mintha mégsem
akarna veliink szoba allni. Aztin ismét pro-
bélkozik. Kézénk jon. Megszdlit. Magéz.
Visszamegy, el6hozza a gyerekeit. Maga
eltt tolja 8ket. Az egyiket hegediilni kény-
szeriti. Tudjak, ezgk rendes gyerekek. J6
nevelést kaptak. Ertik? — kérdi oroszul.
Odamegy néhany emberhez, rajuk néz. Er-
tik? Francidra valt. Ezek a gyerekek francidul
is tanultak. Ezek nem olyan utcagyerekek.
Ertik? Angolul prébalkozik. Meg kell érte-
niink &t. El akarja mondani a torténetét.
Németil is elhangzik egy-két mondat. Na-
gyon fontos, hogy bizonyos részleteket
megértsiink. Szinhazon kiviili helyzet, per-
sze, s mégsem az: a nézStéren valdban sok
az oroszul nem tudé fesztivalvendég. Van,
akivel lengyelil probalkozik.

Okszana Miszina — nevét a vilag legna-
gyobb szinészn8inek jegyzékébe 6rokre be-
irom — tobb mint két 6raig birtokolja fi-
gyelminket. Elmondja torténetét, azaz
nem mond joszerével semmit, amit dssze-
ftzhetnénk: férje, Marmeladov, miutdn
mindent elivott, még az asszony harisnya-
jat is, meghalt, hdrom gyereke éhezik, ha-
marosan utcara keriilnek. Megértést vér és
részvétet, nem sajnalatot és nem alamizs-
nat. Megs;égyenﬁlt és buiszke, gBgos és
aldzatos. Erzelmi huzd meg-ereszd meg
vibrélas folyik szinész és néz8 kozott: a szi-
nész mindegyre érzelmeket csihol ki a né-
z8bdl, amelyeket azon nyomban le is rom-
bol benne. Megszégyeniti benniink a rész-
vétlenséget, a kozonyt s a latszatrészvétet
is. Markéban tart mindenkit: kozel jon,
farkasszemet néz, nyelvet vélt, ha kell,
gyermekeit veri a szemiink lattéra. Leveszi
koszlott férfikabatjar, fehér vaszonkapcara
huzott férficipsjét. Egyre védtelenebb, két-
ségbeesettebb.
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Széznyolcvan centi magas, csontos, fér-
fias, nagy orrd, nagy laba, gyér haju szi-
nészné. Szinte nem is szinhazi helyzetet
teremt, hanem magat a létet: nem lehetsz
kiviil a térténeten, nem vonhatod ki magad
személyiségének hatdsa aldl, nem lehetsz
kézonyés kiilsd szemléls, s ha mégis, akkor
sajat kozdnydddel szembesit. Bevon, be-
emel, belekényszerit, beletuszkol, beleran-
gat sajat életébe. Erezd magad kényelmet-
lenil. Nem azért, mert megszdlit, hanem
mert kérdez: mi legyen vele? hogyan éljen?
mit kezdjen magaval? és a gyermekeivel?
Erezd, hogy a te hibad is, hogy ez tortént
vele. Hogy te is részese és fenntartdja vagy
annak a vildgnak, amely néméan (mint te)
és kozdnydsen (mint te) szemléli 8t. De
Miszina szinhdza nem agressziv, mert az
Srilet hatdrat surold kétségbeesésében
mégiscsak neked, a te néz8i érzékenysé-
gednek van alarendelve. Es minduntalan
hangnemet vélt, mint aki maga sem tudja,
hogy mit kezdjen 6nmagéval és veliink, az
dtvenharom nézével. A har sohasem fesziil
addig, hogy a néz8 menekiilni szeretne e
helyzetbdl. Mindig a szinész van alul. Még
abban a pici héfehér szobéban is, ahova
negyven perc utan K. I. mégis beinvitdl
minket, hogy egy fél tiveg vodkaval és egy
szelet kenyérrel kozosen tljik meg a néhai
Marmeladov torét, s ahol majd létréra ka-
paszkodva kétségbeesetten verni kezdi a
mennyezetet, és koveteli, hogy engedjék
mar végre be — e zart térbl valami talvilag-
szerliségbe. Ha van ott egyéltaldn valami.

. FOMEN,KO ,
MUHELYSZINHAZA

Pjotr Fomenko 1992-ben alapitotta
szinhdzat, a Masztyerszkaja Fomenkot,
amely akarcsak sok més hasonlé mahely,
iskola, tanoda, képzd és tovabbképzd
Moszkvéaban, az alapit6 rendez3-tanar ne-
vétviseli; ilyen mihely Oleg Tabakové vagy
Vasziljevé is. A pétervari szarmazasa Fo-
menko tanitvanyait fomenkoknak, Fomen-
ko-gyerekeknek nevezik, s ez a név nem-
csak iskolat jelol, hanem egy bizonyos ti-
pust szinészt is.

Idei bemutatéjuk alapjaul nem drima,
hanem egy joszerével ismeretlen kortérs
(bar husz éve halotr) ird, Borisz Vahtyin el-
beszélése szolgal. A Kelet-kutato, életében
mindvégig betiltott szerz8 Egy abszolit bol-
dog falu cim{ elbeszéléséb8l Fomenko ké-
szitett azonos cimet visel§ et(idoket szin-
hézi méhelye szamara. A kisméretd stadi6-
teremben mintegy nyolcvan-szdz nézé
fogja kozre jobbrdl és balrdl a kis szinpa-
dot. A le- és felforditott dobogdkbdl, desz-
kakbol, lelogatott ktelekbdl és egy magasra
tuggesztett székbdl 4llo diszlet egységes
pasztell-nyersfa (szin)viligat daréc- és
vaszoninges, fejkendds falusi lakok népe-
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Polina Agurejeva és Szergej Taramajev a Fomenko-el6adasban

sitik be. Az asszonyok lathatatlan patakban mosnak, énekelnek, a férfiak fltyorésznek;
egyikdjik, egy torzonborz, kaukazusi arcvondst szinész, mozdulatlan arccal, 4m élénk
szemmel kéveti a falu eseményeit, kezei helyén két seprii: § a madarijesztd; a felfiggesz-
tett székre szemiiveges alak kapaszkodik fel, és elkezdi mesélni a torténetet, melyet mind-
untalan félbeszakitanak: 8 a kronikés. A fiityorész8, énekls, bégetd, kotkodacsold, bol-
dog, békebeli falu képe és hangjai elevenednek meg. A tébbszdlamu énekek, mondékak,
nyelvtordk, szojatékok az eldadas elsd pillanatatdl érvénytelenitik proza és zene elhataro-
lasat, a prozai szévegbe minduntalan behatol a zenei elv.

Megszdlal egy falu: olyan archaikus vilag, amelyben nem etnografiai leirast kapunk az
orosz falurdl és szokasairdl, hanem a zene stilizacios elvén és nyelvén keresztill a kéz6s-
ségi lét jelenik meg. A szinészek kivalo zenei teljesitményt nytjtanak, néhdnyan hangsze-
ren is jatszanak; a zenei — hang- és hangszeres — képzés a szinészi tudas alapfeltételének
szamit itt is és mas orosz szinészi iskoldkban, elég Lev Dogyin tanitvdnyaira gondolni
(egy ilyen mihely szinlapjarél elmaradhatatlan a beszédtechnika-tanar neve). Dogyin
nevének emlitése nem véletlen: Fomenko el3adasat az elemz8k Dogyin Fivérek és ndvérek
és A hdz cim( el8adésaival rokonitjak.

Az abszolut boldog faluban két fiatal késziil egymasra talalni: Mihejev és Polina. A t5-
rékeny, gyénydrld hangd, naiv és jatékos Polina (Polina Agurejeva) egy hosszt kék rongy-
darabbal jatssza el az éjjeli fiird8zés jelenetét, amikor Mihejev (a remek Szergej Tarama-
jev alakitja) rataldl, és mire a hosszu jelenet soran Polina szégyenkezve-kihivoan maga
koré tekeri a kék rongyot, mar szerelmese karjaban van, st mar az 6vé is, mutatja duz-
zad6 hasa. Egyetlen jeleneten belil egy kelléknek, ennek a kék rongynak bonyolult, egy-
masbol kovetkezd jelentései vannak. Alighogy a szerelmesek egymaséi lettek, kitor a ha-
bort. Mihejev bajtarsaval a folfelé forditott dobogé-dobozban ésszehtizddik — odakint a
habort hangjai: német katonanak 6ltézott alak suhogtat hatalmas fémlapokat —, és a
n&kr8l, a szerelemrdl beszélget. Mint akiknek semmi kozik ehhez a haborahoz. Mihe-
jev meghal a habordban: innentdl a szinpad f61é feszitett kotélhalobol koveti végig az els-
adast, egyiitt lélegezve-nyugtalankodva a talvilagrél a megmaradottakkal.

A hébord tépazta falu nemcsak lakoit vesziti el, de a méasik emberben valé bizalmat is.
A faluba bekéltoztetett Franz, a német hadifogoly az egyediil maradt Polina haz kérili
segitSje, majd férje lesz. Franz nem tér vissza hazajaba, bar megtehetné, és a falu is legszi-
vesebben visszakiildené az idegent. A zaroképben Franz a Lili Marlen cim@ dalt tolmé-
csolja az 8t néman, gyanakvéan koriilvevs falubelieknek: a hangszorobol sz616 ismert né-
met haborus dal Franz ajkén orosz prézaban szoélal meg, s a félelmetes haborus dalrol
kidertl, hogy val6jaban csak egy szerelmes asszony dala.

A masodik vilaghdbor( emléke igen eleven abban az orszagban, ahol most is habort fo-
lyik. Fomenko bélcs (de ha orosz kritikusokat idézek: hazug, idilli, idealizal6) el8adast
rendezett a haborardl: a Franz altal oroszul tolmacsolt Lili Marlen szinte szentségtorés, ez
az el6adas azonban, amely a szerelem és a masik ember elvesztésérdl beszél, megszeliditi
ezt a dalt, amely tobbé mar nem a szérny( ellenség félelmetes szimbodluma. A térténet
elbeszélését szamos elidegenitd hatas is miikédteti: a cselekményt végigreagalé madar-
ijesztd — amely aztdn eleven katta valik — a dramai pillanatokba jatékot, humort csem-
pész, az onfeledt pillanatokban pedig a kozelgd dramat josolja a mesélés folyaméba idén-
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ként belépd narrator, a sok, olykor humoros zenei refrén és inter-
mezzo. Az el6adasbél szamos hivatkozas olvashaté ki az orosz ha-
bords filmre és kulttrara, az orosz haborts tudatra.

EGY SZEMELYBEN

Jevgenyij Griskovec az egy évvel korabbi Aranymaszk fesztival
legkiilonosebb felfedezése. A harmincas éveiben jar6 szinész, ren-
dez8, dramair6 valahogy oldalrdl j6tt, mint az oroszok mondjak:
nem a févarosok valamelyikébdl, hanem Kalinyingradbol. Tavaly
jitasdijat kapott Hogy ettem kutydt cimd, egyszemélyes eladasa-
ért. Az idén Egyszerre cimen mutatta be produkciéjat, amely szin-
tén egyszemélyes és egy személyes szinhaz, bar a szinhéz szén itt
nem teatralitdst vagy teatralizalast kell érteni; igazi eszkoztelen,
szinész- és szovegkozpontt szinhéz. Eladasat barhol, barmiféle
térben meg tudja tartani: egy felvételen egy kalinyingradi szocre-
alszinhaz-ellenes poédiumon 4llt, most az Aranymaszkon pedig
egy hajdani arisztokrata koncertteremmé talakitott szalonjéban,
nyikorgd, vérés barsonyos széksorok el8tt wlt. Széveg és szinész
(6n)azonossagabdl sziiletik ez a kiilonés el8adas. Griskovec, az ird
szdveget irt sajat magardl sajat maga szamara. Itt minden az én-
bél, Griskovec énjébdl sziiletik: én a szovegird, a hés, a rendezd, a
szinész. Paroxizmussa fokozott én. Enazonos szinhaz. Griskovec
kiildnés szinészi (emberi?) tudasa: a nézd kozvetlen megszdlitasa;
a szinész el6bb a meséls, majd a hds szerepében egy olyan torté-
netet rekonstrual, amely nézd és szinész kozos élményére, tuda-
sara épul. S bar Ggy tdnik, Griskovec sajat maltjardl, szovjet
gyerekkorardl, iskolairdl, az északi-tengeri flottanél eltsltott kote-
lez8 katonai szolgélatardl, utazasairdl mesél, a mesék mindenki
szamara ismerdsek: a hetvenes—nyolcvanas évek atlagszoviet gye-
rek- és felndttkora ez. (A szovjet gyerekkor egyik alaptémaja a kor-
tars orosz proézanak, amiben a nalunk is ismert Viktor Jerofejev jar
az élen.) Ez a szinhaz igazi kdzdsséget teremt elbeszéld és hallga-
tosag kozott. Griskovec azonban szinte gyermeki naivitassal
szemléli sajat vilagat, multat, latdsmodjaba alig vegyil irénia.
Prozéja a kortérs orosz irodalom élvonalbeli mivei kozé soro-
lando, szovegei az orosz irodalom kisembertémajanak mélt6 foly-
tat6i; jol felismerhetS el6de Gogol és Remizov. Az Egyszerre is
gyermeki motivumbél kapta a cimét: az elbeszél3-hds egyszerre
akar mindent elmesélni, mint a gyerek, hirtelen, tagolatlanul,
grammatikai és logikai rend nélkiil. A vildg, a posztszovjet orosz
hatalmas birodalom szdmara tele van irodalmi és torténelmi ka-
nonokkal, hagyomanyokkal, szent tehenekkel, amelyeket hol tudo-
masul vesz, hol cinizmus nélkil kinevet.

Hogy mi a magyarézata annak, hogy Griskovec eseményszamba
ment az egy évvel kordbbi fesztivalon, és azota is vitdk és elemzé-
sek témaja, ez az oroszul nem tud6 néz8k szamara valoszintleg
érthetetlen. Griskovec kozosségi szinhazat teremt, mivel kozos él-
ményekbdl, tapasztalatokbdl, végs3 soron valdsagbol épitkezik, s
ezt sajat torténetein keresztill kozvetiti. De — és ez Griskovec titka
— e kozosséget nem a teatralitds bevett eszkozeivel teremti meg,
hanem mondatai, finom humora és szinészi jatéka altal. Széveg-
kézpontu szinhaz lehetne az vé, ha nem jérna egylitt egy gyer-
meki, naiv, jatékos, olykor ironikus figura megteremtésével és a
mesél8-h8s megnyilatkozdsanak személyességével. Griskovec
jatéka a spontan szovegalkotas és a szinészi improvizacid latszatat
kelti; sajat bevalldsa szerint szovegeit, amelyek eladésrdl el8-
adasra alakulnak, csak a sokadik eladas utan jegyzi le. Am az
orosz kritikusok aggdédnak, ez a szinhdzcsinalési tipus, ez a végle-
tekig vitt személyesség vajon meddig tud Gjat hozni, és mikor
kezdi el ismételni 5nmagat.

Griskovec barhol megtarthatna el8ad4sat, ahol emberek (néz8k,
hallgatok) vannak; megszolitja Sket, és torténeteket mesél nekik.
Ilyennek képzelem az els§ szinhazat: Adam &si szinhazat, ahol
nincs semmi mas, csak a jaték, amely kozosséget képes teremteni.
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Summary

City Theatre is the name of a new venue. Before its inauguration,
editor Tamas Koltai talked to the two directors, Péter Haldsz and
Andrés Jeles, both well-known personalities of Hungarian avant-
garde theatre.

In her contribution Andrea Tompa analyzes the Hungarian and
foreign productions seen at the Third Festival of Contemporary
Drama, an event to which Budapest plays host.

Istvan Nénay saw two works by contemporary Polish authors: The
Widows by Slawomir Mrozek at Debrecen and The Garden of Eden, a
collage of the writings of Tadeusz Rozewicz, adapted by Pawet
Miskewicz and performed by the students of the Cracow Theatre
Academy.

In our column on modern dance Ménika Sziics, Tamas Halasz
and Katalin L8rinc review, respectively, Midnight Marathon No. 1—7.
by the Andrea Ladanyi Dance Company (Budapest Gallery of Art),
Nero My Love by Csaba Horvath (Nyiregyh4za) and Rondeau in Blue
and Red by KompMénia — the Attila Csabai Company (Szkéné).

Critics of the month are Dezsé Kovacs, Géza Hizsnyan, Istvan
Nanay, Judit Szanté and Tamas Tarjan, who share with the reader
their impressions on, respectively, Sarah Kane’s Cleansed (Trafé —
House of Contemporary Arts), Moliére’s Tartuffe (Jokai Theatre of
Komarom/Komarno, Slovakia), Andras Visky’s The Disciples (Deb-
recen), Eric Emmanuel Schmitt’'s Frédérick (Budapest Chamber
Theatre) and Zoltan Egressy’s Blue, Blue, Blue (The Ark).

Laszl6 Bérczes is the author of an obituary on Laszl6 Hunyadi, an
excellent Hungarian actor of Transsylvania, well-known also in
Hungary.

Finally three festivals are evoked by our collaborators. Andras
Forgach went to Berlin to see the 38" Theatertreffen, Tamas Koltai
was present at this year’s Salzburg Festival and Andrea Tompa
reviews the highlights of a Moscow event called Golden Mask.

Playtext of the month is The Disciples by Andras Visky, also re-
viewed in this issue.

HELYREIGAZITAS

Oktdberi szamunk 43. oldalan tévesen jelent meg A fabdl faragott
kiralyfi rendezéjének a neve. A Szegedi Kortéars Balett el6adasanak
koreografus-rendezéje: Juronics Tamds. Az elirasért az érintettek és
az olvasok elnézését kérjuk.
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