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A Prolégus (meg)marad

B SHAKESPEARE:

G uinness-rekord — jegyzi meg mellettem kedves kollégdm, amikor nem egész két éra alatt

véget ér a sziinet nélkiil jdtszott kolozsviri Romeo és Julia. Noha a rekord tényérdl magam
nem vagyok meggy6zédve, s Keresztes Attila rendezésének természetesen nem a hosszdval van gon-
dom, a szaguldé tempd egyik ereddje a problémdknak.

Hathazi Andras (Mercutio), Dimény Aron (Romeo) és Gallé Erné (Benvolio)

Keresztes 4ltalam ismert munkai jatékosan szellemes, nemegyszer a didkhumorbdl is tap-
lalkozd, onfeledt, a rogz3dott szabélyokat szivesen felrigo, ugyanakkor magas szakmai
szinten elkészitett, a feltételezett néz4i igényeket is szamitasba vevs produktumok. A Ro-
meo és Julidban mintha mindennek csak a kérvonalai maradtak volna meg; sablonosabb
Gtletek, faradtabb rutin jellemzik az el8adést. A rendez8 szabadon banik a széveggel, a
huzésok egy része azonban inkibb pragmatikus, mint koncepciézus. Kilonosen az
el8adas elsd felére igaz ez, ahonnan csaknem minden fenyegetd, tragédiat sejtetd mozza-
nat elmarad — ami ugyan lehetne koncepci6 (a kezdetben derfisnek, gondtalannak 4bra-
zolt vilag csak késSbb komorodik el), mégis inkabb a daralés, az ,essiink tl rajta miha-
marabb” lendiilete érzédik. J6 otlet példaul, hogy Mercutio csaknem az elejétdl jelen van
a jarékban, s az sem baj, hogy Hath4zi Andras nem enged a megszokott csébitasnak, s
nem formal koravén filozéfust a figurabdl, hanem ontorvény, szabad szellemd, minden-
nel eljtszd, mindenbdl mokat csinalé ifjinak mutatja a fiGt. De ez nem ok arra, hogy a
végzetre utalé sorok, motivumok (mint a Mab-monolég vége vagy Romeo ezt kovetd
reakcidja) eltinjenek a jatékbol. Riadasul a vilig dertijét sem sikeriil latratni — ehhez
mind az eredeti 6tlet, mind a szinészi energia, lendiilet kevésnek tlinik. A Varga Jar6 Ilona
nem erdszakoltan mai, de mindenképpen inkabb kortars, mint korh{ ruhéiba 6ltozott
fiatalok altaldban korrekr alakitast nyajtanak ugyan, de személyes érintettség, kozlendd
nem érz8dik jatékukon, igy valodi atiitGereje (vagy akar megkiilonbdztets jellegzetessége)
nincs alakitasuknak — kivalt igaz ez a cimszerepl8 parost megjelenit Dimény Aronra és Kali
Andreéra. Jatékuk leginkabb az egyébként is Stletes szcenikaju erkélyjelenetben izzik fel, saj-
nos révid iddre: a bicsujelenet minden szempontbél megoldatlan, a befejezés otlete
— a halal elétti pillanatnyi egymasra talélas — pedig az utdbbi id8k Romeo és Jitlia-el6ada-
saiban kezd kézhellyé valni. Nem képvisel alapvetSen mas minGséget a tarsulat id8sebb,
méltan elismert tagjai tobbségének alakitdsa sem: altaldban rutinosan hozzék a kézenfekvd
szerepsablonokat (kivételt leginkabb Nagy Dezsé még dithét is csak megjatsz, ravasz roka
Capuletje és Bogdan Zsolt Prologusa jelent).
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Makara Lehel felvétele

ROMEO ES JULIA m

A produkcié méasodik fele erdsebb szin-
hazi pillanatokat is hoz, leginkdbb néhany
onmagaban erteljes képnek koszon-
het8en — melyekben els8sorban az el8adas
legkdvetkezetesebben végigvitt eleme, a
(feként a voros-fehér-fekete arnyalataira
épit8) szinszimbolika érvényesiil. Ehhez
két8dik a produkei6 egyetlen valoban ere-
deti, fontos 6tlete is: a Prologus életre kel-
tése. Bogdan Zsolt vorosbe oltoztetett,
megjelenésével s minden mozdulataval a
reneszanszra asszocialtatd, klasszikus
,mesélSt”, machiavellista intrikust és ter-
mészetfeletti jelenséget egyarant esziinkbe
juttatd alakja az események elérehaladtaval
mind gyakrabban tiinik fel, hogy a f&sze-
repldk egyes mondatainak atvételével egyre
er8sebben figyelmeztessen az elkertilhetet-
len végre. Az elgondolasédban és megval6si-
tasaban is erdteljes szerepkoncepcié azon-
ban tarstalan marad az elSadasban, legfel-
jebb vizualisan kothet8 egyes elemeihez —
igy Bogdan minden igyekezete ellenére
inkabb a produkcié tovabbgondolasra ér-
demes hozadéka, mintsem koézponti szer-
vezGeleme lesz. Nem képez igazi ellensulyt
a siettetett jelenetekkel, halvany szinészi
alakitasokkal, rendezdi félmegoldésokkal
szemben. Az el8adas persze hordoz, felmu-
tat egy életképes szinhézi nyelvet, de annak
konkrét alkalmazasaval — kiilondsen az el-
lenallhatatlan humor, sodrasa Képzelt
beteghez és a nem is oly régen a Thélidba is
elhozott, egészen eredeti A fatyol titkaihoz
képest — egyértelmiien csalodast kelt.
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