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Na mi1 van?

M SZEMEREDY VIRAG (1969-2001) W

S zemerédy Virag elment, és nem jon
vissza soha tobbé.

Ez nagyon faj, ezt nagyon nehéz elfo-
gadni.

Nagyon nehéz elfogadni, hogy soha
t6bbé nem fog mar bebicegni az 6lt6z8be
el6adas eldtt, és nem fog mar koszénni
nekiink: — Sziasztok! Na mi van?

A fél életét kérhazban toltotee. O aztan
tudta, mi a szenvedés, mégsem talélkoz-
tam naldnal atit8bb humort és energiku-
sabb szinészndvel. (Aki latta 8t szinpadon,
tudja, hogy mirél beszélek.)

A szinhaz volt az élete — mennyire at-
érezhetjiik ennek a kozhelynek a mélysé-
gét, ha Szemerédy Virag harminckét évére
gondolunk!

Ahény vers- és prozamondé versenyen
az 4ltaldnos és a kézépiskoldkban elindul,
mind megnyerte. Az Ujvidéki Szinmdiveé-
szeti F8iskola magyar tagozatén tizenha-
rom hely varta a felvételiz8ket. A vizsgabi-
zottsag azonban csak tiz jelentkezdt talalt
alkalmasnak. Szemerédy Virdgot nem. A bu-
dapesti Szinmiivészeti Féiskola is elutasi-
totta. (Aki latta 8t szinpadon, az biztosan
nem érti, hogy mir8l beszélek.)
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Tamas Gabor felvétele

1992-ben az R. S. 9. Stddiészinhazhoz
szerz8dott, ahol a Laban Katalin és Dobay
Dezs§ éltal rendezett eldadasok egyik
meghataroz6 egyéniségévé vélt. Dolgozott
a Merlin Szinhazban Jeles Andrassal és
Koleszar Bazil Péterrel. A Szkénében Ta-
masi Zoltannal. KésSbb Regds Janost és
engem Orvendeztetett meg munkajaval.

Biiszke és 6ntudatos né volt. Nem sze-
rette, ha betegségérdl kérdezték, idegesi-
tette, ha sajnéltak, azokat pedig, akik gii-
gyogni probaltak vele, hiilyének nézte.

Biiszke és 6ntudatos volt a jatéka is. So-
hasem ,,egy az egyben” hajtotta végre az
instrukcidkat, még akkor sem, ha erre
nyomatékosan kértem. Nem azért, mert
nem akarta, hanem azért, mert nem ment
at a személyisége sz(ir8jén. Ez a bizonyos
sz{ir8 tette minden alakitasat vérb4vé, jo
értelemben kitetté, ugyanakkor mélyen
emberivé. (Aki nem latta 8t szinpadon,
mar sohasem fogja megtudni, hogy mird]
beszélek.)

Mi ujsag, Virégocska? Hogy vagy? — kér-
deztiik t8le szdmtalanszor a betegagyan.
— Most mér jobban — vélaszolta. — Még egy
pér napig bent kell maradnom a kérhazban,
de az eldaddsra mar biztosan jol leszek.

igy is tortént mindannyiszor.

Oktédber 27-én azonban minden meg-
valtozott.

Szemerédy Virag elment, és nem jon
vissza soha tobbé.

Nem én voltam a legjobb barétja, és
nem én alltam hozza a legkdzelebb. Sok-
kal inkédbb elmondhatjék ezt magukrol
azok, akik gyermekkora 6ta ismerték Sza-
badkérél, vagy akik az utdbbi években
egyiitt laktak vele Budapesten, és segitet-
tek neki a mindennapokban.

Oriasi veszteség ért benniinket.

A magyar szinhazi életet.

A kdzonséget.

Alegnagyobb, masok szamara felfogha-
tatlan veszteség azonban a csalddjat érte.
Mit mondhatok vigasztaldsul édesanyja-
nak, Teréz néninek, édesapjanak, Géabor
béacsinak és hugénak, Enikdnek?

Hinniink kell Istenben, maskiilonben
elviselhetetlen marad ez a kegyetlen mon-
dat, mely Gjbol és Gjbdl égetve hasit be-
1énk:

Szemerédy Virdg elment, és nem jon
vissza soha tobbé.

PINTER BELA

Summary

The issue opens with a compilation of several con-
tributions all concerned with the so-called “new
brutality”, a tendency perceived in the work of some
highly interesting young directors. Thus, Balazs
Perényi reviews Robert Alféldi’s production of
Macbheth (Budapest Chamber Theatre), while Istvan
Sandor L. and Vera Kerchy describe Arpad
Schilling’s W — Workmen’s Circus, a free adaptation
of Georg Biichner’s Woyzeck. Finally, in his review
on the dance and movement theatre events of the
Budapest Autumn Festival, Tamas Halasz too
includes a passage devoted to this last production.

The structural transformation of some Budapest
theatres into so-called public utility companies is
now the order of the day. Laszl6 Boka B. put togeth-
er conversations with some competent individuals
who offer personal and sometimes conflicting views
on the question.

Péter Haldsz, an outstanding figure of the
Hungarian theatre avantgarde, opened his and
Andras Jeles’s new venue, the City Theatre, with a
production called The Fly. A group of young crit-
ics, gathered around the Ark Theatre, review the
rather controversial venture.

Critics of the month are Tamas Koltai, Istvan
Nanay, Judit Szant6, Baldzs Urban and Csaba
Kutszegi; they review Géza Bereményi’s
Shakespeare’s Queen (Zalaegerszeg), Imre Madach’s
The Tragedy of Man (the Hungarian section of the
Marosvasarhely/Tirgu Mures theatre), Gyula Hay’s
God, Emperor, Peasant (Szolnok), Shakespeare’s
Romeo and Juliet (Hungarian State Theatre of
Kolozsvar/Cluj-Napoca) and finally King Wert, a
solo dance performance by choreograp-her Ferenc
Fehér (Artus Studio).

We also publish an account by Judit Cséki on the
Sarajevo International Theatre Festival.

An obituary by Béla Pintér closes the issue; it is
devoted to actress Virdg Szemerédy, deceased at the
age of 32, a remar-kable personality of the fringe
movement.

Playtext of the month is The Bitch, a new work by
Csaba Kiss.

ELOFIZETOI FELHIVAS

Januar elsejétd] egy évre 3000 forintért
fizethetd el6 a SZINHAZ.
Ezért olvasoink tizenkét szamot, valamint
egy kiildnszamot kapnak, vagyis kérilbeldl tiz szam
&réért tizenharom szémhoz jutnak hozzé.

Eléfizetés barmely hirlapkézbesité hivatalnal és
a Levél- és Hirlapiizletdgi Igazgatésagnal (LHI)
1900 Bp., Orczy tér 1. kézvetleniil vagy
postautalvanyon, valamint dtutalassal
az LHI 11991102—02102799—00000000
pénzforgalmi jelz8szamra,
illetve a SZINHAZ szerkesztGségében
(1126 Budapest, Németvolgyi Gt 6. I11. 2.,
tel.: 214—3770) személyesen, valamint
telefonon vagy atutaléssal
(10402166-21624669—00000000)
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