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CSONT ANDRAS

Fantom-Falstaff

B EGY VERDI-OPERA FELUJITASA =

L egut6bb, az Operettszinhdz egyik produkcidjardl irva Recenzens azon diihongott, hogy egy
eléaddst nyolcan jegyeztek ,,rendezSként”. Most taldn még silyosabb a helyzet. Mert az
el6bbi esetben legaldbb mindenki jelen volt a produkcié elokészitésénél; im az Erkelben lithaté
Falstaft , rendez6i” koziil ketten csak mintegy kisértet képében latogattik a dalszinhdzat: az
elhunyt Vamos LdszI6 filmje alapjin Gianfranco de Bosio dallitotta szinpadra a darabot
dllitélag valahol Olaszhonban, e fantomdudt egy ,,életes” jatékmester, Fehér Andrds egészitette
ki triévd. Harom éve mdr jdtszottik e szornysziilottet, most feldjitottak, ki tudja, miféle meg-
gondoldsbdl. Az akkori premierrél Tallidn Tibor irt (Muzsika, 1097. 12.) megsemmisitSen epés
sorokat, Rec. most szomoriian idézi fel a nagy kritikus sziporkdzasdt. ,Mindenki mdshol van:
ezt nevezik pestiesen alibi-rendezésnek (alibi = masutt!). Az Operahdz nem restellt meglehetds
hirverést csapni legijabb vigjdtéka, taldn mdr végjatéka kovil: tiz szerep keres egy rendezdt.
Bizakodom, a tobbség proszcéniumon innen és til nem hagyta magat a kegyeleti hirokat
pengetd sajtdfellengzéstd] megtéveszteni, s kihallotta beldle, amit én: a végsé irdnyvesztés hang-
jat.” Ez bizony nem til hizelgd, és ami a legborzasztébb, 6t év miltan is tokéletesen igaz. Az
Operahiz i vezetése és a vele szovetséges kulturdlis miniszter tovdbbra is csak a sajtéban
nyomul, az eldaddsokon nyoma sincs ij pénznek, ij koncepcionak. De varjuk ki a végét.

Rec. helyzetét sajnos nagyban meg-
kénnyiti e fantomel8adas: nincs szitkség a
rendezdi elképzelés elemzésére, hiszen
ilyen elképzelés egyszertien soha nem is 1é-
tezett, vagy ha mégis, koddé valt valahol a
babéak kezében. Ami azért mégiscsak f6lha-
boritd, itt ugyanis az operatdrténet egyik
legbonyolultabb komédiajat hagytak ala-
posan helyben a Héz vezetdi. Nem lehet
elégszer ismételni: a magyar operajatszas
legnagyobb problémaja pillanatnyilag,
hogy nincsenek megfelel8 rendezdk a dal-
szinhazban. Mert énekesek, karmesterek,
zenészek még csak lennének. Persze lenné-
nek rendez8k is, csak le kellene szerz&dtet-
ni 8ket. De ez az 4] vezetés szerint agga-
lyos, hatha valaki még egy vastraverzet
akarna épittetni a szinpad kozepére.

Rendezés hianyédban azonban improvi-
zalnak a szerepl@k, és ez — finoman szdlva
— felemés eredményeket hozhat, mi t5bb,
végsS soron megitélhetetlenné teszi az
eléadast. Februar 2-an Pistola (Szvétek
Laszl6) egyszertien lekopte a reklamalo,
foldre taszitott dr. Cajust, és mivel januar-
ban Hantos Baldzs nem tette meg ugyan-
ezt, Rec. tokéletesen tanacstalan: Szvétek
amugy maganszorgalombol csulézott,
avagy Hantos felejtette el az utasitast (ne-
tdn nem értett vele egyet, és egyszeriien el-
hagyta)? Februarban a hires , dalle due alle
tre” mondatnal Kovdcs Annamaria ujjaival
bemutatta a szimokat, Mészoly Katalin ja-
nuarban viszont nem, a kérdés azonos az
eldbbivel. E kilonbségek gyakorlatilag az
egész elGadasra kiterjednek (megjegyzen-
dé: a februari el6adas egészérdl elmond-
haté, hogy benne sokkal oldottabban, ami
most azt jelenti: fegyelmezetlenebbil mo-
zogtak a szereplk, a sz6 j6 és rossz értel-
mében egyarant sokkal tobbet engedtek
meg maguknak, mint januéri kollégaik), és
ki tudja, mit lathat majd a néz8 maércius-
ban? Hat nem mindegy? — tehetné fel a
kérdést egy rezignalt, némiképp cinikus
magyar operalatogato, amiben az a legfdj-
dalmasabb, hogy a valasz — ilyen kérilmé-
nyek kozott — csak ez lehet: igen, mindegy.
Am ha egy Falstaff-eladason barmi is
mindegy lehet, akkor a magyar operajat-
szés végképp kiszenvedett.

Busa Tamas (Ford) és
Gregor Jézsef (Falstaff)
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Ami szorny(, hiszen minden alkalommal tapasztalhatd, hogy énekesek, zenészek még
csak lennének. Ezt bizonyitotta a Falstaff is a Rec. altal latott el8adasokon, januér 27-én,
illetve februar 3-4n. Verdi utolsé operajanak szinpadi bonyolultsigat ugyanaz okozza,
mint a zeneit: az ensemble-jaték ugyanis. Pontosabban a f8szerepl§ és az egytittesek, va-
lamint a szdlistak és az egytittesek viszonya. Hogy mit kévetel a Falstaff, azt Toth Aladar
jellemezte halhatatlanul 1939-ben: , Verdi szinpadi muzsikéjanak hattytdala még a leg-
hatalmasabb remekmtivek sordban is a legnagyobb igénytiek, a legnehezebben eléadha-
toak kozé tartozik. Librettdja a szinjaték legfinomabb, legkdrmonfontabb mesterfogasai-
ban jartas rendezdt kovetel, partitiraja zsenialis muzsikust, aki félényes virtudza és
egytttal mély poétéja is a dirigalds miivészetének. Enekszélamai az operaénekest§l a mu-
zikalis és vokalis kulttra tokéletes csiszoltsagat és paratlan gazdagsagat kivanjak, hiszen
ebben a hihetetleniil koncentralt vigoperastilusban gyakran egész kis feliletekre stirtiss-
dik dssze az olasz recitativonak és ariosénak minden pompéja és gazdagsaga, minden
dallamos édessége és éles, szigort plasztikdja. De barmennyit is kivan ez a remekmd az
egyes operaénekesektSl, még annal is tobbet kivan az énekesek 6sszességétdl. Csak a leg-
alaposabb, pallérozott zenei &sszjaték kultaraja boldogulhat a Falstaff-muzsika kamara-
zeneszer(en lesziirt, kikristalyosult, kicsipkézett duettjeivel, tercettjeivel, egyiitteseivel,
nem is szélva a grandidzus zaréfuganak kis eziistkacajok csillogé szalaibél egybesz8tt ho-
méri hahotajardl.”

Mindeme hatalmas kovetelményeknek a mostani el6adds muzsikusai természetesen
csak részben feleltek meg, de becsiilettel megtették mindazt, ami t8lik telik e pillanatban.
Itt az ardnyérzéken meg a pontossagon mulik minden, és persze a zenélés mindségén: ha
nincs rendez8, akkor a karmesternek kell magahoz ragadnia a gyeplét, zenei iranyitdsa
ugyanis nagyban szavatolja a szinpadi tdrténések mindségét is. (Toscanini felvételén,
persze tobbek kozott, éppen az a fantasztikus, hogy szinte latjuk az el6adast, noha a le-
mez csupan egy koncertszer(i produkciot rdgzit.) Az elsd este dirigense, Piergiorgio Mo-
randi ha nem is maestro, de azért képzett, tapasztalt, megbizhaté muzsikus, akinek valé-
ban anyanyelve az olasz muzsika. Temp6i mindig jok, elevenek; mondhatni, életszertiek.
Nagy stlyt helyezett a szinek kidolgozasara, az apré vihogd pizzicatok, a koboldszert vo-
nds-surranasok, fafuvos rezdilések plasztikus megjelenitésére. Ugyanakkor nem képes
igazi nagy pillanatok megteremtésére. De legyiink targyilagosabbak: az Erkel zenekara
nincs abban a helyzetben, hogy maradandét alkosson. Am egészében pontosan és oda-
addan muzsikaltak, nem untak, nem kenték le a darabot, és ez— manapsag — figyelemre
és elismerésre mélto.

Morandi egytitt élt az énekesekkel, mindig mindent beintett, és elsésorban féltehetSen
ennek készonhet8, hogy a hajmeresztden nehéz egyiittesek szinte hibatlanul csicseregtek
el8 az énekesek torkabdl, a mindent eldontd befejezd fuga pedig majdnem kirobband volt.
Mindez elmondhatb Medveczky Adam vezénylésérdl is, de neki nem volt szerencséje feb-
rudr 3-4n. A mér emlitett nagyobb szinpadi szabadossag zeneileg visszatitott, az énekesek
mar-mar elhitték, hogy kirdzzék a kisujjukbol ezt a muzsikat. Am ez — mi sem természe-
tesebb! — élénk tévedésnek bizonyult, az elsé felvonas végén a nSk rossz belépése miatt
egy iddre szétesett a finalé, ett8]l Medveczkynek érezhetSen elment a kedve, a tovabbiak-
ban mér csak fél gézzel vezényelt; a zaroképben Nannetta tiindérdaldnal nem lehetett el-
donteni: a énekesnd ritmustalan, vagy Medveczky siet; 4m val6szini tény, hogy a csodas
dal hatéstalanul szdlt; kissé gyors volt, ugyanakkor mégis vontatottnak tiint — ez az el-
lentmondas egyike a zenei el8add-miivészet nagy, megfejthetetlen titkainak.

A két szereposztast hallva Rec. arra gondolt, egy harmadikat osszegytrva bel8lik egész
pofas kis gardat lehetne killitani. A két Ford, Kéldi Kiss Andras és Busa Tamas voltakép-
pen egyenértéki; mindkettSjiiknek akadnak jeles pillanataik, legkivalt persze a nagymo-
nolégban. Kaldi Kiss fiatalabb, és talan ezért esend6bb, mint a tapasztaltabb Busa. Mo-
nolégjaban kevesebb volt a tragikus szin, inkébb olyasvalakit jelenitett meg, akinek vilaga
kifordult sarkaibol, de egyelSre képtelen feldolgozni ezt a tapasztalatot. Egy naiv ember
élete futott itt zdtonyra. Busa érettebb és igy Gnmarcangolébb Fordot mutatott; 8 mar
hallott megcsalt férjekr8l, csak eddig nem hitte el, hogy vele is megtorténhet. Latomasos
el6addsa megint egyszer nyilvanval6va tette, hogy Verdi némiképp a sajat Otell6jat is pa-
rodizélta e dobbenetes jelenetben.

Ford feleségeként a ,méasodik szereposztas” (ha mar itt tartunk, az Opera 4] vezetésé-
nek nem kellene végleg lomtarba tenni ezt az idétlen szokast?!) Ralik Szilvidja hozta a
minden értelemben szebbik lehetdséget. Az elsd beosztasban Bazsinka Zsuzsanna inkabb
csak sikoltozott, noha muzikalitdsahoz nem férhetett kétség. Ama szerep egyik legtiine-
ményesebb pillanatat egyikitknek sem sikerilt tokéletesen megoldaniuk, azt, amikor
Falstaff szerelmes levelébél kell felidézniiik a hangzatos zardsorokat: ,,E il viso mio su lui
risplendera / Come una stella sull'immensita” (Lanyi Viktor régi, tigyes, de nagyon pon-
tatlan forditasaban: , Blibajos arcom majd gy ragyog le rad, / Mint égi csillag holdas é;-
szakan”). Itt az E-dar dallam csodélatos, hatalmas ivben, mintegy masfél oktav terjede-
lemben bontakozik ki — gondoljuk csak meg, ez az egész darab legnagyobb dallamal, és
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szinte minden benne van, ami Verdi re-
mekmiivét jellemzi. Legkivalt a kétarcusag,
az inkognités formalés: e melodia egyrészt
gy6nyor( és hatalmas, mésrészt — pusztin
mar a cselekmény szintjén — mégis csupan
idézet, ergo parodisztikus jellegf. Am ezt
csak a rékdvetkezd néi kacajok (,hahaha-
ha”) teszik nyilvanvaléva. Az énekesndnek
e kettdsséget kell érzékeltetnie, ami pokoli
kihivas, hiszen cantabile és dolce kell éne-
kelni, 4m a dallamot zard vad trilldban egy-
idejiileg eltilozni, azaz kiginyolni ezt az
intonacidt — con caricatura, mint Verdi irja
a vezérkonyvben. Magyaran: Falstaff sz6-
vege poffeszkedd és thlzottan retorikus,
welavult”, 4m Alice Fordnak — noha pilla-
natokra csupan — mégis tetszik, néi hiasa-
gaban képtelen ellenallni ennek a roppant
ivii udvarlasnak. Alice és a n8k megijednek
a lehet8ségtdl, hogy folilnek a pocakos lo-
vagnak, ezért jon a levelet kigtinyolo trilla,
majd kacaj — itt életigazsag az elidegenités.
Alralaban azt mondjak, hogy a Falstaff a lo-
vagkor letlintérdl szl a lassan és egyre ha-
tarozottabban kibontakozé6 polgari, prozai
vilag kozepette. Igaz. E pillanat is ezt az ér-
telmezést igazolhatja: a régi, diszes, fiori-
taras kurizalas még mindig hat, noha mar
nevetség targya, ha belegondolnak e pro-
zai, inycsikland6 libak. De olykor nem szi-
vesen gondolnak bele. Hisz mésként ki-
veszne az életbdl a koltészet. Ennyiben is
igazak tehat Falstaff zarszavai: ,Az én, az
én, az én szellemem éltet, / Az én tiizemtsl
lobog fel csak a tiétek!”

E bonyolult, roppant méd reflektiv
problematika abrazolasa persze megint
csak rendezdt kovetel. Mindamellett Ralik
Szilvia egyszer(ien a nagy dallam kibontasa
mellett déntott, szép pillanattal ajandé-
kozva meg a kozonséget. Jobban sikeriilt
mindkett&jiiknek a harmadik felvonas ama
pillanata, amikor Alice elmeséli a Herne
tolgyének legendajat: , Ejfél ha js, s a titok-
zatos csondet...” Itt megint inkognitds a
formalas, hiszen a roppant kromatikus,
szinte hangnem nélkili szakasz nem Alice
és a windsori nék hangja, 8k csupan Fals-
taff vilaganak érziiletét, a lettint mitologi-
kus vilagallapot intonaciéjat veszik at. Es
mieltt végleg elstétedne a zene, és a pol-
gari vilagot 1étében fenyegetd mitikus ar-
nyak életre kelnének (Nannetta: »Jaj, szinte
félek!”), visszatériink a fényes D-durba, és
Alice egy csinos koloratiraval helyrezok-
kenti a proza viligat. Ez a rész mindkét
eldaddsban megfelelden misztikus volt.

Az inkognitds formalas egyik legbonyo-
lultabb esete Nannetta drimai szende
alakja. O — mint Karinthy irta Jokai-paré-
didjaban — egészen kis gyermek még; ki-
alakulatlan kamasz, a darab konkluzija-
ban mégis 8 kapja a tiindérkiralyng inkog-
nitds-mesés, fliszeres-romantikus szerepét.
Nannettat egyszer(ien a szerelem ereje teszi
alkalmassi e szerepre. A régi, babonas
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mondavilag szaméra mar csak emlék, de olyan emlék, mely atlelkestil a kivirgz6 szerelem
hatalmas ereje révén: ezért képes a kislany meggy6zden alakitani a kiralyndt. Es persze ez
egyben az utolsé lehet8ség is szaméra, hogy follépjen az élet poézisének mesés deszkain,
az abszolut jelentéktelen Fentonnal kétott hazassaga bornirt biztonsagabdl aligha léphet
ki a jov8ben — legalabbis legalisan — a tarkabb kalandok mezejére. A két el8adas egyiké-
ben sem sziiletett teljesen megnyugtaté alakitds. Péter Cecilia hangilag jobb, magassaga
biztosabb, mint a februarban fellépé Herczenik Annaé. Az utdbbi mintha tigyesebb lenne

! l .I !

Ralik Szilvia (Alice) és Kovacs Annamaria (Mrs. Quickly)

a naiv kismacska szerepében, tigyesen miaukol, bukfencezik az els§ két felvonasban, szé-
diti a kislany bajaitol alvajaré Fentont. Viszont tiindérkirdlyn8ként meglehetésen sulyta-
lan, inkabb farsangolé kiscsoportos, mint izgalmas sz(iz. De még mindketten éretlenek a
roppant bonyolult 4tvaltozasi technikat igényl8 szerepben.

Fenton jelentéktelen alakjat meggy8z8en hozta Kovacshézi Istvan; Kiss Péter ebben
odaig ment, hogy Rec. el8szor nem tudta eldonteni, a megformalt szerep vagy a miivész
ennyire jelentéktelen-e, aztin az el§bbi lehetSségre szavazott, hisz koztudott: az érdekte-
lenséget sosem érdektelenséggel kell abrazolni. Persze Fenton szerepe is inkognitds,
olyan kereskeddsegéd Skelme, aki lirai énje szivomlenyeivel arasztja el a legkiilonfélébb
emlékkonyveket, almanachokat. Egyetlen fontos megszoélalasa természetesen idézet,
mégpedig Falstaff vilagabol: ,Bocca baciata non perde ventura” (,Szerelmes ajkunk ki
nem fogy a csokbol”), 4m a szonettet csak a mondavilégot idéz8 éjféli parkban sikertl tel-
jes terjedelmében végigdalolnia. Puszi varja jutalmul. Es a hézassag, amelyben nyilvan a
papucsot kell majd hordania a ravaszdi Nannetta mellett, és még csak pisszennie sem
lehet, hisz korabban latta, mit kapott Ford alaptalan féltékenységéért. De hat mindig
alaptalan lesz féltékenysége? Ezt nem fogja tudni eldonteni — nota bene: a megleckézte-
tett Ford sem ! — a jov8ben.

Rec. azt reméli, talan sikeriilt némiképp érzékeltetnie, mennyire tobbrétegii akar a leg-
kisebb szerep is e remekmiiben. Falstaff alakjanak és szinpadi megjelenitésének jellemzé-
sére megint mai szekundansahoz, Toth Aladarhoz folyamodik. ,,Es mindennek tetejébe,
il az énekesek, zenészek, koristék szoélisztikus és ensemble-kultirajan, ez az opera kove-
tel még valamit: egy hatalmas, igéz8 erejli zenedramai miivészegyéniséget a cimszerepbe,
egy szereplStarsai f61¢ fejjel kimagasl6 nagy énekes-szinészt, aki be tudja tolteni egymaga
is a szinpadot, és meg tudja tolteni meggy8z3 koltsi élettel Falstaff alakjanak megrendit§
romantikus patoszat és mély emberségét.”

Aligha tagadhatd, hogy Gregor Jozsef egy fejjel kimagaslik a latott el6adasok szerepl8i
koziil (Sélyom-Nagy Sandor alakitisarél — betegsége miatt — nem késziilhetett besza-
mold). De tudjuk, hogy majdnem minden relativ, és ez az aktuélis szellemi-zenei talsuly
még nem elegendd egy komoly Falstaff-alakitdshoz. Most masoljuk ide teljes egészében
Falstaff korabban mér idézett onjellemzését, mely egyben hi tikre annak is, milyen vi-
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szonyban gondolja el 56nmagét az uralkod6
banalitas vilagaval: ,Ez a koznapi torpe
lelkii népség kigtinyol, / S nagyra van véle,
/ Hej pedig hat be sotlan lenne éltik, /
Hogyha én nem adnék bele egy kis flszert!
/ Az én, az én, az én szellemem éltet! / Az
én tiizemt$l lobog fel csak a tiétek!”

A rettentd pocakost ad6é énekesnek
mintegy testté valt evidenciaként kell hor-
doznia ezen igazsagot. Gregor alakitasa-
ban ezt csak nyomaiban észlelte Rec. Az
els8 felvonasban szinte teljesen csédot
mondott. (Februarban hangilag is; bar az
Alice szajaba adott képzelt mondatot —
,Imédlak, Sir John Falstaff” — januarban
sem sikertilt falzettben kiénekelnie). Nem
vilagos, mit mutat, mit 4brazol Gregor.
(De rendezés hijan miért is lenne vila-
gos?!) Egy pitidner szarhézit, egy vidéki
szélhamost, egy tokéletesen leziillotr fél-
dzsentrit Krady vagy Mikszath modora-
ban? Olyasvalakit, akinek végsé lecstszott-
sagaban méltd tarsa a két szornyszilote
borissza, Pistol és Bardolph? De ha jol
rémlik, Falstaff sosem lehet kozonséges,
szétivott vonasait mindig osszerendezi va-
lami nemesebb alapérziilet, amit ugy ne-
vezhetiink: méltosag. Vagy legalabb a
méltésag emléke. A mindig érzékelhetd
dignitas mellett megkapoan reflektiv is e
pocakkirély; ellentétben a tobbiekkel neki
van Onismerete, van belsd élete, és nem is
egészen szegényes e bensdség. Legkivalt ez
emeli a banalitas robotosai f61é. Az elsé fel-
vonasban Verdi és Boito — mint vérbeli
szinhézi emberek — lerakjék e személyiség
alapjait. Két nagy pillanatot kinalnak a sze-
repet alakito énekesnek; az egyiket Falstaff
onapotedzisanak nevezhetnénk: , Ha, isten
ments, lefogynék, / Mi lenne, mondd? /
Mit érne Falstaff? / Hasamnak hirét milli-
0k nyelve zengi, / Dicsérik délceg testem!”
Amire a két szolga — a két lator? — hatal-
mas hangon, roppant fuvés aldtdmasztas-
sal zengi az F-dur adordciot: ,Falstaff, az
orias! Hatalmas Falstaff!” Itt Falstaff alak-
ja — noha csak néhany tutemre — atlép a mi-
tologikus, a transzcendens birodalméba;
persze ugyanakkor megmarad a kocsmai
sz4jh8s szerepkorében — az inkognitds
abrazolas Gjabb nagy példaja ez. Sajnos
Gregor szinte semmit nem mutatott a sze-
repnek e — mondhatni — nem euklideszi
dimenziéibol. Ugyanilyen megoldatlan
maradt a ,becstiletmonolég”, Falstaff
egyik ars poeticdja. Mennyi emberismereti
szinbél, mennyi arnyalatbdl, mennyi 6nal-
tatasbdl, mennyi bolcsességbdl, mennyi
kérmonfont énigazolasbél van Ssszerakva
ez az 6nvallomaés! Gregor nem talalt kul-
csot — ceterum censeo: rendezés hijan ho-
gyan is talalhatott volna — e személyiség-
beli kincseskamra megnyitdséhoz. Riada-
sul magassdga er8sen problematikus volt
mindkét eldadésban, a maganbeszédet
zard Esz az 6ltozében maradt. Mindamel-
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lett f6ltling volt, hogy Gregor mennyire
nem zavartatja magat; vérprofiként — NB.
olasz kiejtése szinte tokéletes — megddb-
bentd nonchalance-szal tette tal magat a
kisebb bakikon, tévesztéseken. Ugy don-
tott, hogy megcsinalja magénak e figurat,
ezt az el3adast. Ami persze stlyos aranyté-
vesztésekhez vezet. De — viszonylag! —
szamara még mindig ez kinalta a legtobb
lehet8séget.

A masodik felvondsra némileg feljavult,
sokértelmien hozta a ,reverenza’-jelene-
tet, ebben Kovécs Annaméria bizonyult
megfelel§bb partnerének — kozos jatékuk-
ban olykor erotikus héhullimok tdmadtak
—, mintegy magatdl értet8dden. Az ifjakori
emléket, az egykori karcst aprodot felidéz8
canzonetta elfogadhaté volt, noha kissé je-
lentékeelen; a féltékeny Forddal folytatott
parbeszéde olykor mély bepillantast enge-
dett e lélekbe, abba, amelyik mar nyereg-
ben érzi magét a szukaért folytatott vetél-
kedésben. Am valddi, a nemes operajat-
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széast idéz8 mozzanatokkal csak a harmadik felvonas els8 képében ajindékozta meg a
hallgatésagot. Itt mintha az egész eléadasrdl sz616, foltehetSen roppant lestjtd vélemé-
nye fogalmazddott volna meg: semmi sem sikeriil, de csinalni kell, menni kell az tton,
nincs més lehetdség... A, Va, vecchio John, va, va per la tua via!” (,Menj, menj, vén John,
Menj! Menj! Utadat jarjad!”) amolyan keser(i, mar-mar halalkézeli bordalnak hatott, ez a
,valtozatos korhely” (Krady) végtelen szomorusaggal biztatja magat Gjabb és Gjabb re-
ménytelen csatékra: az els§ felvonasbeli indulébdl itt halltanc lett. Gregor meggydz8en
pocskondidzta a ,,rut vilagot”, mély rezignacidja hiteles volt. Es ebbél az 8szies, kora téli
rezignéciobdl tokéletesen meggybz8en sziiletett meg a ,tutto nel mondo ¢ burla” sum-
maja. Falstaff kikacagja a vilagot és vele 5nmagét is. Hogy képes e bonyolult, reflektiv ja-
tékba — ha csak egy kittintetett fga-pillanatra is — bevonni a palasziirke banalitas alak-
jait: szellemi értelemben ez Falstaff legnagyobb tette. Es tal hasakon, hasokon, libakon,
palackokon ez valodi apotedzisa egyben.

VERDI: FALSTAFF
(Erkel Szinhaz)

SZOVEGET (RTA: Arrigo Boito. DiszLET: Csikéds Attila. JELMEZ: Nica Magnani. RENDEZTE: Gian-
franco de Bosio (Vamos LészI6 filmje nyoman). JATEKMESTER: Fehér Andrés. KARIGAZGATO: Ka-
tona Aniké. KARMESTER: Piergiorgio Morandi/Medveczky Adam.

SZEREPLOK: Gregor Jézsef, Kaldi Kiss Andras/Busa Tamas, Kovacshézi Istvan/Kiss Péter, Ba-
zsinka Zsuzsanna/Rélik Szilvia, Péter Cecilia/Herczenik Anna, Mészoly Katalin/Kovacs Anna-
maria, Melath Andrea/Révész Rita, Szvétek Laszlé/Hantos Balazs.

H agyomdnyainak dpoldsdval indokolja
a Magyar Allami Operahdz Verdi
Don Carlosdnak furcsa folijitasat, amellyel
egyszerre két tradiciot is megkisért. El6szor is
az 1969-es bemutatdt, amelyet Miké Andrds
rendezett, Forray Gabor diszleteivel, Mdrk Ti-
vadar jelmezeivel. Ezt a mdra legenddvi vl
elbaddst Gianandrea Gavazzeni vezényelte;
szerepl6i koziil Begdnyi Fevenc (Fiilop) és Si-
mdndy Jozsef (Carlos) mdr nincs kéztiink,
Sz6nyi Olga (Eboli) visszavonult, egyediil Me-
lis Gyérgy (Posa) énckel még néhanapjan pdir
specidlis szerepet. Es egy mdsik legenddra is
visszautal az eladds: a nyolcvanas évek elejé-
nek folijitasira. Ebben az iddszak nagy ma-
gyar énekesgdrddja vett részt; az a gdrda,
amelynek tagjai sorra ajandékoztak meg ben-
niinket kitiind produkcickkal. A mostani rep-
riz els szereposztdsat beldliik probalta ossze-
dllitani a szinhdz 1j vezetése.

A mii vilaga mindvégig fojtogatéan zart.
Forray Gabor pontosan érzett ra erre. A
szinpadot kétfel8l arkadsor zarja le, amely
aprd kiegészitésekkel valtozik kertté, f&tér-
ré vagy szobabelsévé. A konstrukcié
elénye, hogy gyors szinvéltasokat tesz le-
het8vé. Hatranya ugyanez: az aktudlis
helyszint csak tgy tudja definidlni, ha be-
épiti a szinpad kozepét, de ezzel t5bb jele-
netet is statikuss4 bénit. A legjobban az
autodafé mikodik. Szerencsétlen viszont
Filop szobdjanak megoldésa: kdzepét ha-
talmas asztal foglalja el, amelyet mindenki-
nek kerilgetnie kell, s ez ellehetetleniti a
jatékot. Persze lehet, hogy a teret nem is ja-
tékra tervezték.

Nézzitk meg kozelebbrd] azt az énekes-
hagyoményt, amelyet ma megprobalnak
jjaéleszteni. Mit tudott egykor és mit tud
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MAROK TAMAS

A legenda oda

B VERDI: DON CARLOS n

ma a nyolcvanas évek énekesgardaja? Nos, mindannyian olaszos iskolézottsaguak. Ebben
a periédusban Lamberto Gardelli és Giuseppe Patané hagyta rajta keze nyomat a magyar
operakultiran, énekeseink el6addsmodjan, akiket f8képp magas foku zeneiségiik, biztos
stilusismeretiik, szabatos frazirozdsuk miatt szerettiink. Ami azonban tehetségiiket feled-
hetetlenné tette, az a dramai el6adasméd. Ennek a generacidnak még evidencia volt az,
ami manapsag szinte dlomnak tiinik: nevezetesen, hogy emberi érzelmeket fejezzenek ki,
hangulati valtozéasokat 4brazoljanak. Hogy egy szép legatonal, leheletnyi pianénal, frap-
pans magas hangnal sokkal fontosabb az érzelem, amelyb&]l mindez megsziiletik, s a tech-
nika, mellyel az effektus elgallithato.

Az Gtvenes évek nagy generaciéja merSben mas volt. Ha példaul Székely Mihaly és Fo-
dor Janos csapott dssze a Filop—F8inkvizitor-kett3sben, akkor a két elsopr8 erejli szemé-
lyiség és a két fenomenalis hang evidenssé tette a szituciot. A nyolcvanas években Kovats
Kolos és Beganyi Ferenc inkébb el6addsmodjanak kifinomultsigaval hatott. Addigra méar
kihaltak az operabélények, de helytiket mélton foglaltak el a szinpadi éneklés arisztokra-
téi. Erre Miller Lajos a legjobb példa, aki szép szind, bar nem varazsos és elég vilagos ba-
ritonnal ért el vilagkarriert. Mert mindig dramat énekelt, szituaciot elevenitett meg, s erds
indulattal szolgalta a szerz8t. Sajnos immaér hatvankettedik évében jar, s ez hallatszik a
hangjan is. Nincs egyetlen megszolalasa sem, mely ne ébresztene tiszteletet, de olyan
sincs, mely maradéktalan élvezetet nytjtana. Posa szdlaméban egykor paratlanul suga-
rozta e hds nemességét, biiszke gydtrddését, s ez az elegans bariton tgy feszilt ki a dal-
lamivekben, mint az Escorial kora barokk ablakivei. Ma mar csak arra képes, hogy
id8nként folcsillantsa egykori fényes alakitasat. Bar meglehet, ezt a fényt csak azok lagak,
akik egykor is hallottak &t. A bemutatén rutinja segitségével végig tudta énekelni a széla-
mot, a masodik el6ad4son azonban mér nem: a masodik felvonésra egyszer(ien elfogyott
a hangja. Tokody Ilona szopranja palyaja csticsan még éppen képes volt az Erzsébet-szerti
dramai szolamok eléneklésére. Ma mar képtelen ra. BensSséges a szélamformalasa,
eldadasanak zeneisége megkapo, éneklése 4télt — de csak a mezzoforte alatt. Az énekesnd
meglepd leleménnyel tiinteti fol jellemébrazolasi eszkéznek hangi hiinyossagait, 4m az

2002. APRILIS = 29



