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Idézetek és dimenziok

m LORINCZY ATTILA—MELIS LASZLO:

A CSODA ALKONYA AVAGY

EGY TUNDOKLETES TORZSZULOTT KALANDOS ELETE H®

A szerz6k (Lévinczy Attila dramaird; Melis Ldszl6 zeneszerz)
azon kozlése, miszerint A csoda alkonya E. T. A. Hoffmann Kis
Zaches, mas néven Cindber Gr cimii elbeszélése alapjdn irédott, szigo-
rian véve olyan megdllapitds, amely nem a mithoz, hanem annak értel-
mezéséhez tartozik. Amikor tehdt jelen beszamolé szerzdje mégis a Hoff-
mann-irdsbdl kiindulva kézelit az Uj Szinhdz Réthly Attila rendezte pro-
dukcidjahoz, azt annak tudatiban teszi, hogy eljdrdsa csupdn egyike a
végtelen szdmii lehetséges megkozelitéseknek. Vildgos szdmdra: esetleges
indignalddottsigat kordntsem indokolhatja pusztin azzal, hogy A cso-
da alkonyéban alkalmasint hidba keresi Hoffmann opusinak bizo-
nyos erényeit. A csoda alkonyéanak természetesen joga van ahhoz, hogy

a Kis Zachestd] abszolit fiiggetlen erényei és gyengéi legyenek. Mint-
hogy azonban kiilonésebb filoldgiai lelemény nélkiil rekonstrudlhaték a
zenés szinpadi jaték szerzépdrosanak azon dontései (vilogatds, dtalaki-
tds, hozzdadds), amelyek révén az elbeszélésbs] kialakitottdk a maguk
darabjit, szubjektive taldn mégis indokolt lehet eldmulni az eredmé-
nyen. Ha az alkotéi dontések mégott felfedezhetnénk valamilyen koncep-
ci6t, gy magukkal a dontésekkel taldn nem is kellene sokat torddniink
— anndl tobbet viszont a koncepciéval. Ilyen kitapinthatd idea hidnyd-
ban azonban mégsem keriilhetjiik el, hogy A csoda alkonyat a Hoff-
mann-mii hanyatldstorténeteként beszéljiik el, s az U] Szinhdz eléaddsd-
nak részleteivel ezt a torténetet dokumentdljulk.

Balla Eszter (Rosebelverde) és Vass Gyoérgy (Cindber)

Aligha kell eleve kudarcra itélt véllalkozasnak tekinteniink Hoff-
mann elbeszélésének zenés szinpadra vitelét. Az persze igaz, hogy
ennek soran valdszinileg 6hatatlanul eltiinnek a minek olyan
megoldésai, amelyek nem kis mértékben jarultak hozz4 ama be-
nyomasunkhoz, miszerint egy szerteleniil zsenialis sz6vegrdl van
sz6. MindenekelGtt az elbeszé18i pozici6 f616ttébb szérakoztato
médosuldsaira gondolok: arra, ahogy a térténetmondas folyama-

32 « 2002. APRILIS

téban mintegy felold6d6é mindentudé narrétor vératlanul figyel-
meztet minket a maga reflexiv jelenlétére, s hol sajat emlékezeté-
nek kiszolgaltatott memoarir6va, hol pedig egy nagyon is fiktiv
elbeszélést szemiink 1;'1ttéra Gsszeeszkabalo, némileg cinikus de-
miurgossza valtozik. Es talan éppen az elbeszél6i helyzet ironikus
tudatositdsa teszi lehet8vé, hogy Hoffmann oly bamulatos
kénnyedséggel teritse r4 a m{i szellemének lepkehal6jat a nyiltan
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Cindber és a varoslakék

példézatos tarsadalomkritika és a transzcendens liraisag szélsésé-
gei kozotr oszcillald szovegtipusokra, az epizodikusan f6ltling
szerepl8kre és az anekdotikus-asszociativ kitér8kre. Mondom: ha
err8l a gazdag reflekealtsagrdl a szinpadi véltozatnak alighanem le
kell is mondania, s ha ez a lemondas talan magaban hordozza an-
nak veszélyét is, hogy az elbeszélés elemeinek heterogeneitisa a
szinjatékban mar széteséssel fenyegessen, mindez még mindig
nem jelenti azt, hogy a Kis Zachesbdl késziilt szinhézi produkcié
gondolata eredend8en reménytelen volna. EgyfelSl a sz6veg 6n-
reflexiv természete kimondottan szinhézi eszkozok segitségével
bizonyos mértékig atmenthetd volna a szinmibe; a kordnt sem
sz6fukar mesébdl pedig valdszintileg kiemelhetSk volnanak azok a
modellszerd emberi viszonylatok, amelyek a reménybeli szinm{
alapanyagaul szolgalhatnanak.

A hoffmanni térténetben egy kissé slampos 4llam vezetdi rend-
parti kurzusvaltast hajtanak végre egy kiilonosebb teoretikus
igény nélkil kidolgozott idvozitd eszme nevében. Evekkel késbb
felttinik itt egy gndm, aki hipnotikus képességei révén kiilonos
hatalomra tesz szert, s végiil biibajat még erotikus vonzerdként is
kamatoztatja. Mar eskivSjére késziil, amikor utoléri a leleplez3-
dés, majd a cstfos halal. Igen — Hoffmann 1818-ban irt elbeszé-
1ése bizonyos tekintetben a Mario és a vardzslra emlékeztetheti az
embert. A Hoffmann-torténet helyszine mindenesetre gyanisan
utal valamely XVIII. szazad végi kis német fejedelemségre; az egye-
dil tidvozitdnek vélt eszme pedig — horribile dictu — a felvilagoso-
dés. A hipnotikus képességeket e helytitt senki sem nevezi hipno-
tikusaknak: inkabb 6rdogi praktikdkat emlegetnek. A kis Zaches
valoban csodalénytdl, nevezetesen egy tiindértSl nyerte el azt a
kiilonos képességét, hogy kdrnyezete neki tulajdonitson olyan tel-
jesitményeket, amelyek az & jelenlétében, de masok igyekezetébsl
valésultak meg, illetve olyan érdemekkel ruhdzza fel, amelyekkel
jog szerint szintén nem &, hanem kornyezetében valaki mas di-
csekedhetne. Rosebelverde kisasszony, aki j6 szandékatdl vezé-
relve elkdvette ezt a turpissagot a képmutaté tarsadalommal
szemben, egyike azon kevés tiindérnek, aki a felvilagosodas ren-
deleti bevezetését kisérd nagy tisztogatast tvészelte, s az orszag-
ban maradhatott. Hogy a gyants elemekt8] valé6 megszabadula-
son tdl a felviligosodés bevezetése mit is jelentett, arra nézve a la-
kaj-miniszter, Andres cselekvési programjat érdemes idézniink.
Eszerint a dolog lényege, hogy , kivagatjuk az erddket, hajozha-
tov4 tesszik a folyokat, burgonyat tltetiink, megjavitjuk a falusi
iskoldkat, akécokat és nyéarfakat plantélunk, reggel és este két
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Schiller Kata felvételei

szélamban énekeltetjiik az ifjusagot, utakat épitiink, és mindenkit
beoltunk himl§ ellen”.

A gunyoros, aufklérszkeptikus tarsadalomrajz, a , tiindoklése és
bukasa” narrativa no meg a hattér tiindérjatéka lathatdan felveti
egy Nestroy-féle komédia lehet8ségét. A térténet masik dimenzi-
6ja ekdzben a kései Mozart Bildungsroman-cselekménytipusahoz
kozelithetné a szinpadi alkalmazast. Ugyanis a Cinébernek neve-
zett Zaches felemelkedésével és zuhanasaval parhuzamosan egy
ifja, abrandozd és kissé gatlasos koltd bejarja a maga ellentétes
iranyt beavatési Gtjat. Boldizsar, miutan elmenekiil a Cindber ha-
talméba kerilt varosbol, a rejtélyes Prosper Alpanus doktor héza-
ban megtudja, hogy miként torheti meg a gném varazserejé.
Miutén ez megtorténik, a sikeres beavatés és a profan létbe val6
eredményes visszatérés nyugtdzasaként a poéta elnyeri hélgye,
Candida kezét is. Cindber és Boldizsar vetélkedésének hatterében
Prosper Alpanus és Rosebelverde kisasszony rivalizélasa 4ll: a va-
razserejét kissé szeszélyesen hasznél6 hélgy és a Cindber térsa-
dalmi veszélyességét bolcsen felmérd mégikus hatalmu férfia
konfliktusa, amely megnyugtatdan az utdbbi gy8zelmével végzs-
dik, éppenséggel ismer8s lehet A vardzsfuvoldbdl.

Hoffmann irdni4ja tindéreire éppugy kiterjed, mint halandéira.
Metafizikus értéktételezését az atszellemitett természet, a sugalla-
tos hangokat hordozd, misztikus zenével athatott erdd képébe
burkolja. Az erd8 mint immanens f&szerepl8 — valami ilyesmir8l
van szd A biivés vaddszban is, amelyet 1821-ben mutattak be.

Az eddigiekben csupan azért igyekeztiink Hoffmann elbeszélé-
sét beszoritani a Mozart—Nestroy—Weber haromszdgbe, hogy ér-
zékeltesstik: a m{ szinpadra vitelekor milyen kézenfekvd modellek
johettek volna szdba. Hogy a szerz8knek legaldbbis szandékukban
allt ebben a hagyomanyban elhelyezni darabjukat, arra egyebek
mellett az utal, hogy Melis Singspielként hatarozza meg A csoda
alkonya miifajat. Mozart és Weber nyilt zenei idézetekben is meg-
jelenik: a darab A biivss vaddsz golyddntési jelenetének egy rész-
letét kozzeneként parafrazedlja; a Don Giovanni kévendégének
ordkulum-szézatat pedig Prosper Alpanus szdméra kolcsonzi,
amikor az kimondja a halélos itéletet Zaches felett. Korh hangzo6
diszletként egy kis Paganinit is hallhatunk; megfelel§ dramai pon-
tokon a Borisz harangozasi és haldoklasi jelenetének emblemati-
kus akkordparja hangzik fel, illetve a purcelli Dido zardjelenetére
hajazé6 barokk lamento sz6lal meg. Az idézeteket fel lehet ismerni,
megjelenésiik szinpadi 6sszefiiggéseit ki lehet talélni, de nem tel-
jesen vilagos, hogy mit is kellene veliik kezdenie a néz8nek. Rejtett
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funkci6juk talan az, hogy fényt és erdt kolecsonozzenek a zenei kozegnek, amely felszinre
veti 8ket. De az eredmény mintha éppen az ellenkez8je volna. A maguk idézetszer(iségét
sajatos esztétikai funkciéval meg nem t6lt8, kompozicios értelemben pedig reflektalatlan
citatumok kélcsonzote diszletnek tiinnek, és devalvéljék a szinpadi szituaciokat, megkér-
déjelezik azok jelenvalésagat. A nyilt idézetek az ket korilvevd zenei vildg sztikds pers-
pektivain éppugy nem segitenek, mint ahogy a rendkiviil takarékos zeneszerzdi eszkozok-
kel épphogy csak jelzett miifaji allizidk sem vélnak meggy8z6vé. Melis korabban megle-
het8sen invencidzus, f5lényes stilusismeretre alapozé historizaldsa A csoda alkonydban
menthetetlentil belestipped egy kevéssé stimulal6 szinhazi hasznalati zene kozhelyeibe.
Néhany betétdalra bizonyosan futné a hol zerkovitzos, hol Kurt Weill-es, hol neogiccses
harmonizalést, hangnemi, formai és tematikus szempontb6l reménytelenil zart, min-
den kontrasztelemet nélkiil6z8 énekszamok zeneiségébdl. De betétdalokbdl nem lehet és
f8ként nem illendd a mennyiségi valtozas min8ségibe val6 atcsapasaban bizva Singspielt
konstrudlni. Kilénosképpen akkor nem miikddik ez, ha a duettek csupan duettkezdemé-
nyek maradnak; ha a kérusok nem kérusként vannak kezelve; ha a finalék meg sem céloz-
z4k azt, hogy egy bizonyos zenei komplexitas elérésével dramai fesziiltségeket 3sszegez-
zenek; ha a ,,vezérmotivumok” visszatérései felismerés helyett rezignaciét valtanak ki a
hallgatobdl, hiszen csak azt nem lehet tudni: hol is az a zenedramai kornyezet, amelyben
ezek a visszatérések értelmet nyerhetnének. Amig a darabot bevezetd hatésos rekviem-
zene élménye elevenen él a hallgatoban, addig még reménykedik, hogy megszélal majd
valami tulajdonképpeni. Aztan bele kell térédnie abba, hogy egyszeriien unatkozni fog.
(Az eldadas dsszefogottan jatszd zenekarat Vajda Gergely vezényelte.)

Melis zenéje ilyen kériilmények kozott magatol ért8dén nem vélik drdmai személyisé-
gek és szituaciok hordozoéjava. Eme funkcid betdltésére azonban az el6adés prozai szaka-
szai sem alkalmasak: tobbek kozott azért nem, mert nincs ra id8. El kell ugyanis mesélni
egy elég hosszi, szamos epizéddal tarkitott torténetet. Fel sem mertilhet, hogy a szerep-
18k valamiképpen személyiségiik kontinuitasat demonstraljak, vagy hogy emberi lényegii-
ket kell8képpen részletezett szitudcidkban — mondjuk, egy kézmozdulat, egy pillantas,
egy elsietett vagy soka késleltetett megszolalas révén — megcsillanthassak. Az, hogy idén-
ként kiszaladnak a néz&tér kozepén végigvezetd palldra, és hogy a szinpadon id8r8l idére
végiggordiil egy 1épesSsor, nem karpotol ezért. Ha nincsenek helyzetek, helyzetkomikum
sincs — s akkor biztos, hogy nem lesz a darabbél vigjaték, mondjuk, Nestroy A talizmdin-
janak modoraban. De talin lehetne még belsle latvanyos-elbiivols tiindérjaték. Am Rose-
belverde tiindér és a varazslo, Prosper Alpanus alakjat a rendezés, illetve a szinpadi adap-
tici6 1ényegében agyoniiti azzal, hogy lényiik tipikusan hoffmanni kett8sségét egy-
szer(ien felszamolja. A dolog szimbolikus értelmébe még csak bele sem kell gondolnunk
ahhoz, hogy észrevegyiik: Hoffmann miivészetének egyszerlien a létmddjahoz tartoznak
azok a csodalények, akik ,civilben” valamely tisztes polgari egzisztencia maszkjat viselik.
Ha az atvéltozas misztériumat szinpadi jelenlériikbdl kiiktatjuk — lényegiiket veszitik el.
Furcsallni lehet azt is, hogy a szinpadi kivitelezés altaldban szembet(ind dekorativitdsa
éppen ott érvényesill a legkevésbé, ahol a mese szerint etre a leginkabb szikség volna: a
varéazsld, Prosper Alpanus hazaban. (Diszlet: Khell Zsolt; jelmez: Horvath Judit.) A ma-
gus megjelenéséhez Hoffmann éppugy primeren zenei asszocidciokat fliz, mint az egész
titokzatosan lebeg8 természeti-tiindéri csodavilaghoz — az el6adas zenéje minderre vajmi
kevéssé rezonal.

Balla Eszter lehet8ségeit Rosebelverde kisasszonyként nagymértékben behatarolja a
Melis zenéje 4ltal kijel6lt egydimenzios, altruista karakter: ezt mindenesetre harmonikus

szinpadi fellépéssel és képzett énekhang-
gal képviseli. K8rosi Andras mint erSteljes
voce és mint tekintélyes megjelenésti férfit
all eldtriink Prosper Alpanus szerepében
— ennél tdbbet az adott korilmények ké-
zott kétségkivil nem is tehet. Rackevei
Anna (Zaches anyja) naturalista szinekkel
sokkol; Vass Gyorgy ugyancsak natura-
lista Zachesének van néhény j6 pillanata.
Botos Eva alkalmasint még tal is tesz Hoff-
mann Candidéjanak lanyos egyszeriisé-
gén. Talan ez a magyaréazat arra, hogy a da-
rab végén Boldizsar (Almasi Sandor) végiil
nem vonul el Candida oldaldn a fantazma-
goriak boldogsagaba, hanem ehelyett (ha
jol értjiik) didktarsa, kisérje baratsagat va-
lasztja. A baratot, az elbeszélés Fabianjat a
szinpadon Fabienne-nek hivjak (Kecskés
Karina): lanyos fit § vagy fitis lany — eset-
leg lannya véltoz6 fia? A kérdés még érde-
kes is lehetne, ha korabban valaszt kap-
tunk volna ra: egyaltalan ki is az a Boldi-
zsar, és ki is az a Fabienne.
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Péter e. h., Derzsi Janos, Nagy Zoltan, Botos
Eva, Almasi Sandor, Kecskés Karina, Racke-
vei Anna, Dengyel Ivan, Boldizsar Ttinde, Pol-
gér Csaba, Varadi Patrik/Schramek Andrea,
Solecki Janka, Banfalvi Eszter, Berczy Ta-
mas, Fllép Joézsef, Matyassy Bence, Sipos
Vera, Martinovics Dorina, Szilagyi Katalin, Ta-
kacs Noéra Diana, Németh Orsolya, Kovacs
Vera, Szirmai Melinda, Kovécs Péter, Gaspar
Anna, Térok Tivadar, Nagy Gyula.
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