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Rezigndltan

B MOLNAR FERENC:

Az ORDOG =

Az 6rdég, Molnar Ferenc szinmive ugy
kezd@8dik, ahogy (Janos, a festd bepende-
rill a szinre kalapban, kabétban, és maris
osztja utasitasait Andrésnak, a szolga-
nak); a Radnéti Szinhaz el8adisa meg
ugy, hogy Andras — aki nem is biztos,
hogy szolga — pontos és lasst koreografia
szerint el8késziti a szakadt kis manzard-
szobét Janos ébredésére. Aki amlgy nem
agyban, hanem a f6ldon ébred, egy lepedd
alatt — és egészen bizonyosan nem édes
dlombdl, viszont nagyon mésnaposan.
Régi ritualé lehet ez kettejiik kozott: And-
ras kikésziti a holmikat, karnydjtasnyira a
kavér, lépésritmusban (pontosan kiméri!)
a papucsot, meggyujtja a cigarettat, kitdlti
a vizet.

Koncz Zsuzsa felvétele

Schneider Zoltan (Janos) és Balint Andras (Az Ordog)

Aztén egy ideig minden nagyon hasonlit arra, ahogyan Molnar irta. Csak nem
ugyanazok jatsszak a f8bb szerepeket.

Ez a Janos, a festd leginkabb egy kétségbeesett és kiégett értelmiségire emlékeztet.
Kérnyezete szedett-vedett és dekadens, amiképpen 6 maga is. Az a szerelem, amely
Jolan irant lobban f&1 (4jra? még mindig?) benne, inkabb kelletleniil Gizétt, dnsorsrontd
jaték, semmint szenvedély. Igaz, Jolan, a gazdag ember felesége is leginkébb jatszani
akar, mintha egyébként unatkozna. Pedig az a bizonyos ,gazdag ember” ebben az
el8adasban fiatal, dinamikus, rendezett férfi.

SZANTO JuUDIT

Harmadszorra

B CAMUS: A FELREERTES ®m

,Ha az ember azt akarja, hogy megismerjék, egyszertien meg kell mondania, hogy ki-
csoda. Ha elhallgatja, vagy ha hazudik, maganyosan hal meg, és kérnyezete sem keriil-
heti el balvégzetét.”

Ennyibél is latszik, hogy a mi kommentalasat nem szabad az alkotéra bizni; minden
jel szerint inkompetens. Albert Camus mentségére szdljon: valésziniileg szandékosan,
esetleg a szinpadi sikerre kacsintva értette félre A félreértést, amely ha ennyi volna, kész
receptet adna a megvaldsitok kezébe. Szerencsére ennél sokkal bonyolultabb alkotés,
amelyben a fait divers, az alapul szolgal6, sokszor idézett renddri napihir miivészi feldol-
gozasa a realista drama és a 1élektani krimi rétegein at épiil az egzisztencialista és ab-
szurdoid parabolaig. A baj vele napjainkban az, hogy ut6koranak hélatlan szakaszat éli:
miutan receptjét az epigonok elkoptattak, hajdani titokzatosséga a kézenfekvd eviden-
tast irdnyzat egyik alapmiiveként megvan a maga dokumentumértéke, és ha nem is igen
inspiralhat ate6r8 vallalkozésokat, j6 és hatasos eladasok sziilethetnek bel8le. Még ér-
demes nekivagni.

AVigszinhéz alighanem kedvében akart jarni az intézményhez partolt Tompa Gébor-
nak, a miénknél sokkal izgalmasabb 6sszroméniai szinjatszas jelentékeny alakjanak,
amikor médot adott ra, hogy pélydja soran harmadszor is nekifusson A félreértésnek,
amelyet mar Szolnokon és Kolozsvarott is szinpadra éllitott, mindharomszor azzal a
szandékkal, hogy a m{ valamennyi rétegét értékesitve elsésorban az emberi kapcsolato-
kat ltalaban jellemzd alapvetd ,félreértést”, a kommunikacidképtelenséget s az egyes
ember sorsszeri maganyat, ,vilagbalokottségét” demonstrélja. Bar a harom kézil a ko-
lozsvari el6adast nem lattam, a kritikakbdl tigy tiinik, a tér , sorsszinpadszerii” elrendezé-
se, a vaslépcsd s a fogadoi szobat jelképezd tivegkalitka mindhérom nekifutasban ha-
sonlé, s bizonyos hangstlyos, az értelmezést kikristalyosité rendezdi megoldésok is
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visszatérnek: ilyen péld4ul az el8adas vé-
gér8l a pénzeszsak lecipelése vagy Maria
végsS, Jan attitidjét Gjjaszild agyba fek-
vése, tovabba korabbrdl az a roppant hata-
sos mozzanat, amikor az éreg szolga a ha-
lott Jan dtlevelét blinjelként vad, szdmon
kér8 mozdulattal az tivegfalhoz csapja, vagy
amikor ez a f8szereplévé elSlépett, Istent
és Isten hidnyat egyszerre jelképezd figura
az elutasitas ,Nem!”-jét az utolsé pillana-
tokban fenséges, megkozelithetetlen és
mégis feloldé csell6szdloba futtatja ki.
Kolozsvérott a rendezdvel régota egytitt-
mi{ikod8, egyiitt rezonald, Szolnokon am-
bicidzus, képlékeny és tanulékony vidéki
szinészek alltak Tompa Gabor rendelkezé-
sére. A Vigszinhéaz gardajanak kozegellen-
allasdba mar nem egy neves vendégren-
dezdnek csorbult bele a bicskaja; Tompa-
nak sem volt tdbb szerencséje, s igy, bar a
szertartasszinhaz, a Szolnokon sokkal
evidensebb passi6torténet motivumai ci-
tatumként atment8dtek, az eldadas hang-
stlya atrevédott a realista lélektani drama
kdztes rétegére. Kutvolgyi Erzsébet (Az
anya) egy parasztdraméabol vett zsanerfi-
gurat 4llit a szinpadra; Buza Timea (Mar-
tha) a faria pszichopatolégiajanak kiilsg
ismérveit keresgéli; K8mives Sandor (Az
oreg szolga) precizen jon-megy, de jelen-
léte nem sugéaroz végzetszeriiséget (ami-
kor Jan vilagos kabatjat felolti, a néz8 azt
hiheti, mohé haziszarkaroél, hullarablé
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Forgics Péter rendezésének kezdeti baljés lendiilete nem fokozédik — marad baljés-
nak, és megszelidiil. Az Ordég példaul nem a tradicionalisan meglepd fordulattal 1ép
szinre, ha}nem — 6rdogségébdl jocskan veszitve — be- és atsettenkedik néhanyszor a
szoban. Es nem is 6rdég, legaldbbis nem a Molnéar Ferencé. Sem sotét arcbdr, sem
Mefiszto-maszk, sem ékbe fut6 haj, sem ferde szemdldok. Igaz, nem is harmincét-har-
mincnyolc éves fiatalember, hanem az életrd] sokat tud6, meglett, rezignalt, sét, kissé
cinikus alak; az a sokszor kellemetlen frater, aki vagy igazat mond bele az emberek ké-
pébe, vagy igazmondasra, de legalébbis a szokdsos 6ncsalds- és megalkuvassorozat fel-
fuggesztésére készteti Sket. A gordiuszi csomok atvagasara. Mellékfoglalkozasban pedig
elegans jatékmester, a cselekmény — a szinpadi élet — rugdja.

Tehat semmi Mefiszt6, Freud is alig. A szirupos szévegek ugrottak, a tilporgetett for-
dulatok szintén. El8bbiek elmondhatatlanna, utdbbiak eljatszhatatlanna valtak. He-
lytikbe Gjmédi szinhazi poénok kertiltek — egy tobbszakaszos paros csdkol6zas a balje-
lenetben vagy a levéliras irdgéppel megbolonditott, betétszer( villimtréfdja. Molnar el
van idegenitve. Le van transzponélva.

Molnarbél kifordult a darab — a Radnéti el6adasanak az a tétje, vajon be is fordul-e
valahovd. A ma mér tildimenzionaltnak tind szerelmi konfliktusnak ugyanis muszaj
megmaradnia sajat kozegében, hiszen mai koordinatak kozt legfeljebb banalis életkép.
A tarsadalmi statuskilonbségek, konvencidk és erkolesok jelentése ugyanis gyokeresen
megvaltozott, amidta csoppet sem izgalmas, van-e ruha a bali belépé alatt. A kérdés az:
lehet-e izgalmassa tenni archaizalas, azaz az egykori jelentések aktivizalasa nélkil. For-
gacs Péter speciel ezt a kérdést megkeriilte. A belépd titka ebben az eladasban teljesség-
gel nélkiiloz minden erotikus felhangot — csinytevéssé, fogadassa, jatékka valik. fgy is
kellemes néznival6 — miként az egész el6adés —, de tétjét elveszitette. Amiként Janos és
Jolan jatszméja sem megy életre-haldlra. Komotosan kaptat a végkifejlet felé, hatra-
hagyva j6 néhéany aldozatot — Selyem Cinkat, Elzat és Laszlot —; egyikik sem fogja
elemészteni magat, az biztos. De hat a szerelmesek 6sszeborulésa sem holtomiglan-hol-
todiglan. Az egész egy kellemes , Play Molnar”.

Az el8adas legjobbja Balint Andrés. Tobbek kozt azért, mert akkor is tudni latszik a
Molnér-stilt, ha nem azt jatssza, tehat alakitasdban otthonos a szellemesség, az elegan-

Kutvolgyi Erzsébet (Az anya), Buza
Timea (Martha) és Seress Zoltan (Jan)

munkaadéi kisszeri képiajarol van szo);
Seress Zoltan (Jan) kisétletezik ugyan va-
lamilyen vivodébb, téprengsbb alak meg-
teremtésével, de inkabb félszegnek hat, s
hangneme csupan erétlen moll lesz a két
n8 harsany durjéval szemben; a nemze-
déke egyik legérdekesebb, legegyénibb te-
hetségének megismert, mellesleg Martha-
ként is igencsak elképzelhet§ Majsai-
Nyilas Tinde mint Maria pedig mar-mér a
Hattyik tava valamelyik fehérhattyt-bale-
rindjat tancolja el.

Ezenkézben a kritikus agyaban megkép-
zik az dsszes el§- és utdkép, az Oidipusz ki-
ralytdl a Rigoletton (vagy A kirdly mulat-on)
at a Kecskeszigetig vagy az Arzén és levendu-
ldig, és rajon: a sok vandormotivum az
id8k folyaméan a dramatorténet egyik alap-
szitudci6java érett Ossze; mégis, ahany
feldolgozas, annyi miifaj, iskola és gondo-
latisdg. Tompa Gabort a camus-i valtozat
specifikuma izgatja; gy érzem azonban,

Koncz Zsuzsa felvétele

Scinhaz

cia, a kellemesség tigy is, ha tavolsagtarté
iréniéval boritja. Kénny kézzel vezényli a
jatékot, mozgatja az elkénnyitett figura-
kat, marionettmester.

Schneider Zoltdn Janosa kicsit sulyo-
sabb alaknak latszik a kelleténél, a
koénnyedség hianyzik beldle. Ugy razzale a
kis Selyem Cinkat, mintha egy sorskérdés-
sel birkézna. Amugy pedig Selyem Cinka
Hémori Gabriella alakitdsiban igazi Mol-
nar-betét, a romlottsagot is romlatlannak
mutatja, a kiszolgaltatottsaga bajos, cse-
lédbolcsessége meginditd. Mas kérdés,
hogy ebbdl az eléadasbdl kilog.

Toprengtem egy ideig, hogy vajon Gubas
Gabi 4tlatsz, kislanyos, cséppet sem rejté-
lyes Jolénja és Szavai Viktoria rétegzettebb,
sejtelmesebb, izgalmasabb Elz4ja vajon ren-
dez8i cselvetés-e. Vagy a szerencsétlen Janos
megzavarasat célz6 rendezdi fogas. Esetleg
tarsulati beltigy. Netan Molnér bosszuja.

MOLNAR FERENC: AZ ORDOG
(Radnéti Szinhaz)

DiSzLET-JELMEZ: Horvath Judit. RENDEZO: For-
gacs Péter.

SZEREPLOK: Csanyi Sandor, Gubas Gabi,
Schneider Zoltan, Bélint Andras, Szavai Vik-
téria, Hamori Gabriella, Kocsé Gabor.

1991-ben Szolnokon kézelebb jutott ennek
rendez8i megorokitéséhez.

ALBERT CAMUS: A FELREERTES (Vigszinhaz Hazi Szinpada)

Utdirat: szerencsétlen megoldasnak
tartom a sziinetet, amely a folyamatos ivii
dramat brutdlisan megtérve a kozonséget
foloslegesen (izi ki a Hazi Szinpad rideg és
baratsagtalan eltereibe.

Attila. RENDEZTE: Tompa Gébor.

Séandor.
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FORDITOTTA: Horvath Andor. DiszLET: Both Andras. JELMEZ: Janoskuti Marta. zene: Demény

SzeRePLOK: Kutvolgyi Erzsébet, Buza Timea, Seress Zoltan, Majsai-Nyilas Tinde, Kémives
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