GYEREK ES SZiNHAZ

Szinhaz

Gyerek és szinhdz

C saknem mdsfél évtizede annak, hogy Kaposviron nemzetkézinek
nevezett, valdjdban orszdgos gyerekszinhdzi taldlkozot rendeztek.
Akkor igy dlltunk fel a zarétandcskozds utdn, hogy a kezdeményezést
folytatni kell, s évente, de legaldbb minden mdsodik esztend6ben Kapos-
vdr lesz a hdzigazddja e fesztivilnak. 2002-ig kellett virni, hogy ez az
Ohaj és igéret valora valjék. Igaz, hat éve volt egy bdtortalan prébealko-
zds arra, hogy a féviros adjon helyet a legkisebbeknek sz6l6 szinhdzi
produkcidk szemléjének, de ez csupdn egyszeri felbuzdulisnak tekint-
het6, mint ahogy egyel6re a Marczibanyi Téri Miivelddési Kozpontban
tavaly szervezett Gyermekszinhdzi Szemle is annak tiinik.

A jelek szerint tehdt 6t-hat év kell ahhoz, hogy azok, akik e szinhdz-
formdval foglalkoznak, képesek legyenek érdemben hallatni szavukat,
azokban pedig, akikté] nagymértékben fiigg a kovetkezd generdcick —
nem csak —’szinhézi miiveltségének alakuldsa, megszdlaljon a rossz lel-
kitsmeret. Ugy tiinik, most ismét megérett az id§ az tijabb erdfelmérésre,
dsszegzésre és feladathijelolésre.

Ez akkor is igaz, ha a gyerekszinhdzakvdl 6t évvel ezeldtt készittetett,
cseppet sem rozsaszind dllapotrajzom dllitdsai valtozatlanul érvényesek.
szerepét a Budapest Bdbszinhdz és a Kolibri Szinhdz csak vészben tudta
dtvenni; tobb budapesti szinhdz tart gyerekeknek is sz616 el6addst, de es-
ténként jatszanak (ami eleve sziikiti a célkozonséget), s féleg musicale-
ket; a vidéki szinhdzak egy része egydltalin nem vagy csak elvétve mutat
be gyerekprodukcit; az el6addasok tobbségének szakmai, miivészi szin-
vonala meglehetSsen alacsony; a szinhdzra nevelés gyakorlata alig ala-
kritikai méltatdsa elhanyagolhaté mértékii”.

Ugyanakkor mennyiségileg és miivészileg megerdsodott a babjatszds,
elmondhatd, hogy ma a gyerekszinhdzi kindlat z6mét a babosok adjdk.

NANAY

Egyre jelentSsebb szerepet jdtszanak a kis formdcidk, a szdlistik és a két-
harom személyes tarsulatok, az alternativ egyiittesck nem kevésbé. Uj
miifajok, témdk jelentek meg a gyerekszinjatszdsban, szélesedett a be-
avatd szinhdzi tevékenység, és lassan a dramai nevelés kiilonbozs meg-
Jelenési formdi egyenjogiivd vilnak a hagyomdnyos miifajokkal.

Minden jel arra mutat, hogy megmozdult valami a gyerekszinjdtszds
koriil, s ebben kétséghiviil szerepe van annak is, hogy amiéta Novdk Ji-
nos személyében i ember dll az ASSITE] magyar kézpontja élén, akti-
vabb lett a szervezet hazai és kiilfolds tevékenysége. Egyvalami viszont
alig vdltozik: a gyerekprodukcidk, a gyerekszinhdz kritikai-elméleti
visszhangja ma sem kielégitd. A helyzeten lényegében az sem viltoztat,
hogy a nemrég Csdk Gyorgy dltal alapitott Spiritusz Egyesiilet hasonlé
cimmel gyerekszinhdzi folydirat kiaddsdval is probalkozik.

A SZINHAZ idSnként igyekszik ugyan beszdmolni a fontosabb gye-
rekszinhdzi produkcidkrol és eseményekrdl, dm mi sem dicsekedhetiink
azzal, hogy e szinhdzi teriilettel vendszeresen tudunk foglalkozni. Ebbéli
adéssdgainkbdl is szeretnénk valamit torlesztens, amikor szeptemberi
szdmunk nagy részét e specidlis szinhdzi miifajnak szenteljiik. Osszedlli-
tdasunk hdrom nagy részre tagolédik: az elsében az elmilt egy év bemu-
tatdit és fesztiviljait szemlézziik, illetve a latottak alapjan levonhaté
esztétikal kovetkeztetéseket Gsszegezziik. A mdsodikban t6bb oldalrdl
igyeksziink bemutatni az egyik legérdekesebb babszinhdzi miihelyt, a
kecskeméti Cirkdt. A harmadik ,,fejezet” néhdny elméleti igényii irdst
tartalmaz: mindenekel6tt Kovdcs Ildiké, a kitiing kolozsvari babrendezé
késziild konyvébdl kozliink egy részletet, amelyben a szerz6 alapvetd
babesztétikai kérdések megildgitasara villalkozik; Galdntai Csaba, a
Prégaban végzett rendezd két el6adds elemzésével a babszinészi munka
néhdny sajdtossdgdrdl ir.

N. L.

ISTVAN

Bab-egyeduralom

m ELOADASOK,

L chet-e kozel otven el8adasbél érvé-
nyes kovetkeztetéseket levonni egy
szinhédzi mifaj allapotérdl, miivészi ten-
denciairdl, ha e produkciok nagy részét
fesztivalokon lattam, tehat a kinalatot a
résztvevdk vagy a valogatdk meggondola-
sai sziirik, azaz j6 értelemben véve ,koz-
metikazzak”? A kérdés valodi dilemmat
fejez ki, ugyanis az orszagban lathat6 gye-
rekeldadasoknak csupan toredéke forog
fesztivalokon, lathatd jegyzett szinhazi ja-
tékhelyeken. Mit tekintsiink a gyerekkul-
tira szempontjabdl meghatirozénak? Az
alig kovethetd, éppen ezért ellendrizhetet-
len mindségli (nincs biztos tudomésunk
arr6l, hogy valami j6 vagy rossz, s arrdl
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még kevésbé, hogy egy-egy produkcié
szinvonala a valtoz6 szerepl8k s egyéb ko-
rilmények miatt mennyire tekinthetd
konstansnak), de igen nagy kézénséghez
eljuté misorokat, avagy a szigordan vagy
lazdn a szinhazi struktiraba tagozo6do
tarsulatok el6adasait? Ez esetben ugyanis
a mennyiség dontd tényezd: az orszag
gyereklakossaganak nagy része csak igen
ritkdn lathat é16 szinhazi eladast, tehat
ez az egynéhany élmény egy életre eldont-
heti, hogy valaki milyen szinhéz nézéje
lesz — ha lesz egyaltalan. E kételyek elSre-
bocsatasaval probalom ésszefoglalni az e
témaban bg egy év alatt szerzett tapaszta-
lataimat.

TENDENCIAK =

A legutobbi, 19096-ban készitett sszeg-
zésemben rogzitett allapothoz képest a
legszembet(in8bb véltozas a babszinhazak
szamanak novekedése s produkciéik szin-
vonaldnak emelkedése. Ma a gyerekeknek
52616 hivatasos szinhazi kinalat zome bab-
el6adas. Ez egyrészt j6, mert a legkisebbek
,beavatdsa” megtorténik, masrészt rossz,
mert a nyolc-tiz évesnél id&sebbek elma-
radnak a szinhaztdl, hiszen szamukra a
bab ,,deddés” dolog, s igy hidnyzik az él8
szinhazra nevelésnek ez a szakasza. Ezen
az sem segit, hogy a babelSadéasok nagy ré-
szében a babos és é18 szinészi jaték kevere-

dik, sét, a bab gyakran az el6adas mellékes
kellékévé degradalodik.
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E tendencidval parhuzamosan a nagy-
szinhazi bemutatdk és el8adasaik szama
riaszté mértékben visszaesett, szemlélet-
médjuk pedig évtizedek 6ta nem véltozik:
miisorra szinte kizardlag ismert mesék
sablonos, zenés szerkezet(i, pazarnak
szant, de szegényes latvanyvilagy, sekélyes
jellemabrazolassal megelégedd dramatiza-
cidja kerill. Ezt a jelenséget erdsiti, hogy
azok a f8varosi és vidéki szinhazak, ame-
lyek egyéltalan vallalkoznak gyerekeknek
is 52616 produkcidkra, elészeretettel mu-
tatnak be (gyerek?)musicaleket — A dzsun-
gel konyve, Oliver, Légy j6 mindhaldlig, A pad-
lds stb. —, mondvan: a zomében este jat-
szott miivekkel a csalddi szinhézba jarast
serkentik. Ha elfogadjuk ezt az érvet —
amelynek mélyén inkabb gazdasagi meg-
fontolds huzédik: egy produkcidval két
néz8réteget célozhatnak meg —, akkor
adott az Gjabb probléma: ezekkel az
el6adasokkal hossza évekre konzervalodik
a jelenlegi zenésdarab-kozpontd mdsor-
és izlésszerkezet.

Mas, de nem jobb a helyzet a kis forma-
cidk haza tajan sem. A st(di6- és alternativ
szinhézak egyre ritkdbban vallalkoznak
gyerekelGadéasra, mert az végképp rafizeté-
ses. Hidba tudja minden gyerekszinhazzal
foglalkozé szakember, hogy a kis térben
zajlo, intim talalkozas — kiilonésen kisgye-
rekkorban — az igazan hatasos szinhézi for-
ma, a finanszirozasi-dotalasi mechanizmu-
sok ez ellen hatnak. A kis tarsulatok ki van-
nak szolgéltatva annak a palydzati sziszté-
manak és koncepciénak, miszerint az el-
nyert pénzt az el6adésok létrehozéséra s
nem miisoron tartasara lehet csak forditani.

Az el8adas lebonyolitdsa nagysagrendi-
leg azonos 6sszegbe keriil, akir hatvan,
akér hatszaz néz8 el8tt jatsszék, dea — ma
még magatdl értetddden redukalt — jegy-
bevételi kilonbdzet méar nem jelentékte-
len, ugyanis minél kisebb a néz&tér, annal
kevésbé tériilnek meg az aznapi produkci6
koltségei, tehat folyamatos a deficitgyar-
tas. Ezt egyetlen egyiittes sem vallalhatja.
Az a nagyszinhézaknél esetleg m(ikodd
megoldas sem johet szoba, hogy mas, jol
eladhat6 produkciok nyereségébdl egyen-
litsék ki a gyerekel6adasoknal keletkezd
hianyt. Ha egy tarsadalom ad magara vala-
mit, és fontosnak tartja a gyerekeiben
megtestesiil§ jovét, akkor aldoznia kell a
gyerekkultdrara — s természetesen a szin-
hazra —, értékpreferencidkat kell kialakita-
nia. Tudomésul kell vennie, hogy ma az ér-
dekes, el8revivé kezdeményezések szinte
teljes egészében az alternativ szinhézak
tajan sziletnek, s ennek a dotalas elveinek
és gyakorlatdnak gyckeres Gjragondolésa-
ban, valamint megvalésitdsaban mihama-
rabb tiikr6z8dnie illene.

Addig marad az az éllapot, amely a
problematikus szimptémak ellenére bizta-
tonak tekinthetd. Bar ez legkevésbé a
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Német Ménika és Danyi Krisztian A lovagga utoétt vandor kaposvari el6adasaban

nagyszinhazi eléadasokrol mondhaté el.
Tobb bemutaténal is tapasztalhatd, hogy a
rendez8k félreértik, és atgondolatlanul
ofelndttesitik” a darabokat. A nyiregyhézi
Argyilus kirdlyfi és Tiindér Ilondra éppen
ugy, mint a debreceni Lidas Matyira az jel-
lemz8, hogy a rendez§ (Téth Miklés, il-
letve Jambor Jézsef) nem veszi komolyan a
torténetet, annak belsd sajatossagait,
megfosztja a néz8t a fGszerepldk sorsaval
vald azonosulas lehet8ségétdl, ehelyett a
narraciot, az ironizalast, az idézést és az
onreflexiot, egyszer(ibben szdlva: a cselek-
ményesség helyett a szévegpoént helyezi
el8térbe. Ezzel elvi és miivészi bajom egy-
arant van. A valasztott torténetek és a kia-
lakitott jatékméd kiilonbozd korosztalyo-
kat szdlitanak meg: a kicsik az utalasokkal,
a nagyobbak a mesével nem tudnak mit
kezdeni. Ugyanakkor a létrejott széveg-,
zene- és jatékpartitira, valamint az el6ada-
sok megvaldsitasa mindkét esetben szin-
vonaltalan. Még sulyosabb eset az egriek
Csizmds Kandirja, amelyet a 1étrehozok in-

teraktiv szinhazi eseménynek tartanak, de
Muranyi Tunde szinre allitdsdnak semmi
koze nincs ehhez a miifajhoz, annal tobb a
rosszizli ripacskodashoz. A gyerekszinha-
zakban el8szeretettel alkalmazott , aktivi-
zalas”, azaz a gyerekek kérdezése és korus-
ban tvoltetése egyaltalan nem tekinthetd
interaktivitdsnak, viszont arcpirité a gye-
reket semmibe vev8, az eredeti darab
széttrancsirozasaval létrejott valtozat kon-
zekvenciait felrigd jatékmaod.

Ezekhez képest felidiilést jelent a kapos-
variak elSadasa, A lovaggd iitétt vdndor.
Nem mintha Litvai Nelli tsbb mese kompi-
laci6jabél sziiletett darabja a miifaj remek-
miive lenne, de Kelemen J6zsef rendezése a
szinhéz legjobb gyerekszinhazi hagyoma-
nyait folytatja: a szinpadon pillanatonként
4j csodak sziiletnek, igényes a latvany
(Valcz Gabor és Cselényi Nora), kidolgo-
zott a szinészi jaték — s8t, a szinészek ba-
boznak is (méghozza jol!) —, a darab dra-
maturgiai képtelenségeit azonban a ren-
dez8 sem tudta megsziintetni.
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Megyes Melinda, Pal Andras és Szanitter David a Kolibri Szinhaz Elvis, a bajfacan cimii eléadasaban

A jelenlegi misorkinalatban egyetlenegy olyan darab van, amely a fiatalok napi prob-
lémaival kozvetleniil foglalkozik: a Kolibri Szinhéz Elvis, a bajfdcdn cim{ regényatdolgo-
zésa. A nem babos el8adas egy atlagos, épp ezért igencsak ziirds életii hazaspar egyetlen
gyermekének iskolai beilleszkedési problémairdl sz6l — sok pontos megfigyeléssel, hu-
morral s enyhén tragikus fejleményekkel. A méivet — amely a skandinav allamokban igen
népszer( problémadarabok soréba illeszkedik — Czeizel Gabor igyekezett valés, hazai ko-
rilmények kozott is hihetd szituacidsorra alakitani. Rendezésében a gyerek-sziil§ konf-
liktus 4brazolasa felemasra sikeredett: a felndttek karikatGraszertiek lettek, a gyerekek ko-
zétti jelenetek pedig er8sek. (Ehhez hozzajarul a f6h8s szerepében Szanitter David is.) Ez
a produkci6 is jol mutatja a szinhéznak azt a hitvallas érték{ torekvését, hogy minden te-
kintetben csaladi szinhaz legyen, amelyben technikai, miifaji s egyéb megkdtések nélkiil
sziiletnek az el8adasok killonbozd koru gyerekek és felndttek szaméra. Ez finoman szo6l-

Szlovak Judit felvétele

va eklekticizmushoz vezet, amelyben jél
megfér egymas mellett a lapunkban is re-
cenzalt, sokak altal botranyosnak titulale
bébos Hamlet és, mondjuk, Arany Janos
koélteményeinek, A fiilemiilének és A bajusz-
nak tiszta babos eszkdzokkel, a vasari kép-
mutogatas, illetve a népi targykultarabol
vett ,targybabok” segitségével megsziiletd
interpretacidja.

A Kolibrivel ellentétben a masik févarosi
ngyerekszinhaz” valtozatlanul ragaszkodik
jogelddje hagyoményaihoz. Részben ért-
het8en, hiszen a Budapest Babszinhaznak
szinpadi adottsigai miatt eleve nagy és tra-
dicionalis produkciokban kell gondolkod-
nia, de stididja tobb és valtozatosabb ki-
sérletekre kinal lehet8séget. Két nagyszin-
padi Lengyel Pal-rendezés maradt meg em-
1ékezetemben: A leghisebb boszorkdny és az
Eszem a gesztenyét. Lazar Ervin fajdalmasan
szép meséjébdl a szinhaz régi, nagy sikere-
ihez hasonlithaté varazslatos babos feldol-
gozas szilletett az igazi szerelemrd] és sze-
retetrdl. Szécsi Margit kedves és szellemes
verses torténete kissé sovany vazat kinal
egy szinhazi el8adashoz, de a sziporkizoé
rendezdi Stletek, a szinészi és a babos je-
lenlét valtogatasa, a Gyongydsi Tamas altal
koreografalt tomegjelenetek jovoltabdl
mozgalmas és élvezetes a produkcié.

A legkisebb boszorkany
a Budapest Babszinhazban
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A stadié-eladasok koziil szintén kettét
emlitek, amelyekb8] mas-mas tanulsdgot
lehet levonni. A huszas évek klasszikus
avantgardjat képvisel§ Kassak-mi, az
Olomvitézek, Kamondy Agnes operai igé-
nyl zenéje és a babozas kilonleges él-
ményt igér, amely azonban csak részben
valésult meg. Balla Margit latvanyvilaga,
térelhelyezése ugyanis nem engedi érvé-
nyestilni a torténet babos részét. Almési
Toth Andras rendez8 az énekeseket és a
zenekart a kicsi babszinpad el8tt helyezte
el, igy a miniatiir (vagy annak hat6) babok
elvesztek a hattérben, a babszinészek
hangjat alig lehetett hallani. A vallalkozas
mégis fontos, mert felhivta a figyelmet
arra, hogy dramairodalmunk egy jelentds
hanyada épp ezzel a latdismdddal tehetd
hozzaférhetdvé és élvezhetdvé.

A csoda egy cseh darabbol késziilt 4j ma-
gyar mi, szerz8je Varré Daniel. Alap-
vetének tartom, hogy a babszinhaz meg-
talalja a maga szerzdit, illetve az irdk ra-
érezzenek a mifajban rejld dramai le-
het8ségekre, hiszen e talalkozas megujit-
hatja a babjatszast is. A csoda leginkabb a
szerzdre jellemzg, hallatlanul szellemes
dialégusokkal teli kanavasz o6t felndte
megleckéztetésérdl és gyermekké valasa-
16l, amit a térsulatnak kellene kiteljesite-
nie. Kovacs Géza rendezésében azok a ré-
szek egyértelmtien remekek, amikor a szi-
nészek babozhatnak, de amikor targyak
nélkil kell er8s, méar-mar elrajzolt karak-
tereket 4brazolniuk, akkor a jatékosok —
Csék Zsolt kivételével — csupan egy-egy
tipus sablonjat tudjak felmutatni. Az eh-
hez hasonlé kisérleti eldadasok egyik
funkcidja épp az lehetne, hogy a nem ba-
bos szinészi jelenlét ereje és kidolgozott-
saga 4rnyaltabba véljon.

Kovacs Géza szinészként is megmutat-
kozott. Az Akdrki a purgatedtrumban tagad-
hatatlanul magén viseli Kovacs Ildiko ren-
dezdi keze nyomat, az egyszemélyes pro-
dukcié szemléletét, stilusat donté mérték-
ben az 8 babos vilaglatasa hatarozza meg,
amit természetesen tanitvanya, Kovacs
Géza is sok szempontbdl magaéva tesz. Ez
a sajatossag mindenekel8tt ember és bab
bonyolult viszonyaban, egymasra hatasa-
ban, annak differencialt megmutatasiban
fedezhetd fel. Nehéz szétvélasztani, hogy
miként hat egymésra szinész és alteregdja,
az Akarki bab. Talél6 kozponti latvanyelem
az Oridsbab, amely a paravan és a vilagmin-
denség képi metaforaja, ugyanakkor csak-
nem minden jatékhoz alkalmas helyet és
lehet8séget kinal. Egészen magas szinvo-
nald Kovacs Géza babmozgatésa, és példa-
mutatd a szinész és a zenész (meg minde-
nes), Majoros Gyula egyiittm{ikddése. A va-
sari hagyomanyok és a kozépkori szinhazi
formak egytittesébdl filozofiai mélységd,
ugyanakkor végig szdrakoztaté elBadas
jott 1étre.
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Izsak Eva felvételei

Segnhaz

A Maskaras Céh masik produkcidja, A szegény 6rdog szintén egyszemélyes darab, en-
nek is Kovacs Ildiké a rendezdje, eldadoja pedig — Nyiri Laszlé muzsikussal kézésen —
Pélyi Janos. Mér az is nagyszer(i, hogy Tamasi Aron kis darabja egyaltaldn szinpadra ke-
rillt, rdadasul Néder Norbert misztériumszinpadot formazé harangtornyaban Bodor
Judit fantasztikus babjaival olyan eldadés sziletett, amelyben a kétott torténetmesélés
és a szabad improvizaci6 kényes egyensulya megvalosul, s mikézben felszabadultan
nevetlink a szerencsétlen Kampecz 6rdog viszontagsagain — Gogolt parafrazedlva —,
magunkon réhdgiink.

Az egyszemélyes produkcidk koziil Lénart Andras (Mikropédium) Con Animdja sze-
rezte a legnagyobb meglepetést és a legnagyobb élményt. Pont annyi ideig tartott, ameny-
nyit a vélasztott téma és technika megkivant. Nemes kiviteld babok, targyak és anyagok
jelzik az alkoté min8ségérzékét és igényességét. A torténet, amit szavak nélkiil elmesél,
akér banalisnak is mondhato, a becketti vilagvége-hangulat és a teremtésmitosz taldlko-
zasara sok példat ismeriink, ennek a varidcionak az Gjdonsaga a képi és babos megjeleni-
tésben rejlik. A két gyertyaval megvilagitott paranyi tér eleve arra sarkallja az el6adot és a
néz8t, hogy kozos koncentracidval vegyen részt a szertartasban, hiszen lényegében err8l
van sz0. Az intimitas ezdttal esztétikai mindséggé valik. A produkcio jellegébdl adédoan
a bab és életre keltSje ugyanabba a sziik latomez8be keriil, tehat a kettSt egyttt latom.
A kilonés és hallatlanul izgalmas élmény titka: a Lénért arcara kitilé koncentraci6, kezé-
nek rebbenései és a teljes életet é16 babok tokéletes 6sszhangja.

A Budapest Babszinhaz el6adasa: Eszem a gesztenyét

Egészen mas jelleg(i varazslat arad a pécsi Titiri Szinhaz Mi a mand! cim{ el8adasabol.
Két remek bab viszontagsagos kalandjai elevenednek meg sok-sok képi és babos Stlettel,
meleg humorral, koltészettel és csipetnyi fdjdalommal. A két szinésznd jarékaval egyen-
rangtan fontos az él§ zenei kiséret, amely hol effektet szolgéltat, hol hangulatot fest, hol
tovdbbmeséli a torténetet, egyszdval: dramaturgiai szerepe van. A két barat epizédjait az
évszakok véltozasa fogja dssze torténetté, ez a keret foloslegesnek tlinik, talbonyolitja a
mesét. Néhany epizdd kevésbé kidolgozott, szellemes vagy mély, masoknal viszont felme-
rtil, hogy sorrendjiik akar fel is cserélhetd. J6 ideig Ggy tlinik, hogy az eléadés leginkabb a
kisgyerekekhez sz6l, de a torténet el8rehaladtaval kideril: kortol, nemtdl fuggetlentil
mindannyiunkrdl szeretetteli, mégis leleplezd képet fest.

Az egyik legerdsebb vidéki egytittes a gydri Vaskakas Babszinhdz, amely el6adasaival
szamos fesztivélon sikeresen szerepel. Egyik ilyen vilagot megjart produkci6juk a Viz-
kereszt, amelyben Shakespeare vigjatékanak keresztmetszetét poharak, kancsok, billi-
komok, Givegek segitségével jelenitik meg. Kods Ivan és Lovassy Laszl6 targyai gyonyo-
riiségesek, s a drama figurdit igen jol jellemzik. Mozgatasuk tébbnyire kifogastalan. Az
el6adas mégsem érte el azt a hatast, ami Lengyel Pl elgondolasaban benne rejlik, mert
a torténet kovethetdségét nagyban rontja a szinészek egy részének kevésbé plasztikus
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Retemetesz

Amikor az ember belép a Kolibri Fészekbe, az Andrdssy dti hétkoz-
napok nyiizsgd, Pajero-procc déleléttjébsl hirtelen sotét kis vardzs-
dobozban taldlja magit, ahol kedves néi hang terelgets, a pirndkon ilé
gyerekek mogé. Aztan egyszer csak tarka kend6kon szinpadra roppen a
Ldzdr Ervin 6t meséjébdl osszenevelt torténet, miikodésbe lép az apré
vardzsdoboz. Szereplok surrannak el az ide-oda sikl6 szines fiiggo-
nyok kéziil, és meseszél-zene sz6l a paravan mégiil, amig a finoman
rajzolt arcokkal ismerkediink.

Kézdy Gyorgy ezernyi titkot rejtd rancai tavaszi viddmsdggal ugral-
nak, szokellnek, bukddcsolnak arcan. A szinész a szemiink lattdra valik
gyerekké; alig kovethetem, csak azt érzem, hogy ami velem torténik, az
j6. Kézdy nem valakinek jétszik valahogyan, hanem nekiink, olvasva a
csillogé szemekbél. Partnere is akad — bar inkdbb tdrsat mondanék —:
Santana Lorena feketébd] fehérbe csorduld kislanymosolya kisimitja az
oreg barat szarkaldbait. A két jdtsz6 pedig kézen fogva battyog végig az
6t mesén, énekelnek és baboznak, maszkban osonnak négykézlib a
szinpadon, 6k és segitdik temérdek eszkozzel mitkodtetik a Retemetesz
torténetert.

Igaz, a mesék tanulsigainak némelyike a mai gyereknek mdr kissé
kong, a mesét mesél§ egyszerii keret torvényszeriiségei pedig néha futni
hagyjik a virgonc gyermeki figyelmet, de a paravin magiil vildgra jové
sokféle babtipus (a hajas babdtdl a marionetten dt a kesztyiis babig), a
fantaziadis aldzatossiggal jitsz6 szinészek, Balla Margit rendez6i ot-
letei és Lazdr Evvin siivitett vildga doboznyi vardzst hoznak létre az
Andrdssy dton.

Orids tenyeremmel piciket tapsolok, jegyzetelésre elkészitett tolla-
mat szérakozottan a tdaskdmba dobom, s nekem aztin sivithat mdar
odakinn az a kétparkolonyi statusszimbélum.

hangi szerepformalasa, rdadésul a vélasztott technika magiban
rejti a monotdnia veszélyét, amit csak fokoz Melis Laszlé6 nem
eléggé invencidzus zenéje.

A Vaskakas maésik produkciojat a kivalo lengyel babmiivész,
Krzysztof Rau allitotta szinpadra. A vildg teremtésének nyolc napja
egy targyanimacidval foglalkozé workshop végterméke. A tar-
gyak, amelyekkel a jatékosoknak dolgozniuk kell: biciklik, motor-
kerékparok, autdk és tehergépkocsik felftjt vagy szalagként, ko-
télként hajtogathatd gumibelsdi. A dramaturgiailag kissé 16tyo-
g8s etiidsor a vildg teremtésének szabad értelmezése, s alkalmat
ad arra, hogy a szinészek kreativitasara épitve killonboz8 nové-
nyek, allatok s egyéb targyak formalddjanak a fekete gumikbél a
fehér szinpadon.

A gyerekelSadasok kozott nagyon sok az etlidsor, ami persze
kényelmes megoldas, hiszen nem kell bonyolult torténeteket ki-
talalni, legtobbszor azzal sem kell bajlédni, hogy az egymas utan
kovetkezd jelenetek valamilyen dramaturgiai kapcsolatba keriilje-
nek egymassal. A nézdnek is kényelmes, hogy csak par percig kell
egyvalamire koncentrlnia, s a semleges hangulatd keretjaték
kozben felkésziilhet az Gjabb epizédra. Olyan ez, mint a tévézés.
Eppen ezért nehéz igazi szinhazi produkcionak tekinteni ezeket
a misorokat. Akkor is nehéz, ha olyan remekil kitalélt és ki-
tlinGen megvaldsitott jelenetsorrdl van sz, mint az Atlantisz
Szinhaz Legszebb mesék-je, amelynek mar két folytatasa is sziile-
tett. Az elsé Grimm-meséket dolgozott fel, a masodik Benedek
Elek-meséket. Az els8ben sok ismert torténet pergett egymas
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utan, szellemesen, ironikusan, kiillonb6z8 babtechnikakat felvo-
nultatva. A mésodikban négy magyar népmese-feldolgozas foly-
dogalt kissé kométosan, nem annyira a latvanyra és az tletekre,
inkabb a verbalitdsra helyezve a hangstlyt. Nem képezi vita tar-
gyat, hogy melyik az izgalmasabb szinh4zi vallalkozas, ugyanak-
kor tudomasul kell venni a Greifenstein Janos vezette tarsulat
stilusvaltasat indokold érveket: kozonségik jelentSs része nem
ismeri Benedek Elek meséit, tehat misoruk egyfajta missziot
is teljesit.

S ha leltart készitenék az utobbi id6kben szerzett gyerekszin-
hazi élményeimrél, akkor mindenekelStt Kézdy Gyorgy remeklé-
sére, a Kolibri Szinhéz Retemeteszére, amely a Ban Janos Kukac
Matyijaval kezd8d8 sor Gjabb szivet melengetd sikere, vagy a Sta-
di6 K. Rézsa és Ibolydjara, vagy Rumi Laszlonak a Cirékéban ren-
dezett Leporello els konyve — Arnyak Szinhdiza cimd, gyerekekhez és
felnSttekhez egyarant sz6l6 szépségére gondolok vissza.

Ezekr8l — s még j6 néhany maés eladasrél — azonban mar ir-
tunk, vagy az utobbi honapok fesztivaljairdl késziilt beszamol6ink
bdvebben megemlékeznek roluk.

Osszefoglalém elején egy hat évvel ezel§tti tanulményomra hi-
vatkoztam, amely a SZINHAZ 1997. szeptemberi szaméaban jelent
meg. Ennek végén felsoroltam azokat a slirg8s oktatas- és kultar-
politikai, valamint pénziigyi tennivaldkat, amelyeknek megval6-
sulésa nélkil elképzelhetetlen a gyerek- és ifjusagi szinhaz — 4tté-
telesen és hosszi tivon az egész magyar szinhdzm(ivészet — prob-
1émainak a megoldasa. Az az 6t pont ma is érvényes.
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