CkriTiar T0K0R TR

Ha az ember reménytelenil semmit
nem tud kezdeni egy elSadassal, 13-
zasan forgatni kezdi a m{sorfiizetet. Hat-
ha az alkoték belerejtettek valamit, amit a
szinpadon nem sikerilt elmondaniuk.
Vagy ha az én késziilékemben van a hiba,
hatha a rendez&i vallomasok mégis meg-
nyitjak stiket fillem, vaksi szemem. Ezuttal
is szerencsém van. L8kés Ildiké dramaturg
feljegyezte Bereményi Géza rendezd pro-
bék kézben tdmadt gondolatait. Jegyzetei
azzal kezd8dnek: ,,Nem akar tizenetet koz-
vetiteni.” Késébb azonban ezt olvasom:
»Mar a harmadik jelenettd] fogva két ta-
borra oszlanak a szerepl8k: az egyik vad
céltudatossaggal kiizd a hatalomért, a ha-
zaért. Ez joggal mozgatja 8ket. A masikak
az almodozok. A szeretettel, a hlséggel,
hasznavehetetlen dolgokkal foglalkoznak.
El8bbiek az utébbiakat mulatsagos hilyék-
nek tartjak. Lear az utdbbiakhoz csatlako-
zik. Akiket agyon lehet titni, meg lehet va-
kitani, ki lehet semmizni. Félbillent az
egyensuly a két tdbor kézott. A céltudatos
kemények egészen biztosan gySznek. De
semmire sem mennek vele. Legyilkoljak
magukat is.” Ez viszont mégiscsak szin-
tiszta aktualpolitikai tizenet. A darabot
ugyan nem kénnyen tudom igy értel-
mezni, példaul éppen a legrettent8bb sorsu
Gloucestert nehezen tudom almodozénak
elgondolni, de egy erdteljes eldadas persze
mindent atértelmezhet. Csakhogy éppen
az el6adasban kevés nyomat leltem annak,
amit a m{sorfiizetben olvastam.

Menczel Rébert kétségkivil elvont,
szimbolikus teret teremtett a jatékhoz. Ké-
zépen, elol egy hatalmas lyuk titong a
szinpadon, mintegy huasz-harminc centi
mélyen, raccsal fedve. Kezdetben hatul egy
hatalmas, kerek, tikros pajzsféle lathato,
mintegy Osszetoredezve, kettévalva. Ké-
s6bb egyesiil a két fél, majd az egész elti-
nik. A viharos jeleneteknél viharos égalj
uralkodik a hattérben. Oldalt sotét ku-
lisszafal ajtonyildssal. Mikor hirnok érke-
zik, a nyilas mellé csapkod kezével, mond-
hatni, nyitott kaput dénget. Annyira nem
jelképes a diszlet, hogy ezt a néz§ elfo-
gadja.

A jaték kezdetén az tres szinpad koze-
pén siillyesztSvel emelkedik fel a tronszék,
majd Kent grofja behozza az orszag térké-
pét. Edgar, illetve Szegény Tamas buvohe-
lye is a szinpad alatt van, egy folemelkedd
récs jelzi a lejaratot, a Mészoly Dezs6 for-
ditotta szoveget ellenben nem igazitottak a
latvanyhoz. A legszembet{in8bb latvanyos-
sag azonban az idénként a zsin6rpadlasrol
leereszked8 hat fliggd ventilator, amelyek
el8bb csak a latvanyt kavarjak, nem a leve-
g6, lasst mozgasukkal mozg6 arnyat vetve
a jatékra. Késdbb a vihart mér oldalrdl is
felting hatalmas turbinék gerjesztik. Hogy
e modern ipari kellékeknek, a hivalkodéan
megmutatott szinpadtechnikinak mi kéze
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Sinko6 Laszl6 (Lear) és Farkas Ignac (Bolond)

a kozépkori torténethez vagy akar annak 6rok emberi értelmezéséhez, netan az idézett
rendezdi olvasathoz, az szimomra alighanem 616k rejtély marad. Annal is inkabb, mert
Bodnar Enikd jelmezei semmiféle modernizalast nem mutatnak, szokvanyosan elvont-4l-
talanos régiségre, kozelebbrsl meg nem hatarozott régmultra utalnak. A vivojelenetekrdl
pedig szinte eldonthetetlen, hogy szandékosan melldzik-e a naturélis valoszeriiséget,
hogy netan inkabb valamiféle jelképes koreografia szerinti mozgéssort kivinnénak-e a
szinészek imitalni, vagy pusztan tgyetlenkednek. A szinlap szerint Pintér Tamas a moz-
gasok feleldse.

A szinészi miikddés nagyobbrészt a valaha oly hevesen karhoztatott 4ltalanos szinjat-
szésnak tetszik a szdmomra. A szinészek becstilettel teszik, amit a sz6veg sugall. Ami
el8szor az esziikbe jut rola. A rendez8 a miisorfiizetben is olvashaté dramaturgi jegyzetek
szerint az idézetteken tdl is sok érdekeset mondhatott nekik a probékon, de alighanem el-
felejtette a darab 4ltal benne ébresztett nytizsgd gondolatokat jatékstilusra leforditani. Az
eldadasnak nincs igazan egyéni jellege. Olyan szinészeknek is sikertil nagyjabol a t8lik el-
varhat szakmai minimumot teljesiteni, mint a Gloucestert jatsz6 Derzsi Janosnak vagy
a Kentet alakit6 Ilyés Robertnek. A vérszomjas Cornwallt jatszd Zalanyi Gyula alig kilon-
boztethetd meg a jambor Albant alakité Gabor Laszl6tdl, Tanczos Adrienne Goneril sze-
repében leginkébb a Shakespeare—Mészoly-szoveg artikulalésaval kiiszkodik. Gloucester
két fia szereposztasi melléfogasnak tetszik, amit a két rokonszenves szinész minden igye-
kezete sem képes korrigalni. Szegezdi Robertnek sem megjelenése, sem hangja nem alkal-
mas arra, hogy megjelenitse a satani gonosz hést, akiért bomlanak a rossz erkéles kiraly-
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lanyok. Legfoljebb nyamnyila akarnoknak latszhat, semmi esetre sem majdnem sikeres
intrikusnak. Kiss Ernd pedig kedves, piknikus, komikus figura. Mindent meg tud ugyan
tenni, amit egy Edgart, illetve Szegény Tamést jatsz6 szinésznek illik, csak éppen nem
latszhat abrandos lelkdi nemesifjinak, sem elveszett bolyongdnak. Farkas Ignic Bolond-
janak pedig valahogy mindig éppen a poénjait nyeli el a terem akusztikaja. A legfeltin8bb
figura az el6adasban Kricsar Kamill, aki kopaszra borotvélva egészen olyannak mutatja
Goneril udvarnokét, mintha egy mai biztonséagi 8r volna. Manapsag ugyan kicsit elcsépelt
motivum, de legalabb valamilyen.

Meglehet, az el6adas megfejtését mégis rossz helyen keresgéltem. Sziikségtelen volt a
misorfiizet belsejében kutakodnom. Elég lett volna a szereposztas els§ sorara nézni:
Lear, Britannia kirélya Sinké Laszl6 m. v., Kossuth-dijas. A produkeié egyetlen oka a ven-
dégjaték. Ugy isten igazabol senkinek semmi komoly nem jutott eszébe a darabrol azon-
kivil, hogy asszisztaljon a cimszerephez. Ugy tetszik, azt sem gondolta végig a rendez8,
hogy milyen Leart varhat Sinkoétdl, s hogy ez milyen el6adést igényelne. MasfelSl pedig az
bizonyosodik be ezuttal is, hogy Sinké kitling szinész ugyan, de csak akkor igazan j6, ha
rendezik. Eszkoztarat hatérozott értelmezés mentén tudja igazan mozgdsitani. Az sem
csekélység persze, amire taldn 4lmabol ébredve is képes, csak éppen az atiitd erejii, meg-
renditen eredeti figura megteremtéséhez kevés. Leart rabidtus aggként inditja, Gigyesen
keverve a megjatszott erélyt a belsé megroppantsaggal. Igyekszik a vén kirdly esztelen re-
akciéit logikusnak, lélektanilag indokoltnak mutatni. De csak illusztralnia sikeriil az ag-
gastyan lelkében torténteket. A megrendiilt Learhez viszont van liraja. Halk fajdalom,
cséndes megvildgosulas van 8riiletében. A megbomlott elme pontosabban képes meg-
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mutatni a vildg szérnyl esztelenségér,
mint az ép.

Az el8adis mésodik része kilénben is
jobb az elsénél. A fordulatos cselekményt
legalabb aranylag szabatosan sikertl Bere-
ményinek elbeszélnie.

WILLIAM SHAKESPEARE:
LEAR KIRALY

(Hevesi Sandor Szinhaz,
Zalaegerszeg)

FORDITOTTA: Mészoly DezsS. DRAMATURG: L&-
kos lldiké. piszLET: Menczel Rébert. JELMEZ:
Bodnér Eniké. RENDEZO: Bereményi Géza.
SZEREPLOK: Sinké Laszlé, Mihdly Péter, Sza-
kaly Aurél, Zalanyi Gyula, Gabor La&szld,
Tanczos Adrienne, Meisitz Fani, Pap Lujza,
llyés Rébert, Farkas Ignac, Derzsi Janos, Kiss
Emnd, Szegezdi Rébert, Kricsar Kamill, Pén-
zes Csaba, Prezenszki Attila, S. Kovacs Krisz-
tian, Derecskei Zsolt.

Kurtszeg: CsaBA

S5zenzoros
deprivdcid

badeni nagyherceg halottnak vélt elsésziilott fidt elcserélték egy szegényparaszt haldoklé

csecsemdjével. A csecsemd hamar visszaadta lelkét a teremtSnek, és mint a nagyherceg
fidt, pompdval eltemették. Az igazi hercegfi nem halt meg, 6t 6rokségre és hatalomra vigyd ossze-
eskiivok eldugtak a kiilvilag eldl. A hatalomszerz6k nem szamoltak (vagy intézkedtek) rosszul,
mert szegény nagyhercegnek a késébbiekben négy orokise is elhunyt — gyaniis kériilmények ko-
20tt —, és végiil — ez torténelmi tény — az egyik, rangra és vagyonra mér régdta dcsingdzé oldal-
dgi rokon keriilt a tronva. A mégsem tokéletesen eldugott, lathatdan fogyatékos furcsa gyermek
évek miilva a Tirollal hatdros Bajororszdgban bukkant fel, kezében haszndlati utasitdsnak mellé-
kelt levéllel, amelyben az immdr majdnem kétszdz éve hires neve — Kaspar Hauser — is olvashaté
volt. A tronbitorlok attél kezdve rosszul aludtak, mert a korabeli djsagok azt irtik, és a népek szél-
tében-hosszdban azt beszélték, hogy a felbukkant ifjii a badeni herceg. Konnyen kitaldlhatd, hogy
Kaspar élete mdr emiatt sem lehetett hosszii. A hiisz év koriili fiatalembert 1833-ban ismeretlen el-
kovetd mellkasi késszitrassal haldlba segitette. Ebben a torténetben tények és legendaelemek keve-
rednek, de Kaspar Hauser alakja és a vele kapcsolatos rejtélyek — fSleg német nyelvteriileten —
napjainkban is foglalkoztatjik a kozvéleményt.

A mult szazad kilencvenes éveiben DNS-mintat vettek Kaspar bizonyitékként szazhat-
van éve 8rzott véres ingébdl, és dsszevetették azt a badeni hercegi csaldd é18 tagjainak vé-
rével. A vizsgalat nem mutatott ki kézottik rokonsagot, ennek ellenére a vita manapsag
is fel-fellangol, mert rendszeresen Gjabb tények keriilnek az tiggyel kapcsolatban napvi-
lagra. A miivészetek is halas témat talalnak a legendaban. 1974-ben Werner Herzog, a
»német Gjhullam” Wendersszel, Fassbinderrel egylitt jegyzett markans alakja készitett
Kaspar Hauser torténete alapjan nagy hatasu, sikeres filmet. Fehér Ferencnek, a Civil Ne-
gyed tAncmiivész-koreografusanak érdeklddését a téma irant Herzog filmje keltette fel.
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A Kaspar-jelenség valoban kitling targya
lehet a modern miivészi dbrazolasnak és
témavalasztisnak. Kaspar — orvosi szakki-
fejezéssel élve — szenzoros deprivacioban
szenvedett. Ezt a betegséget az ingersze-
gény kdrnyezet vagy a szandékos ingermeg-
vonas valtja ki. Fehér Ferenc alkotoi ajanla-
séban ezt irja: ,...betondzsungel sziikre
szabott terében talalkozhatunk egy rendha-
gy élettel, Kasparéval.” A Civil Negyed
Kaspar-el6adaséban a panellakésok bezart-
sagaban és a sziikre szabott életlehetSségek
korlatai kozott ma teng8ddk mai ingersze-
gény kornyezete 4ll parhuzamban a XIX.
szézad elején évekre bezart gyermekével.

A szenzoros deprivacié vizsgalatakor ki-
sérleti személyeket tltetnek oérakon at
egyediil hangszigetelt szobaban, vagy spe-
cidlis 6ltozékben viztartalyban lebegtetik
8ket. Az eredmény: a pszichés miikddés
szétesése, nyugtalansag, hallucinacié. Kis
talzassal azt allithatnank: Kaspar Hauser
korunk hése.

A Kaspar-jelenség jelképe az 6nmagunk
és multunk megismerése iranti vagynak is,
a torténet kifejezi, hogy e vigy megvalosu-
lasanak szdmtalan titok és rejtély allja at-
jat. Kaspar-lényekként torvényszer(ien
dsszettkozésbe kerulink kornyezettink-
kel, és folyton vélaszt kévetelink énma-
gunknak feltett kérdéseinkre: kik vagyunk,
honnan jéviink, hogyan kell kezelniink a
személyiségiink mélyrétegeiben titokban
hat6 allati eredetet? Solyom Attila, Herzog
egyik magyar kritikusa irta a filmrendez3-
r8l: ,, monomaniis mivész, aki hosszas
hallgatas utan elkésziilt 4j filmjében is (4
legy6zhetetlen — K. Cs.) »ordke« témajat dol-
gozza fol: a killénleges, »nem atlagos« em-
beri lény 8sszeiitkozését az St kériilvevs,
szamara idegen kozeggel — a tarsadalom-
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