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KovAcs DEzsO

A [6 kérdez

B TOLSZTOJ-ROZOVSZKIJ:

T olsztoj és Holsztomer. Szivet sajdit6 a torténet, melyet a grof
mesél, és még inkabb szivbe markold a zenés jaték, amellyel
a Vigszinhaz kedveskedik a torzskozonségének. Mar-mar tal-
csordulnak az érzelmeink, akar pityereghetnénk is egyet, ha nem
szégyellnénk az ilyesmit nyilvanos helyen, igy hat unatkozunk, de
csak picinykét, egészen kevéskét.

Mit bir el egy metafora?

Ezzel majdnem azt kérdeztem: mit bir el egy 16?

Mindent, de mindent, kiléndsen, ha derék igavon, mint a
Holsztomer meséjében, akit vilagra sziilnek, megedzik, mint az
acélt, folszerszamozzak cifra istrangokkal, megkeresheti a maga
kancajat is, aztan kiherélik, ahogy kell, hogy csak bamul utina az
tires semmibe. De mindenbe bele lehet t6r8dni, még az iires sem-
mittevésbe is; j6 sokdig gy6trik aztan a barmot, agyagba dongolik,
mint vénild ifjak deresedd el3deiket, elverik néhanyszor, mint sz6-
dds a lovat, végil levagjak, mint a semmirekells, mihaszna lovacs-
kakat szoktak, hogy virslit csinaljanak belglik.

Garas Dezs6 (Holsztomer)

LEGENDA A LOROL =

Lébsors? Sors bona, nihil aliud.

A6 is ember. Mit sem tudunk persze arrdl a magunk magas tu-
doményaval, hogy is nézhet ki mindez a masik oldalrél, amonnan,
a felcsatolt szemellenz8k mégul.

Szép metafora, gazdag metafora. Annyira gazdag, hogy mar-
mar szétfesziti az ember gyerekének kebelét. Akkor aztan jon a baj,
elég megalljt parancsolni a franya érzelmeknek.

A Vigben az irodalmi metafora kibontasanak zenés mutaciéjat
latjuk. Jurij Rjasencev verseire, Szergej Vetkin zenéjére, Mark Ro-
zovszkij adaptacidja nyoméan megelevenedik és elSlget egy egész
16vildg. Szilaj csikdménes hullamzik korbe-korbe. Feszes titemre
vagtaznak el§ a szilaj paripak, a l6mustrakor meg, mikor a sarga
csizmés herceg hatast valaszt maganak, igazan szép loparodiat
lathatunk Kolovratnik Krisztidntdl. Csuda mulatsagos, ahogy egy
ontudatos léci duzzogva dtvonaglik a szinen. Szeri6z koreografia,
rituélis pataemelgetés, hogy valaszolhasson neki a paripacsapat
foldiiborgd szélama. Sztepptanc patazenére, dondilnek, dibs-
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rognek a deszkak, 16tomegek hullamzanak, és 16sz616k zottyentik
magéba a megszeppent publikumot. A szinpad megsziintetve-
megQrizve egy egész louniverzumot mutat: szalmaboglyabél ki-
bomlé alakokat, hancscsomékbol f6lcsapodé tiizes paripaséré-
nyeket, folcsapott-folcsapddo 1ofarkakat. En meg mar menet koz-
ben érzem, nem leszek képes visszagydmoszolni az el§tolakvé ne-
mes veretdi mondatokat, akkor aztin holttestemen dt filjé paripik
szdguldjanak a kivivott diadalra, s még egy szot se szdltam az el8set-
tenkedd dreg gebérdl, Foltosrol, aki gy, de Ggy tud nézni azokkal
a nagy, hiiséges l6szemeivel.

Nem jé sors a lésors, na.

A Jasznaja Poljana-i udvarhézban, hatul, a kvaszf6z8 épuletek
mogdtt a muzsikinges grofnak volt alkalma behatéan megfigyelni
a lovacskak, a fak s egyéb éllények természetét, életét, halalat. Az
utdbbirdl egyenesen arra a megallapitasra jutott, hogy ,,a fa béké-
sen hal meg, becstilettel és szépen, mert nem hazudik, nem gydt-
r8dik, nem fél, nem sirankozik”. (Levél A. Tolsztajihoz, 1858.)
S bér a Holsztomer meséjét ajandékba kapta, azonmdd papirra is
vetette, aztin évtizedekig szoszolt rajta, s még akkor se volt telje-
sen megelégedve az opusszal. Elég merész vallalkozas lehetett hat
Mark Rozovszkijtél a kisregényt zenés jatékka adaptalni a massag
embert (lovat?) probald hatalmaré, a tulajdonlas és a természetts]
kapott végtelen szabadsag dichotémiéjarol.

Van-e aldzatosabb formatumos szinész, aki ezt az egész bonyo-
lult konglomeratumot meg tudné testesiteni, mint Garas Dezs8?
Aligha. S van-e egytittes, amely e nagyszabast létfilozéfiai viziot
ilyen egységben, ilyen profizmussal el tudna jtszani, tancolni, 4t
tudna lelkesiteni? Alig hihetd. Mert itt mindenki s minden a he-
lyén, példanak okaért a szinpadot beborit és igen jol hasznosit-
haté hancstomeg (diszlet: Khell Csorsz), bele lehet bujni, kazalba
lehet hanyni, odébb lehet villazni peckes favillakkal (mostansag a
szinpadra hanyt-szért-rakott-halmozott anyagok és tomegek
odébb takaritasa divik, mint egykor a pancsols), s belefeledkez-
hetink Horgas Adam igen feszes és leleményes koreografijaba is,
az Atlantis Szinhéz tancosainak profizmuséba, aztin a szinészi
sszjatékba, Heged(is D. Géza laza, 6ntudatos hercegének perfekt
eleganciajaba, Igd Eva hercegi szeretSjének tiindékletes neveté-
sébe, Gyuriska Janos humoraba, Borbiczki Ferenc tabornokanak
mackés dormogésébe, Rajhona Addm f8lovaszanak kéjes kegyet-
lenségébe. Es akkor ideje végre sz6lni a meséhez simuld, filbema-
sz6 muzsikarél meg a Sztevanovity Dusan atiltette snéjdig dal-
szovegekrdl is, amelyekben csak botor kukacoskoddk kereshetnek
filozéfiai dimenziokat vagy settenkedd kételyt. A tarsulat nagy ré-
sze egyébként is pompasan veszi a zenei akadalyokat, Katvolgyi
Erzsébet éneke bel6lem mér-mar el8hivta az egykori slgert, a Ke-
nyérdalt, ami majdnem ugyanigy, majdnem ugyanennyire volt
szivbe markol6 valamikor réges-régen.

Marton Laszl6 rendezésérdl leginkabb valami koszonetfélér il-
lene mondanom, mert Lev Nyikolajevics meséje Adyhoz igazitott,
Gjra, akitdl, j0l tudjuk, egyszer tgyis minden ellovan.

Csak a 16 kérdez szeliden: ,,Hat mi lesz ebbdl, tekintetes 4r?”

LEV TOSZTOJ: LEGENDA A LOROL
(Vigszinhaz)

Mark Rozovszkij szinm(ve Lev Tolsztoj Holsztomer cimi elbeszélése
alapjan, két felvonasban. VERSEK: Jurij Rjasencev. zENE: Mark Ro-
zovszkij és Szergej Vetkin. FORDITOTTA: Galvélgyi Judit. DALSZOVEG:
Sztevanovity Dusan. KOREOGRAFIA: Horgas Adam. piszier: Khell
Csorsz. JELMEZ: Janoskuti Méarta. ZENEI VEZETO: Rossa L&szl6. DRAMA-
TURG: Radnéti Zsuzsa. RENDEZTE: Marton LaszI6.

SZEREPLOK: Garas Dezs6, Hegedtis D. Géza, Kitvolgy Erzsébet, Ig6 Eva,
Kolovratnik Krisztian, Gyuriska Janos, Borbiczki Ferenc, Rajhona Adam,
Pindroch Csaba, Atlantis Szinhaz, Vujicsics és Siinddrgé Egyuttes.
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A Katona Jozsef Szinhdz a Kamrdban elSszeretettel tiiz miisordra
igynevezett csoportdramdkat, amelyek azonos foglalkozd-
st/statusi szereplSk zdrt kozosségén kevesztiil ,vizeseppben a tenger-
ként” mutatnak dltaldnosabb irdnyok felé; az Elnokndk és a Top
Dogs most is miisoron van, és réluk is elmondhaté, hogy a sikert igazd-
bol az el6adds és kevésbé az adott szindarab aratja — igy litszik, az
ilyen tipusii mifvek nagyon kedveznek a tirsulatnak, amely kiviléan
tudja Ssszehangolni a kiugré egyéni teljesitményeket az dsszecsiszolt,
harmonikus egyiittes jatékkal.

Hasonlénak és ugyancsak sikeresnek igérkezik a King Kong ld-
nyai is, amely igencsak 4tlagos miive a dramairéként j6 nevii apa,
Martin Walser (Tolgyek és nyulak) hasonlé babérokra t6r8 There-
sia lanyanak. Az aggok hazabeli kis kozosségnek és harom egzal-
talt gondozéndjiiknek tizenhérom jelenetbe szedett életkivagasa
afféle kegyetlen szinhazi probalkozasnak tekinthetd: alapszinten
drasztikus és szenzaciohajhdsz naturalizmussal 4brézolja az id8s
apoltakat és viselt dolgaikat, de ugyanakkor sziirredlis-abszurd
szinezetével el is emeli az dbrazolast a val6sagtdl; tetéfokara ez az
elidegenités akkor hag, amikor a mili6 a tobbé-kevésbé normalis
Rolfie-t, az outsidert is magaba szippantja, Galy Gayként , atsze-
reli”, és elpusztitja. Metaforikus sikra a drdma mégis nehezen
transzponalhatd; a massag demonstricioja, azaz a tolerancidra
valé mozgdsités a legkevésbé sem tartozik intenci6i kézé, azokhoz
inkabb a morbid szérakoztatés, a hatborzongatd lektlir igénye 4ll
kozel, a felmutatott kisvilag pedig legféljebb korhazra vagy bor-
tonre enged asszocialni; a ,konyha az egész vilag” motté minta-
jara jelen esetben semmiképpen sem mondhato el, hogy az egész
vilag egy nagy aggok haza volna.

A vendégrendez8 Bagossy Laszlé a szérdlapon elég meghdk-
kent8en utal ra, hogy ,szerinte” a néz8 nem csodalkozhat a harom
gondozond, név szerint Berta, Karola és Mari tomeggyilkos 6szt6-
nein, amelyeket apoltjaik emberszint alatti, undorité véglény-mi-
volta hiv el tgyszdlvan természetes reakcioként. A rendezd per-
sze — s ezt leginkabb sajat munkéja tantsitja — csak szérakozik
veliink, fenti tételét a darab szellemében abszurdnak szanja; esze
agaban sincs készpénznek venni ezt a felmentést, mint ahogy més-
fel8l el sem marasztalja King Kong parkaknak felcsap6 leanyait.
A szinpadi univerzum — s ez Theresia Walser szdndékaval is egy-
bevag — el van emelve a huménum, a szdnalom, netan az egytttér-
zés vagy — a masik végleten — az oregek iranti megvetés és brutali-
tés adott esetben mer8ben irrelevans kategériaitol, és a maga szi-
gorti objektivitasaban egy sziirrealis, groteszk bohézat felé tendal.

A szandékolt hatas elérése céljabol Bagossy el8szor is jocskan
lefelé mozditja el a szerepldk életkorat: az agg 4poltakat is (csak-
ugy, mint természetesen a hdrom gondozéndt) fiatal szinészek
jatsszak, semmi vagy csak felszines (sétét szemiiveg, mifoghia-
nyok) maszkban, ezaltal eleve elterelve a figyelmet az 6regkor dra-
majardl, és sokkal inkabb a szinészi virtuozitast, a mozgas, a mi-
mika, a habitus artisztikumat kidomboritva.

Emellett az egész el6adas jatékstilusa elidegenitett, jatékos és
valdsagon tli, kezdve Horesnyi Balazs széltében fantasztikusan
megnyujtott és infantilizalo elemekkel (Hofehérkével és torpéi-
vel, Miki egerekkel, hattytval, valamint kitépett babavégtagokkal
és szornyfejekkel) telispékelt diszletével, amely tigyesen egyesiti
az Oregek tarsalgéjat a gondozondi meditacidk és képzelgések
helyszinéiil szolgalé balkonnal. (A filmes fantiziavilagban é18
harom fiatal nd a legkevésbé sem mondhaté normalisabbnak
apoltjainal.) A rendezés csticspontjai azok a nagy tablok, ame-
lyekre a szévegben utalés is alig van, vagy egyéltalan nincs: Albert
néni monumentalis tisztaba tétele, Kapus néni sziirredlis masvi-
lagra expediélasa, Rolfi, Berta és Karola gruppenszexe, Csésze
bécsi és Mari manualis szexjatéka, majd Rolfi és Mari hipnotikus
el8késziiletei a koituszhoz. Ugyancsak nagyon sikertilt lelemé-
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