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— Pantomimesként vagy elkényvelve, de nem
tiszta pantomim az, ami a miisoraidat jellem-
zi, hiszen ezekben tdnc és szabad mozgds keve-
redik a pantomimmel.

— A hetvenes évekre tehetd az az idé-
szak, amikor a pantomim tébb akart lenni,
mint gesztusokkal iré mozgasvilag és ka-
rakeerjatékokba stiritett clowniada, s ekko-
riban sziiletett meg a Decroux-iskola hata-
séra az egész alakos testkidolgozas. Ekkor
a tanitvanyok az ugynevezett testanaliti-
kus szemlélet alapjan nevel8dtek, azaz a
tancmiivész vagy a mimus, akit majdhogy-
nem tancos dresszuranak tettek ki, tet8t6l
talpig terjed8 kontrollt fejlesztett ki maga-
ban. Lényegében akkor jott divatba a mime
corporel modszer és szemlélet, amelynek
alapjan a mimus nemcsak az arcaval, kezé-
vel, karakterutanzassal arat sikert a szin-
padon, hanem egész testével probalja
bemutatni az atvaltozas szélsGségeit,
ugyanakkor egyfajta tincos esztétikit is
igyekszik kovetni. Erre érzékletes példa
volta wroctawi Tomaszewski-mihely, ahol
a balett- és a pantomimesztétika tokélete-
sen Osszefonodott, vagy Pragiban Fialka
szinhédza, amelyben az er8s hatasok, a
kosztiim, a festett arc, a targyi vilg a pan-
tomimbél, a naivitds pedig a hires cseh
babmiivészetbsl adodott hozza a tincos
megjelenitéshez. Ez a cseh pantomim Fran-
ciaorszagban 6tv6z8dott az olasz comme-
dia dell’arte-hagyoménnyal; igy gazdago-
dott a mozgasszinhaz, kozelebbrsl a pan-
tomim nyelve, s hozott létre Gj meg §j
iranyzatokat.

— Tomaszewski meg Fialka szinhdza a
nyolcvanas évek kozepére elvesziette érdekessé-
gét, gyakorlatilag megsziint.

— Valéban elbacstzhattunk ezektsl a
mihelyektd] és szinhazakeol, de nyomaik-
ban még megvannak, a wroctawi egyiittes
példaul tovabb 4polja a klasszikus korszak
eredményeit, s ezeket egy-egy fesztivalon
még ma is lehet latni.

— De ez mar muzeum.

— Amikor 8ket s a hozzajuk hasonlé tar-
sulatok el6adasait ldttam, le voltam nyG-
gbzve, hogy mennyire tisztdin beszélik a
mimusnyelvet: az volt az érzésem, mintha
szavak nélkiil sz6lnanak hozzam — tehat
nem utanozzak a beszédet, hanem stiritet-
ten cselekszenek —, minden et(id olyannak
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tetszett, mintha benniik valédi dramak
jatszodnanak le, igazi jellemek, érzések je-
lennének meg. Ugyanakkor kétségbeejts-
en avittak voltak. Ilyenkor megijedek: ami-
kor a sajat munkamat figyelem, vajon fel-
teszem-e ezt a redlisan 14t6 szemiiveget?

— Végiil is te — egy rovid idészakot leszd-
mitva — nem az egyiittesben folyé munkdt, ha-
nem a szélélétet valasztottad.

— Hiszek abban, hogy a pantomim egy-
személyes szolomutatvany. A mimus m-
vészete abban 4ll, hogy nagyon sok min-
dent képes egymaga megjeleniteni. Olyan
&8, mintha egyediil egy egész zenekar lenne.
Hangszere az emberi test, amit nagyon ki
kell dolgoznia, plasztikailag olyanna kell
fejlesztenie, hogy 6nmagéban a mozgas
latvanya is élményt nydjtson. Ehhez ko-
moly el8késziilet sziikséges, én példaul az
elsg fellépéseim elStt ot évig csak tanul-
tam. Mar ekkor — de késébb, a sziintelen
gyakorlast kévetSen még inkdbb — meg-
szerettem az improvizaciot, mert azt tar-
tom, hogy ezt a hatdselemet meg kell
8rizni az olasz szinjatszasbdl, hisz ez

olyan kihivas, amelynek csak igazi miivész
tud megfelelni. Az improvizacié kilonle-
ges izgalmi allapotot jelent, hiszen nem
tudom, milyen lesz a kévetkezd lépésem,
csak a végcélt ismerem, de a koztes rész ki-
toltése a pillanatnyi 4llapotom figgvénye.
Misoraimbél soha nem hianyzik az imp-
rovizacié, mindig hagyok magamnak
annyi helyet és id8t, hogy a sok lehetséges
megoldas koziil az aznapi legjobb varianst
talaljam meg. A mimussag olyan sritett,
olyan atfogdan kozli témajat, hogy semmit
sem kell megmagyarazni. Ezért nem szolal
meg a mimus.

— Ha pantomimrd] van szél, akkor a nézék
tobbnyire azt mondjik: a mimus mindig falat
keres, tapogat.

— Ez lényegében igy is van, hiszen az §
egyik legnagyobb mutatvanya: gy érinti
meg a levegdt, mintha ott valami érzékel-
het8 dolog lenne, az iires térben rajzolja
meg, érzékelteti azokat a felilleteket, ame-
lyek a helyszint jelentik. Mégsem ez a pan-
tomim lényege, hanem az, hogy ki van a fal
el8tt, tehat mindig az ember 4ll a kozép-
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pontban, rajta atszlirve sziletik minden
informaci6. Ez az abrazolasi méd nem al-
kalmas arra, hogy valaki egyetlen karaktert
negyven percen, egy felvonasnyi idén ke-
resztill végigjatsszon, a mimus tSbbre val-
lalkozik: gyors vagasokkal-valtasokkal 4j
karakter(ek)ben képes megjelenni, s az
egyik pillanatban bemutatja azt, akivel a
kévetkez8ben megjelenitett masik figura
kezet fog, vagy aki el8tt hajbokol, vagy aki-
nek kdszon. S igy, ide-oda valtva egész je-
leneteket tud érzékeltetni.

— Ot évig hol s kinél tanultal?

— Kollg Miklés Dominé Egyiittesében
kaptam az els8 dont8 impulzusokat ahhoz,
hogy tudatosodjon bennem: mivé kell len-
nie egy mimusnak. Ott talalkoztam el8sz6r
a tancos szemlélettel is. Koll8 azt ismétel-
gette, hogy a test olyan, mint a gyurma,
amely mindenné alakithat6, mindenné at
tud véltozni. Ez a gondolat nagyon inspi-
ralt. Akkoriban cselgdncsoztam, mert az a
sport tetszett, amelyhez nem kell eszkéz,
csak gondolkodas, er8 és energia. A csel-
gancs és a pantomim kézott két rokon vo-
nast taléltam: a jatékossagot — azt jatsz-
szuk, hogy harcolunk — s azt, hogy a ma-
sik, az ellenség energiait alakitjuk 4t
mozgassa, fegyverré. Aztan Regds Palnal is
képeztem magam, t8le mindenekel&tt ana-
litikus szemléletet kaptam. Leginkabb
azonban autodidakta médon képeztem
magam, mert egyrészt nemigen volt pén-
zem kurzusokra, masrészt Ugy éreztem,
hogy csak az az igazi, amit magam megte-
szek. Az akkori elSadasokban vagy m(-
helymunkakban gyakran azt lattam, hogy
az illizié hamis, a folyamatok jelzettek,
nincs megteremtve a targy, nem elég toké-
letes a jaras, a mimus is csak ugy csinal,
mintha... A pantomimben ugyanolyan
szérnyﬁségeket lehet elkdvetni, mint a be-
szédben. En pedig arra torekedtem, hogy a
megteremtett illGzié6 maximalisan hiteles
legyen, ehhez viszont otthon rengeteg gya-
korlés kellett, s tiikér el8tt meg az arnyéko-
mat figyelve allitottam Gssze a magam
technikai és figurateremtd gesztusrendsze-
rét. Tizenhat-tizenhét évesen mér a panto-
mim fanatikus megszallottja voltam, gy
éreztem, hogy ezt és csak ezt kell csinal-
nom, ez a kiilldetésem. Ha a sziil8i terror
nem lép kozbe, le sem érettségiztem volna.
Szerencsére az 1977-es Ki mit tud?-on elért
siker visszaadta dnbizalmamat, s helyemre
tett. Elismertek. Ha nem is kapkodtak ér-
tem, sok fellépési lehet8séget kaptam.

— S nemcsak itthon, hanem kiilfoldon is.

— Kivételezett helyzetben voltam, kil-
foldi fellépéseimrdl valutat hoztam haza,
amit ugyan be kellett fizetnem az Inter-
koncertnek, de igy is megérte, mert 6riilni
lehetett annak, hogy az ember Hegyesha-
lom utén pezsgét bontott, ra lehetett cso-
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dalkozni a ragyogésra, egy hazaitdl eltérd
térgyi vildgra és kulturara. De az is boldog-
saggal toltott el, ha dtmentem a csehekhez
vagy a lengyelekhez. Széval euférikus ér-
zést okozott, hogy Moszkvatol Parizsig be-
utazhattam a vilagot. l'ng éreztem maga-
mat, mintha a felfedezd Kérdsi Csoma
Sandor egyenes agi utéda lettem volna.

Bar itthon sok elismerésben részesiil-
tem, az els§ igazi szakmai kritikat kalfsl-
don, az 1983-ban Kélnben, az évente meg-
rendezett mozgasszinhazi fes”ztivélon
bemutatott Egy kidllitds képei és Ordogi ki-
sértetek cimi mlsoromra kaptam. Aztdn
par évvel kés&bb a Die Presse a kozépsé két
oldaldn méltatott, s — nem dicsekvésbédl
mondom — tébbek kozott az attlinések bo-
szorkanymesterének tituldle. A cikket az-
Ota is 8rzom, s mélypontokon ebbdl meri-
tek erdt, mint a zen buddhistak, ha a szent
langra gondolnak.

Azokban a darabokban valéban nagyon
sok figurat jatszottam, mert Ggy éreztem: a
mimus mivészetének az a mércéje, hogy
hanyféle alakban tud megmutatkozni.
Sportot {iztem ebbdl, de arra tgyeltem,
hogy a véltasokat kovetni lehessen, tehat
egy jeleneten belil csak harom-négy figu-
rat alakitottam, s természetesen a torténe-
tekhez sziikséges targyakat és korillménye-
ket is érzékeltetnem kellett.

— Ez mind szép, de a szinhdzhoz képest a
tdncszinhdz periferikus helyzetii, s a panto-
mim ehhez képest kétszeresen periferikusnak
mondhaté.

— Kimondtad az igazsagot. Annak ide-
jén azért valasztottam a pantomimet, mert
érintetlen terilet volt, s én olyasvalamivel
akartam foglalkozni, amit nagyon kevesen
miivelnek. Nem betagozédni, hanem ki-
tinni szerettem volna. Hittem magamban,
abban, amit valasztottam, s abban is, hogy
ha az ember miivészi rangra emeli azt,
amivel foglalkozik, akkor az helyet kovetel
magénak a vilagban, a szinpadon. Korabbi
munkaimnak készonhet8en a helyzetem
ma is annyival jobb, mint més szinészeké,
hogy ha akarok, kidllok a szinpadra, ha
nem, akkor visszavonulok, er8t gyljtok,
vagy méssal foglalkozom. Néha sajnalom,
hogy ebbdl a miivészetbdl nem tudtam és
nem tudok tizletet csinlni, de szeretem,
tehat nem 4rultam ki. Németorszagban
megtapasztaltam az izletiesedés kénysze-
rét, amikor olyanokat kell tanitanom, aki-
ket, ha szabadon donthetnék, nem valasz-
tanék, ugyanis a mozgast nem lehet kéthe-
tes kurzusokon oktatni. Lehet valamibél
keresztmetszetnyi izelit6t adni, vagy mes-
terkurzuson azokkal foglalkozni, akik mar
az alapokat elsajatitottak. Egy mester foga-
sainak, modszereinek megismerése ugyan-
is gazdagithatja a meglév8 tudast. Ahhoz,
hogy életforméava véljon a mozgas, a tanu-
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(RN N FANN Szinhdz

M. Kecskés Andras

last nagyon fiatalon kell elkezdeni, azok a
tizennyolc-hisz évesek, akiket a Szinmd-
vészetin oktatok, ehhez mar ,6regek”.

— Nagyon sok tanitvinyod volt, hogy mdso-
kat ne emlitsek, a mai magyar ténc- és kisérleti
szinhdz vezetd miivészeinek tobbsége — Nagy
Jozsef, Goda Gdabor, Rékds Liszl6, Uray Péter,
Baldzs Mari, Sz6ke Andras, Hudi Laszl6, Ju-
hasz Aniké, Mandy Ildiké, Virdg Csaba,
Tana-Kovdcs Agnes, Lengyel Péter — tanult
nélad, dolgozott veled...

— Igen, de ket nem mozgasra, hanem a
mozgashoz val6 értelmes viszonyra tani-
tottam, azt a hitet csopogtettem el beléjiik,
hogy e miifajnak értelme van. S ez hisz-
huszonot évvel ezel8tt nagyon fontos volt,
mert ha az akkori fiatalok korilnéztek,
nem sok olyan eszményt taléltak, amely-
ben hihettek, s amelyben értelmet lattak.
A sporttal meg a miivészettel lehetett ki-
torni, a jatékban vehettiikk magunkat komo-
lyan. S elemz8munkét végezhettiink ma-
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gunkon. Fejleszthettitk a testiinket, ame-
lyet alkotasra hasznéltunk, és ezek a folya-
matok egyre izgalmasabbak lettek, egyre
tobb sikerélményt hoztak — igy sziletett
meg 1978—80-ban az 4ltalad emlitettekbd]
s mésokbol a Corpus Egyiittes, amelyet
hossza ideig az ligyszeretet tartott 0ssze.

— A Corpus 1986-ig létezett. Miért ment
szét?

— Ebben féleg én vagyok a hibés, mert
nem tudok elég erdszakos lenni, és min-
denkitd] elvartam az onkéntességet. Naiv-
nak bizonyultam abban, hogy az egytttlé-
tet a kozosségi szeretetre alapoztam, pedig
valtani kellett volna, egyesiiletet alapitani,
a mikodéshez szitkséges jogi alapokat
megteremteni. Dolgoztunk, lendiletben
voltunk — jatszottuk a Tiizmadarat, a VIIL
Henrik hat feleségét, a Mitoszokat meg a
Mario és a vardzslét, emellett példaul a
Jatékszin egyik ifjusagi eléaddsanak betét-
jeként egy viz alatti verekeddjelenettel

arattunk sikert —, de tovabb kellett volna
lépnink, és szinhazi kereteket kellett
volna teremteniink. Erthetd, hogy amikor
térsaim ugy érezték, 6nalldan is ki akarjak
probalni magukat, a tobbségiik nem tu-
dott ellendllni Malgot Istvan hivé sza-
vanak, aki Kecskeméten valddi szinhazi
lehet8ségeket tudott kinlni. Aztdn a k-
rulmények alakuldséban az is kozrejatsz-
hatott, hogy akkoriban sok mindenhez
partjavaslatok kellettek, de én nem tartoz-
tam sehova. A Budapesti Miiveldési Koz-
pontban dolgoztunk, amelynek a vezet8je
— amikor egyszer azon dithéngtem, hogy
senki sem torédik veliink, mindenki ko-
zombodsen nézi a kinlédasunkat — azt
mondta: oriljon neki, addig j6, amig ko-
z6mbdsek. Ezt csak késSbb értettem meg.

S ha 8szinte akarok lenni, a szélékarrie-
remet is féltettem, hisz az egyiittes veze-
tése mellett csak a régi mlsoraimat jat-
szottam, nem volt id8m tjakat létrehozni.

— Késdbb egyre tobbet dolgoztil német
nyelvteriileten.

— Az alternativ szinhazi kér a nyolcva-
nas évek végén tilburjanzott, s olyan em-
berek is helyzetbe kertltek, akik tobbet ko-
veteltek, mint amire képesek. Besztikilt a
fellépések kore és lehet8sége. Ezért inkabb
kilfsldon probalkoztam. Ha egy szinhaz
meghivott, ott kéthetes kurzust tartottam,
esténként pedig a sz6loprodukcidimat jat-
szottam. Igy nem kellett méltatlan helyze-
teket elvallalnom, s a létkortilményeimet is
biztositani tudtam.

— Nem kellett-e a vendégszerepléseken mii-
vészi kompromisszumokat ktnod? Ugy értem,
az ilyenkor szinte kételezd konnyed hangvétel-
lel szemben meg tudtad-e tartani a rid inkdbb
jellemz6 filozoftkusabb hangvételt?

— Az elGaddk tobbsége az olcsé siker ér-
dekében a clown-vonalat valasztja, ehhez a
mutogatos, kicsit killsédleges modszer t6-
kéletesen megfelel. En is tudom, hogy az
emberek min szeretnek nevetni, én is is-
merem a kizarélag szérakoztatast szolgal6
triikkdket. Szeretek nevettetni, de ilyenkor
is igyekszem komolyan venni a feladato-
mat. Emlékszem azokra a fergeteges etfi-
dokre, amelyeknél élveztem, hogy a né-
z8knek potyog a kénnyiik a nevetéstdl, s ez
nagy 6rom, megsokszorozta bohéckedve-
met. Tudtam, hogy egy-egy helyzetben a
tobbszorose rejlik még annak, amit addig
megmutattam, s akkor azt mind élvezettel
kijatszottam.

— Mégsem futottdl be nemzetkozi karriert.

— Ez rajtam is malt, mert szemérmes va-
gyok, nem tudok dérgolézni, valami régi-
médisagot hoztam magammal, szeretem,
ha megkérik a menyasszonyt, nem kelle-
tem magam. Ma mar a szinhézakkal kemé-
nyebben térgyalok, igy aztin néha megen-
gedik, hogy fellépjek. A kozeljovben pél-
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déul Veszprémben, Kecskeméten fogok
szerepelni. Ha minden szinhdz évadon-
ként csak egy napot adna, hogy azt az estét
kitoltsem, az nagyszert lenne, mert fiziku-
momban még korilbelil 6t év van, s ez id8
alatt nagyon sok mindent tudnék megmu-
tatni.

— Nincs ebben a mentalitdsban valami telje-
sitménykényszer?

— Mindig lenyligdzétt a teljesitmény,
ki nem éallhatom, ha a szinpadon valaki
csak acsorog vagy iicsorog, s még azt sem
gondolja 4t, hogy miért van ott, azaz
nem torténik semmi érdemleges. Azt sze-
retem, ha a szinpadnak liktetése van, ez
viszont nagyon nagy mozgési dinamikat
igényel.

— A dinamika és a zeneiség rokon fogalmak,
tehdt aligha lehet véletlen, hogy miisoraid dlta-
laban zenei ihletéstiek.

— Mindig irigyeltem a tdncosokat, hogy
8k zenére mozognak, de azt is lattam,
hogy amit csinlnak — a forgésok, ugra-
sok, emelések —, az gyakran csupan szép
technika, de altala nem sziiletik é18 dia-
l6gus a nézgtérrel.

— Ez nem csak a klasszikus balettre igaz?

— Nem, a modern tancban is kivasalt
technikai vilag uralkodik, ott is rengeteg
munka megy a labra. En 6lilrd] kezdem
kialakitani a szinpadi figurat: el8szor a feje
érdekel, mert arrdl fogom tudni, hogy ki
jott be, milyen a személyisége, s csak ez-
utén az, hogy mit csinél a kezével, s végil
az, hogy mit hord a laba, ami, ugye, elss-
sorban kozlekedésre valé. A tinc ezt a
funkciot lépésvariacidkra bontja; a tangé-
ban, a néptancban vagy azokban a tancok-
ban, amelyekhez a léptek kopogasa adja a
kiséretet, érvényestl valamiféle dinamika,
a balettben azonban ez kimerul a pille-
kénny( tipegésben, a zenével val6 azono-
sulasban, abban, hogy a tincos a magan
arsziirt zenével egyiitt hullamzik. A panto-
mim viszont a zene sugallta képeket
képz8miivészetileg lebontja.

Képzeletemben példaul minden etidnek
megvan a diszlet- vagy ldtomasterve, amely
szerint eljarok a szinpadon. Az Egy kidllitds
képeird] egy tanitvinyom azt mondta, hogy
amikor benyitok az 6don kastélyba, még az
ajtd vaspantjait is latni lehet. Ez persze
nem azt jelenti, hogy azokat valdban meg-
mutattam, csak azt, hogy ugy nyitok be egy
stlyos ajton, ami a képzeletbdl a vaspantok
képzetét is el8hivhatja. Ettdl nagyon fon-
tos a pantomim a szinészképzésben is,
mert ez a képzel8erd tréningje. Ha egy szi-
nésznél hidnyzik a bels§ latomas arrdl,
amit képvisel, akkor csak a sajat érzéseibe
és hangulataiba tud kapaszkodni, s nem
vilagot teremt8 hozzaallassal, hanem 6n-
marcangold, onrugdosé moédszerrel jut el
az eredményig.
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Mivel a mimus tires térben dolgozik —
tehat nincs ott semmi —, nekem a latoma-
somat kell el8hivnom, és annak segitségé-
vel lattatnom, ahogy az ember a megmuta-
tott feliletekre tapad, érzékelteti, hogy va-
lahol bent vagy valamin kiviil van-e, eset-
leg kiilonbozd elemekben mertiil ala, ahogy
példaul én A négy évszak tenger alatti
gydngyhalasz-jelenetében. Komoly akro-
batikus teljesitmény annak bemutatésa,
ahogy a test a viz alatti mozgasban, belefe-
sziilve, hullimozva optikailag ellenéll a
gravitacibnak. A torzs- meg kézhulla-
mokkal képzdmiivészetileg is meg kell
teremteni a kozeget, a kagylokat, az igaz-
gyongydt, a haldsz meg a kozte 1év8 kap-
csolatot, a mélynyomas fazisait, az eszmé-
letvesztést, a halalfélelmet, a halalkozeli-
ségbdl vald szabadulast. Az ember kinos
precizitassal mérlegeli az érzelmeket és a
mozdulatokat. Aztan mintha kiszakadna a
vizbdl, felreptil, majd visszazuhan a sz4-
razfoldre — ikaroszi zuhanas —, s végiil a
foldon osszeztizottan, csiszémaszdként
folytatja életét. Bonyolult filozofikus csa-
pongas ez, olyan, amit tengerparton sé-
talva is atéliink.

— Hogyan kontrolldlod magadat, honnan
tudod, hogy valéban az sziiletik-e meg, amit
akarsz?

- Ugy még nem voltam kétségbeesve,
mint amikor el8szor néztem vissza maga-
mat videdn, mert azt lattam, hogy egy ko-
pasz, gorcsos ember kinlédik, szenved,
csapkod, az isteneket kergeti, de hogy mit
akar, az nem deril ki. Azt hittem, sokkal
fantasztikusabb vagyok, mint amit ez a
kegyetlen tiikor mutatott. F8leg az 4l ka-
mera képe kidbranditéan szenvtelen,
ugyanis a totalbol hidnyoznak azok a ,ké-
zelizések”, amelyeket a néz8 a mimus fi-
gyelemiranyitasa kévetkeztében automati-
kusan elvégez. A mozgast nehéz kameraval
kévetni — a pantomimet még nehezebb —,
de a vided arra kivald, hogy jelezze, ha va-
lami nem tokéletes, ha a fiktiv szerepldvel
valé kommunikalds nem elég pontos, hisz
ezt a kamera magamutogatasnak érzékeli.
Az 6nellendrzés masik eszkdze a testanali-
zisb8l kovetkezd személyes kontroll: az
e,mber érzi, hogy jot vagy rosszat mdivelt.
Es szakmai kritikusokat is szoktam arra
kérni, hogy mondjanak véleményt. Persze,
hogy f4j, ha kozlik velem: itt meg itt blof-
foltél, ott meg csak ihletett volt egy mozdu-
latsor, de nem derilt ki a 1ényeg, mégis
erSt ad, hogy a miifajhoz fiz6d6 hisége-
met, az emberi teljesitményt mindig elis-
merik.

— Bemutatéidat elég sok id6 vdlasztja el
egymdstol. Miért?

— Az emberrdl nagy formékban szeretek
beszélni, talin ez a legfébb oka annak,
hogy ritkén sziiletik 4j eladasom. Volt
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néhéany év, amikor ugy nézett ki, hogy
ezek a produkcidk sorozattd szervezhetSk.
A nyolcvanas—kilencvenes évek fordulédjan
Miskolcon évadonként 6j bemutatdval lép-
tem szinpadra. A csoddlatos mandarinnal
kezdtem, amit A kékszakdlli herceg vardnak
mimes valtozata kovetett, de ekkor baleset
miatt kényszersziinet kovetkezett, s csak
joval késSbb sziiletett meg az 4j m, a Bo-
lero. A tervezett Barték-ciklus felibe ma-
radt, miskolci kot8désemnek pedig kilon-
boz8 okokbél vége szakadt.

Legutdbbi munkdm Vivaldi A négy év-
szak cim{ szvitsorozatara késziilt, amit
el8szor a Thalia studiéjaban mutattam be.
Szerénykedtem, hogy kis térrel is beérem,
de rajottem, hogy az, amit ott produkéltam
— egy helyben ugraltam, kérbefutottam sa-
jat magam —, az nem én vagyok. Aztan a
produkcidt atvittem a Nemzeti Tancszin-
héz tagas szinpadara, és ugy érzem, ott
mélt6 helyre keriilt, megfeleld vilagitast ka-
pott, mozgasomnak egyszeriben tere lett.
Szomort viszont, hogy nem volt telt héz;
ma a tancszinhazi vagy a pantomimpro-
dukciokbol 6t-hat eldadasnal tobbre alig
lehet kdz6nséget toborozni. S komoly kér,
hogy Budapesten nincs olyan tincszinhéz,
amely kézonséget nevelne maganak.

— S a Nemzeti Tancszinhdz?

— Az egy éve nyilt meg, de a hosszu szer-
vezés és atalakitds miatt ténylegesen alig
tobb mint hat hénapja mikédik. Kilon-
ben sem befogadé szinhazra gondolok,
hanem olyanra, amelyben mihelymunka
is folyik, azaz a résztvev8k miivészileg érté-
kelik azt a tevékenységet, amely benne zaj-
lik, s ahol a bemutatok utin magatdl ér-
tet8d8nek szamit a szakmai értékelés,
amelyen az egyiittes vagy vezetSje kote-
lez8en részt vesz, tehat a szinhaz nemcsak
bemutatkozasi hely, hanem férum is.

— Ilyen a Kozép-Eurdpa Tdncszinhdz.

— Igen, a KET valoban kialakitotta a ma-
ga mihelynyelvét és jellegét, s mellette per-
sze otta MU Szinh4z is, amelyben hasonlé
szandékok mutatkoznak, de mindkettd
kozonsége a fellépdk barati kérére szikil.

Amikor kilfsldén jarok, boldog vagyok,
mert ott nyilvanval6, hogy a miivészetnek
értelme, a miivészpalyanak rangja van. Ott
minden olyan természetesnek és megold-
haténak latszik, aztan itthon harom nap
alatt kedvemet vesztem. Itt minden ko-
rilményes, nehézkes, mindenttt kozony-
be, nemt6rédémségbe iitkozom. Nincs
vallalkozé kedv, nincs tdmogatd szandék.
A szinhazi hierarchidban az utolsé segéd-
szinész vagy csoportos szerepld is maga-
sabb rangban van, mint a tancos, aki
mégiscsak tud valamit kezdeni a testével.
A magyar szinh4z maig a nyelvében él, pe-
dig a szinpadon a cselekmény, a cselekvés
a meghatarozé.
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— Nem vagy anakronisztikus figura ebben
az azonnali sikerre tord vildgban?

— De biztosan. Ezért vettem el Beckett
Némajatékat, hiszen az abszurd, a latszat és
a valosag kozotti ellentét bemutatdsa ma
minden korabbinal aktualisabb. Hossza
fejtorésembe kertilt, de nagyszerd, feliditd
élmény volt, mig megfejtettem a darab ta-
lanyat. Egyszerl folyamatban alapigazsé-
gokat fejez ki: az ember mindent elkévet
azért, hogy elérje a szamara éltetd vizet, de
nem éri el, amikor meg elérné, akkor kide-
riil, hogy mégsem kaphatja meg, s amikor a
ned szinte felkinalja magét, akkor embe-
riink ezt nem hiszi el, nem nyul érte. A da-
rab cseppet sem lehangold, nagyszert hu-
mora van. A Nemzeti TAncszinhazban feb-
ruar 11-én tartand6 eldaddsomban ennek
az abszurd humornak a mamorat szeret-
ném 4tadni minden érdekléddnek.

— Azt hallottam, hogy a kévetkezd félévben
mds munka is var rdd.

— Aprilis 11-én a Vigadéban a Nemzeti
Filharmonikusok adjak el8 Bach Jinos-pas-
siéjat, s a dirigens, Hamar Zsolt szeretné
velem mozgasban is megjelenittetni a ke-
resztti torténetet. Ez egyszerre lesz els-
adoi és koreografusi munka, ugyanis a md
bizonyos pontjain a kérust is meg akarjuk
mozgatni.

- Ugy tiinik, hogy az tigyszeretet ma is meg-
van benned.

— Teljes mértékben. Ezért nem tudok
példaul palyazati pénzeken munkatarsakat
venni, mert ha valaki nem 6nként és hittel-
lélekkel van mellettem, annak hiaba fize-
tek, nem tudok vele dolgozni. Kinevetné-
nek, ha azt mondanam: van egy otletem,
csindljuk meg, aztdn majd meglatjuk, mi

sti] ki bel8le, milyen miivészi tapasztalato-

kat szerziink, s ha j6 lesz, akkor biztosan
meg is veszik. Ez ma forditva van: legyen
meg a fedezet, aztin dolgozhatunk. De hi-
aba kap valaki, mondjuk, kétmillids gazsit,
attol nem tud leveg8ben spargizni. Azt
meg végképp nem értem, hogy ahol van
pénz és miivészi erd, ott miért nem szile-
tik érték. Ezt igazsagtalansagnak tartom.

— Mivel a pantomimben nincs pénz, ezért
vdllalsz koreografdlst?

— Szinhazi ember lettem, ezért mindent
kell csinalnom, de altalaban nem alkalma-
zott koreografidra hivnak, hanem olyan
feladatokra, ahol valamit ki kell talalni.
Ilyenkor igyekszem a miivészi mozgast és a
szinhédzat kozeliteni egymashoz. Pedig a
pantomim is atalakult, 4j nyelvet alakitott
ki, targyak, jelmezek keriltek bele, sét, a
neve is megvaltozott: mozgasszinhaz lett.

— Nem idealista alapdllds ez?

— Ez az idealizmus tart életben. Ha arra,
ami van, azt mondom, hogy j6, akkor
tobbé nincs dolgom. A pantomimet azért
mivelem, hogy megmutassam: ezt még
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mindig igen magas szinten tudom csi-
nalni. Szeretném, ha egy-egy el6adasom
utén fiatal emberek megkérdeznék, hogy
hol lehet ezt tanulni. Igaz, ez gyakran el8-
fordul, s szomordan azt kell mondjam,
hogy sehol, mert épp most szisztematiku-
san nem tanitok. Tervezem, hogy 6tven-
éves korom utan létrehozok egy olyan is-
kolat, amelyben én hatdrozom meg a fel-
veend8k korét, s a testanalizisre épild
médszer szerint folyik az oktatas. Amikor
tanitok, a résztvevSket elészor lefektetem,
mindenki megnyugszik, és 1élegziink. A leg-
lényegesebb a légzés, ez hataroz meg min-
dent, enélkil nincs élet. Odaig kell eljut-
tatni a hallgatokat, hogy belegondolja-

nak: mi fog torténni, ha nem kapnak le-

vegdt. A mai gondolkodasunkbdl hianyzik
a halal, annak tudatositasa. Ez a szemlélet
tulajdonképpen filozéfia, ennek segitségé-
vel tudunk mindent megérteni.

— Jol értem? Pantomimet sehol sem lehet ta-
nulni?

— Az alapokat tanfolyamokon, stadiu-
mokon, tanodékban el lehet sajatitani, de
én a pantomimet mint m{vészetet szeret-
ném tanitani. A tanulds folyamataban az
embernek a testével val6 viszonyat kell ko-
zéppontba allitani, hiszen a fizikumunkat,
amelyet egész életiinkben hordunk, na-
gyon kell ismerniink. Ennek elsd fazisa,
hogy figyeljiink a testiinkre, s ezt mar kis-
iskolas korban kellene oktatni. Ehhez az
okratési rendszerben alapos szemléletval-
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tésra lenne sziikség, hiszen fontos a torna-
6ra, amely egyrészt a gyerekek fizikai
ernlétét fejleszti, masrészt épit a tanuldk
versenyszeretetére, de a sportban is csupan
htsz szazalék az eminens, a tobbi il a kis-
padon. Perszonalanalitikus képzésre len-
ne sziikség. Ennek jegyében dolgozom egy
terven, amelynek lényege, hogy az iskola-
pad ki van iktatva a terembd], ezaltal olyan
kreativ teret kapunk, amelyben kiillonboz48
gyakorlatok kézott nagyon j6l — az eddigi-
nél sokszorta intenzivebben — lehet ta-
nulni, olvasni vagy informéciokat befo-
gadni.

A pantomim az ifjisag szinhaza lehetne,
ugyanis a kozépiskolaban, de az alsébb

osztalyokban is magatél értet8dS az a
gesztikus nyelv, amelyben nem kell be-
hozni, mondjuk, az iréasztalt meg a szé-
ket, mert ezeket mind el lehet jatszani. S8t,
nem is ezeket kell megjeleniteni, hanem az
embert, aki ezekkel valamilyen kapcsolatba
kertl. Ez a forma olyan absztrake és ab-
szurd, mint a rajzfilm.

— Nemcsak tanitasz, tanulsz is.

— Otddéves rendezShallgaté vagyok.
Husz év utdn indult az elsd koreografusi
szak a Tancmiivészeti Egyetemen, s ugy
éreztem: ezt nekem talaltak ki. Ezen Ba-
barczy Laszlo, aki az egyik felvételiztetd
tanar volt, lehet8séget adott arra, hogy a
haroméves képzés utin az 8 rendez8osz-
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talydban tovabbi két évig folytathatom ta-
nulményaimat. Az idei tanév végén készi-
tem el vizsgaprodukciomat: Arisztopha-
nész Akharnaibeliek cim komédidjanak
er8sen koreografélt el6addsat. Mesterle-
velet szeretnék, hogy ha egy szinhaznél
kopogtatok, ne azzal fogadjanak: mit ke-
res itt ez a mimes. Késziilok a doktori fo-
kozat megszerzésére is, amelynek kereté-
ben a pantomimr8l sz416 6sszegz8 tanul-
manyom megirdsat tervezem. Hiszen
akarmilyen fordulatot vegyen szakmai
életem, az eszmélésemet, sorsomat meg-
hatérozé pantomimhez — mint elmdlha-
tatlan szerelemhez — mindig ragaszkodni

fogok.

A SZINHAZI SZAKMAI KOLLEGIUM
PALYAZATI FELHIVASA

A Szinhazi Szakmai Kollégium palyazatot hirdet
2003. majus 2. és szeptember 30. kozoétt bemuta-
tandé szabadtéri szinhazi el6adasok tamogatasara.

m Palyazhatnak: — szabadtéri szinhazak,

— szabadtéri el6adasokat rendez6
intézmények, szervezetek.

m Palyazni lehet: — mai szerzék miveinek bemutatasara,

— klasszikus m(ivek el6adasara,

— gyermek- és ifjusagi el6adasok
szinrevitelére,

— zenés el6adasokra (zenés jatékok,
musicalek, operettek).

m (Honorariumra, tiszteletdijra, annak jarulékara, jelmez-
re, diszletre, szdllitasra, eszkdz- és helyiségbérleti dijra,
reklamra.)

m A pélydzathoz csatolni kell a program részletes leira-
sat, a bemutatd tervezett idépontjat.

Altéma kodszama: 1331

m A palyazatok 20083. marcius 14-ig beérkezben nyujt-
hatdk be kizdrdlag postai dton az NKA Igazgatdsdga-
nak cimére (H-1062 Budapest, Bajza u. 32.). A ha-
tdridén tul érkezé péalydzatok érvénytelenek.

m A pélyazatot egy példanyban kell benyuijtani. A pontos
feltételek megtalalhatok az NKA honlapjan, ahonnan a
szlikséges adatlap is letolthet6 (www.nk.hu), tovabba
személyesen beszerezheté az NKA Igazgatésagan és
a Nemzeti Kulturdlis Orékség Minisztériumanak lgyfél-
szolgdlati irodajan (1077 Budapest, Wesselényi u.
20-22.). Az adatlap postai Uton is igényelheté — bé-
lyeggel ellatott A/4-es vélaszboriték mellékelésével —
az NKA lgazgatdsagatol.

m Boévebb felvilagositas az NKA lgazgatésaga ugyfél-
szolgalatatél kérhetd (telefon: 351-5461/141-es mel-
lék). Ugyfélfogadasi id6: hétf6tdl csitortokig 9-15
oraig; pénteken 9-12 6raig.

Szinhdzi Szakmai Kollégium

L. Budapesti Szinhazi Szemle
www.bussz.hu

FELHIVAS

2003. méjus 16. és 25. kozotr keriil megrendezésre a ma-
gyarorszagi és a hataron tdli magyar szinhazak és tancszin-
hazak I. Budapesti Szinhazi Szemléje. A rendezvény harom
f6 programbdl all.

A f8program koncepcidjanak elsddleges szempontja, hogy
a hagyomanyos szinhézi formak mellett 4j szinhézi és tanc-
szinhazi megoldasok is megjelenjenek, figgetlenil attdl,
hogy az adott el8adés struktaran belil vagy kiviil jott létre.
A f8program keretében a szervezdk elrelathatdlag 6t szin-
hazi és 6t tAncszinhazi el6adést hivnak meg, amelyek hono-
rariumban részesiilnek. A versenyprogramban barmely elé-
adas/szinhaz helyet kaphat, koziilik a szakmai zs(iri egy
szinhézi és egy tancszinhézi el6adast dijaz. A dij a 2004-es
fBprogramba valé meghivés és a féprogramban szerepld els-
adasok honorariumaval egyenértékii pénzjutalom. A kisérs-
program a kortars magyar alternativ szinhézrél sz616 el6ada-
sokbdl, szinhézi és képz&miivészeti téméju kiallitasokbol és
akciokbol, valamint kortars zenei koncertekbdl &ll majd.
Terveink szerint a szemle idején , fesztivalbusz” kozlekedik,
melyre a szervez8k 5—20 perces performanszokat, akcidkat
és koncerteket terveznek.

1. A szervez8k szinhazi és tancszinhazi eldadasokat keres-
nek a szemle versenyprogramjahoz. Egy el6adds/szinhaz rész-
vételét el6zetes jelentkezés alapjan biztosithatja, amennyi-
ben a helyszint és az id8pontot a rendez8k visszaigazoljak.

Jelentkezés 2003. marcius 3-ig. E-mailen: mu@mentha.hu,
faxon: 209-4014 vagy levélben: 1117 Budapest, Kordssy
Jozsef utca 17. Jelentkezési lap letdlthetd: www.bussz.hu.
Tovabbi informacidé: Bandczy Andrea, versenyprogram-
koordinator (06-30/553-9620).

2. A szervez8k szinhdzak, tdncegyiittesek, zenészek és
képz8miivészek otleteit és jelentkezését varjak a kisérdprog-
ramokhoz, koncertekhez, akcidkhoz és a fesztivalbusz per-
formanszaihoz. Jelentkezés 1asd fent. Tovabbi informacié:
Leszték Tibor, kiséréprogram-koordinator (06-30/999-
3902).
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