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Jelenetek egy kivégzésbil-t lehet majd a POSZT-on latni. A hataron
tali szinhazak koziil elsésorban a sepsiszentgyorgyi tarsulat és
Bocsardi Laszl6 el6adasai hidnyoznak: Tamési Aron-értelmezé-
siik, (Magyarorszagon is vendégszerepelt), A csoda valéban 4j- és
korszer(i Tamési-olvasataval, nagyszer(i szinészi jatékaval min-
denképpen jelent8s és versenyképes eldadas lett volna. Erthetet-
len, hogy az évek 6ta gyengén szerepld — tavaly éppen Németh
Akos Miiller tancosai cimi darabjat bemutaté — nagyvaradi szin-
haz hogyan tudta lekérozni a sepsiszentgyorgyi tarsulat eldada-
sait. A klasszikusok Gjragondolasa szempontjabél jelent8s a Nem-
zetiben létrehozott Bdnk bdn, Vidnyanszky Attila rendezése. Ez
sem lesz lathaté a POSZT-on. Hasonl6képpen hidnyzik az Gjvi-
déki Pdc is, melyet Hamvas Béla Karnevdljabdl rendezett Mezei
Kinga. Pedig ez az el6adas mind a dramaturgi-rendez&i adaptacio
szempontjabdl, mind egy rendhagy6 szinhazi jatéknyelv megte-
remtésével Gjat hozott a kortars magyar szinhazban.

Egyetlen fiatal, struktaran kiviili vagy alternativ tarsulat sem
lesz jelen a POSZT-on, sem a Krétakdr (mondjuk, A hideg gyermek-
kel), sem a Szkéné a Parasztoperdval. Es persze nem lesz egyetlen
tancos vagy zenés elSadas sem. Pedig a Barbdroknak, a Kozép-
Eurépa Tancszinhdz el6adésanak helye lehetne itt. Szintén ver-
senyképes lenne A torpe cim(i opera, Zsétér Sandor rendezése és
Alfoldi Robert szegedi Faustja. Nincs semmiféle m{ivészi kocka-
zatvéllalds: az egyetlen, mivészi szempontbdl kihivast jelents,
valdban radikalis eléadas a kivalo Radnoti-beli Medea. De azt
egyelSre nem tudhatni, hogyan illeszkedik majd ebbe a valoga-
tasba, és milyen kovetkezményei lesznek a kornyezetnek az
eléadasra nézve.

Az elmult néhany évben megndtt a kiilfoldi szinhazvezetdk, kri-
tikusok érdekl8dése a kortars magyar szinhaz iraint: a POSZT-ra
vendégek érkeztek, kiilféldi sajtéja volt (tavaly példaul az Ameri-
can Theatre részletesen méltatta Zsotér Galileijét és Schilling
W — Munkdscirkuszat). Ez a mostani valogatés, tgy gondolom,
sem a hazai, sem a kiilféldi szakma érdeklédésére nem tarthat sza-
mot. Nem lthatok majd jraértelmezett klasszikusok, radikélis
olvasatok, fiatal alkotok Gj szinhazi nyelve sem jelenik meg.

Az idei POSZT szinte cinikus vélemény lesz a kortars magyar
szinhézrdl. Talan azt tizeni, hogy ez a vélogatas azért ilyen, mert
sezvan” (illetve volt) — a 2002—2003-as évadban. Ugy vélem, ez
nem igaz. Igaz viszont, hogy a POSZT nem akatja a magyar szin-
haz esztétikai szempontbél értékes élvonalat felvallalni. A feszti-
val megtalalta helyét Pécsett, és nagyszertien mikodik ott, de
egyel6re nem taldlja rendeltetését, feladatat, esztétikajat, tartal-
mat. A magyar szinhaz élvonalanak képviselete, a kockézatvallalo,
Ujszerd, irdnyadd, nemzetkozi érdeklédésre is szamot tarté pro-
dukciok meghivasa helyett fontosabbnak tiinik a helyi kdzénség-
igények kiszolgélasa. Pedig, ha nem is sok, de azért a kortars ma-
gyar szinhdznak vannak értékei.

SANDOR L. ISTVAN

Nem kell a tiikor

Nem az a baj Németh Akos valogatasaval, hogy tl sok benne a
kozepes el6adas, inkébb az, hogy nem tiikréz egyértelmd szinhézi
izlést, hatdrozott értékvélasztisokat. Tobbnyire csak személyes
kotddések, elkdtelezettségek olvashatdk ki belSle, no meg némi
szinhazi sznobéria, és az indokoltnél joval tobb a szervez8knek
tett gesztus. Mindez rendjén is lenne — elvégre a valogato is csak
ember —, ha dontéseit barmiféle szakmai értékrend visszaiga-
zolna.

Németh Akos szerint harom tarsulat emelkedik ki a magyar
mez8nybdl, hisz t8lik két-két produkciot is bevalogatott. A Ka-
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tona és a Radndti vezetd szerepérdl beszélni ma mar kozhely,
holott a két szinhéz idei teljesitménye szdmos valsagjelet mutat.
Ezért értelmetlen t6bb produkciéval is szerepeltetni Sket, kilénos-
sen akkor, ha a bevalogatott eldadasok egyaltalan nem 4ttitd ere-
jliek. Ugyanakkor a Budapesti Kamaraszinhaz ilyen kiemelése
teljesen indokolatlan. Mint ahogy védhetetlen az is, hogy az erdé-
lyi szinhdzakat éppen az a nagyvaradi tarsulat képviseli, amely
évek Ota az egyik leggyengébb teljesitményt nydjtja.

De ha barmilyen més szempont szer,int vizsgaljuk is a listat, ha-
sonlban torz képhez jutunk. Németh Akos valogatasa szerint pél-
déul a magyar szinhazi repertoart regény- (és film-)adaptaciok ha-
tirozzék meg. (Az elbbibdl 6t, az utobbibol ketts szerepel a prog-
ramban.) A fesztival m{isorabol az is egyértelmiinek latszik, hogy
amagyar szinjatszast a harmincas évei végén, a negyvenes évei ele-
jén jaré rendez8nemzedék uralja. (Az id3sebbeket csak Szikora J4-
nos, a fiatalabbakat csak Béres Attila és Forgacs Péter képviseli.)
Németh Akos listaja alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy a ma-
gyar szinhazmiivészet a kellemesség esztétikai kategéridja kortil
forog, més kozos nevezdt ugyanis aligha talélni a Valahol Eurdpd-
ban és a Jelenetek egy kivégzésbdl vagy Az imposztor és Az orddg, ne-
tan Az utolsé tangd... és Az idiéta el6adasa kozotr. Raadasul a fesz-
tivalprogram azt a latszatot is kelti, hogy a k8szinhazakon kiviil
nincs semmiféle szinhazi élet.

Akarhogy forgatjuk is a listat, az deril ki belSle: a POSZT idei
programja alkalmatlan arra, hogy tikrdt tartson a szakma elé.
Nem oriental jelentds el6adasokra, nem igazol vissza folyamato-
kat, nem ersit meg tendencidkat, nem emel ki méhelyeket. Nem
késztet onvizsgalatra, nem ingerel termékeny vitira, mert még
kockazatvallalisdban is biztosra megy. Egyetlen igazin forma-
bont6 el8adast vallal, a minimalszinhazi Mededt, amely kétségte-
lentl az idei szinhézi évad legnagyobb szakmai sikere. De mér
nem vallalja a hasonloképp er8s szakmai figyelmet keltd Borisz Go-
dunovot,” amelynek némileg ellentmondésosabb volt a fogadta-
tésa. Pedig ez volt a Madéch Kamara eddigi legradikalisabb lépése;
messze tGlmutat a kozonségbarat Barker-el8adason, amely ott
lesz majd Pécsett. Es nyilvan eszébe sem jut a Vidnyanszky Attila
rendezte Bink bdn, amely mind formanyelvében, mind értelmezé-
sében kétségteleniil az utdbbi évtized legradikalisabb Katona-ol-
vasata.

Németh Akos valogatisa nem vesz tudomast jelentds szinhézi
mihelyekrd] sem, amelyek az utdbbi években els8sorban a hata-
ron tll szervez8dnek. A kolozsvéri el6adasok példaul mindig nagy
késéssel jutnak el Magyarorszagra; Ggy tiinik, inkébb keltenek fi-
gyelmet Bukarestben, mint Budapesten. A sepsiszentgy6rgyi el6-
adasokat viszont rendre latni Pesten is. Ezért érthetetlen valame-
lyik Bocséardi-rendezésnek, akar A csoddnak, akar a Romeo és Julid-
nak a mell8zése. Hasonloképp megmagyarazhatatlan, hogy a
tavalyi kisvardai f8dijas Pic, a fiatal Gjvidéki tarsulat el6adésa ho-
gyan kerﬁlh,ette el a valogaté figyelmét.

Németh Akos egészében negligalta a nem kifejezetten kdszin-
hézi formacidkat. Pedig a Krétakor mellézése ma mar teljességgel
védhetetlen. (Akér a Hazdmhazdmnak, akar A hideg gyermeknek he-
lye lenne a programban.) Felfedezésszamba mend a Maladype ci-
ganyszinhaz elSadésa, a Bolondok iskoldja is (a tehetséges Balazs
Zoltan rendezése). Szerintem a Stidié ,K”-nak is helye lenne a
fesztivilon, mésok Pintér Béla térsulatat reklamaljak. Németh
Akos egyaltalin nem figyel a hatarteriiletekre sem, a szinhé4z érint-
kezéseire a tanccal, zenével, képzémiivészettel, performance-szal.
Pedig példaul Horvath Csaba Barbdrokja, Széke Szaboles Bohdc
Biblidja izgalmasabb4 tehetné a programot.

Mindezért azonban kir Németh Akost hibaztatni. Ugyanis a
szakma jelenleg egyaltalan nem igényli azt, hogy tiikrot tartsanak
elé. A POSZT sem etre lett kitaldlva. A honi szinjtszdsnak ma
nem érdeke az, hogy reélis képet adjon és kapjon onmagardl.
Mintha a magyar szinhaz ma azt szeretné, hogy ne lehessen meg-
itélni: hol is tart, merrefelé mozdul, mennyit is ér valéjaban a tel-
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»A Studié »K«-nak is helye lenne a fesztivalon” (A képen a Bohéc Biblia)

jesitménye (kiilonosen nemzetkozi mércével mérve). Hogy ne es-
sék sz rdla, valéjaban mennyit is érnek a még miikodd tarsulatok,
mennyi szellemi és fizikai energia érzédik egy-egy elkésziilt pro-
dukcidban. Hogy ne kérdezzen ra senki: igazoljak-e az egytittesek
és az alkotdk addigi hirneviiket 4jabb produkcidikkal. Hogy ne le-
gyen vita témaja: miért nem keriilhetnek helyzetbe fiatal, ambi-
cidzus alkotdk, miért nem formalddhatnak friss szellem tarsula-
tok. A lasst, de ma mar visszafordithatatlannak latsz6 szinhazi

Schiller Kata felvétele

er6zi6rél (amelynek egyértelmi bizonyitéka ez a jellegtelen fesz-
tivalprogram) a szakma egyszer(ien nem akar tudomést venni.
A maga szempontjabél bizonyéra igaza is van: amin nem akar
senki valtoztatni, azzal valdoban nem is érdemes 8szintén sza-
mot vetni.

* A Borisz-el6adés pécsi hianyat némileg (és groteszk modon) pétland, e szamunk mellékleteként
kozoljiik a teljes drama Térey Janos és Radnai Annamdria készitette 0j forditasat. (A Szerk.)

A TALALKOZO VERSENYPROGRAMIJA

DOSZI Nemzeti Szinhaz Kamaraszinhaz Stadiészinhaz
- 18.00 21.30
J;'Sg'tgiéﬁ' Rokonok Az utols6 tang6 Parizsban
Nagyvaradi Allami Szinhaz Budapesti Kamaraszinhaz
Janius 6 : 19.00 1980
&ntok ' Vizkereszt vagy amit akartok Az utolsé tangé Parizsban
P Moéricz Zsigmond Szinhaz, Nyiregyhaza Budapesti Kamaraszinhaz
S 18.00 21.00
Jl;':)';ga?' Az imposztor Az 6rdog
Z Pécsi Nemzeti Szinhaz Radnéti Miklés Szinhaz, Budapest
Janius 8 16.00 és 20.00 19.00 21.00 és 23.00
asérna ) Valahol Eurépaban Az 6rdég Top Dogs
v P Gardonyi Géza Szinhaz, Eger Radnéti Miklés Szinhaz, Budapest Katona Jézsef Szinhaz, Budapest
- 19.00 19.30
Ju?]',‘,‘r'ﬁ 9. Jelenetek egy kivégzésbdl Medea
o Madéach Kamara, Budapest Radnéti Miklés Szinhaz, Budapest
- 17.30 19.00 20.30
Junli:: d10' Jelenetek egy kivégzésbdl Medea Rose
Madéach Kamara, Budapest Radnéti Miklés Szinhaz, Budapest Budapesti Kamaraszinhaz
- ,19.00 17.00 és 21.00 19.30
JUZ'Z';;; 1. Uri muri Nem f3j Rose
Hevesi Sandor Szinhéz, Zalaegerszeg Szabadkai Népszinhaz Budapesti Kamaraszinhaz
- 17.30 19.00 .
Jl;g&?;tgkz' Hazatérés Daniaba Az idiéta Egerek és emberek
Petéfi Szinhaz, Veszprém Katona Jozsef Szinhaz, Budapest Csiky Gergely Szinhaz, Kaposvar
- 19.00 17.00 és 20.30
Junét:]fegs' Az idiéta Egerek és emberek
P Katona Jozsef Szinhaz, Budapest Csiky Gergely Szinhaz, Kaposvar
Junius 14. ; 19.00
szombat POSZTAR - dijkioszt6 galaest
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