Thalia multiplex

B BESZELGETES MEGYERI

— Annak idején, amikor a Févdros létrehozta a
Thilia Szinhdzat mint befogadd intézményt,
az volt a koncepci6, hogy révid idén beliil t3bb
hasonlé koveti. Végiil mégis magdra maradt.
Arra kérném, foglalja ssze, milyen tapasztala-
tokat szerzett a befogadé szinhdzi formdval, a
fenntartéval, a szakméval kapcsolatban! Me-
lyek az elmiilt 6t év eredményei? Mire a leg-
biiszkébb?

— Hat arra, hogy a semmibd] kitalaltunk
valamit, és az miikodik. Féltettek benniin-
ket att6l — illetve egyesek biztosan ennek
szurkoltak —, hogy a Thalia egy m{vel6dési
haz lesz, mert a befogadé jelleg ezt eredmé-
nyezi majd. Mégis szinhaz lett, és ez sze-
rintem két dolognak koszénhetd. Egyrészt
a sajat bemutatéinknak — melyek kozt
példa nélkili sikerek is voltak az els§ ha-
rom-négy évben, a Katona és Kaposvar
utan mi kaptuk a legtébb dijat...

— Milyen eldaddsokra?

— A Zalaegerszeggel kozds Kurdzsi ma-
mdra tobbet is, a Vigyra... Ez azt bizo-
nyitja, hogy a szinhaz miivészi torekvései —
amelyekben Meczner Janosnak, a mivé-
szeti vezetSnek oroszlanrésze van — helye-
sek. Mésrészt hogy a befogadott produkci-
Oknal is az egyik elsédleges kivalasztasi
szempont a min8ség volt. Sokszor mond-
tunk nemet. Olykor komoly embereknek
is. Eredményként értékelem azt is, hogy
oriasi el8adasszamot produkalunk, tavaly
szaznegyvenhetet — ebben sem a vidéki,
sem a kiilfoldi el6adasok nincsenek benne
—, és mindezt egy Stvenkét tagu csapattal.
Ez kevesebb, mint a fele a hasonlé méretd,
tarsulatos szinhazak személyzetének. Po-
zitivamként értékelem azt is, hogy a méso-
dik palyazatomnél, 1999-ben — el8szér
'96-ban palydztam — a pélyazati kiiras azt
a programot képezte le, amit mi megvaldsi-
tottunk. Ez visszajelzés a feltigyelet részé-
18l: elfogadta, hogy a befogadé szinhazi
forma ezt tudja. Szivemhez kozel 4116 ered-
ménynek kényvelem el azt is — és most
hadd legyek személyes —, hogy a szakmai
presztizsem a hataron tili és a vidéki szin-
hézak vezetdi korében magas.

— Egyrészt tehat a sajat bemutaték... Ms-
részt viszont mitdl lett szinhdz a Thalia?

— Tulajdonképpen att6l, hogy pontosan
és jol fogalmaztuk meg azokat a miivészi,
szervezeti és anyagi elvarasokat, amelyek-
nek gyakorlati megvaldsitasaban kovetke-
zetesek vagyunk. A sajat és a befogadott
produkcidkat azonos mércével mérjik, és
ugyanugy levessziik a miisorrdl, ha nem ér-
nek el egy bizonyos néz8szamot. Tobb
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mint hiszéves szinhazi maltam ,,szinhazi
kézgazdat” csinalt belSlem; Meczner Ja-
nos szakmai tapasztalatai, respektje pedig
a szakmai kapcsolatrendszerben mikéd-
nek jol.

— A szinhdzza valashoz azért biztos hozzd-
jarult a két fesztivdl is.

— Igen, tehat tudom, hogy ez részben a
helyzetbsl kévetkezik. Ha tovabbmegyek
az eredmények listajan: ateord kezdemé-

nyezés volt, amikor a tdncmivészeti {6is-

kolasokkal megcsinaltuk a Didtordt, ami
parhuzamosan fut az operahazival, telt
hazakkal, negyedik éve. Aztan gyakorlati-

lag életmentd ovet dobtunk a Szegedi :

Kortars Balettnak, amikor Szeged kicsi-
szott al6luk. Marké Ivan Fesztivalbalettjét
is mi vezettiik vissza a szinhazi koztu-
datba; megalakuldsunk 6ta minden évben
létrehoz itt egy el6adast — valtakoz6 siker-
rel — a Bolygé Kultusz Motel. Szalay
Krisztaék Otodik Sallyjét ’99-ben mutat-
tuk be, és azdta miisoron van. A De mi lett
a nével?, amit GySrben, majd a Barkaban
jatszottak, szintén hossza ideje megy. Te-
hat vannak tartés széridink, és nem a ga-
gyibol vagy a botranyosbdl. A Vaginamo-
noldgok esetében példaul tudom, hogy
noha szinvonalas el8adés, mégis elsGsor-
ban a témaja hozza be a kozdnséget; ez
nem baj, csak tudni kell, hogy ilyesmi
konnyebben lesz sikeres. Eredménynek
gondolom, hogy a tincszinhazi szakma
helyet kapott a Thélidban akkor, amikor
még nem volt helye masutt. Azt is az ered-
mények kozé sorolom, hogy a Budapesti
Tavaszi Fesztival teljesen betagozodott a
szinhaz m{ikodésébe; azt a tizenvalahany
napot, ami itt az 6vék, maradékralanul ki-
hasznaljak. Ez nekiink egyebek mellett
azért is j0, mert a kinai szinhéztél a fran-
cidkig mindenki megfordult ndlunk. Mind-
ez azt mutatja, hogy ez itt egy szinhaz.
Olyan szinhéz, amely mar harmadik éve
kilencvenkét szazalék folott latogatott-
saggal miikodik, mikézben a budapesti at-
lag kilencven kériil van. Tekintve, hogy a
programunk hatvan-hetven szézalékéra
van igazan befolydsunk, ez nagyon jo tel-
jesitmény. A sajat el6adasaink latogatott-
saga ennél magasabb.

— Azért, mert viszonylag gyorsan bele tud
nyilni a miisorba, ha valami nem megy? Mert
rugalmasabb?

— Igen. Nem tudom, hogy ez eredmény-
e, de nalunk nincs megfelelési kényszer.
Ha egy eladas latogatottsdga egy hona-
pon 4t hetvenot szazalék ald megy — akar
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sajat, akar vendégprodukcié —, akkor le-
vessziik a misorrél. Es nincsenek olyan
tehertételeink, hogy ha ezt vagy azt levesz-
sziik, akkor ennek vagy annak a miivész-
nek nem lesz el6adéasa a szinhazban. Azt is
eredménynek tartom, hogy visszatérd
partnereink vannak. Mi, ugye, elsésorban
abbol élink, hogy a nagyszinpadon kilon-
féle projektek jonnek létre, illetve olyan
céges és egyéb rendezvények vannak, ame-
lyekre most mar visszatérnek. Akad olyan,
aki tavaly decemberben itt tartotta a part-
nereinek az innepségét — ilyenkor meg-
vesz egy el6adast —, és maris lefoglalta jov8
évre ugyanazt a datumot. Eredmény az is,
hogy a szinhéz jol miikédik, nemcsak fi-
nancidlisan — bar az sem semmi, hogy
soha nem usztunk el, mindig van pénziink
mindenre, amire kell, én mindig fizetek —,
hanem abban az értelemben is, hogy ez a
szinhéz pontosan van szabalyozva; igaz,
engem a szervezési-szabalyozasi kérdések
nagyon érdekelnek. Amikor példaul a fel-
ugyel8bizottsig elé letettem az érdekelt-
ségi szabalyzatot, akkor gratulaltak, mert
szinhazban még életikben nem lattak
ilyet. Elkezdtem cégszer(ien szabélyozni és
tizemeltetni az intézményt, ezaltal komoly
belsd érdekeltségi rendszer van.

— Tehdt példaul a titkarsig dolgozéjd-
nak kozvetlen érdeke, hogy minél tobb nézé
legyen?

— Igen. De ez nem vihet§ le egyetlen
ember szintjére. Mindenkinek az az ér-
deke, hogy a tobbiek is jol dolgozzanak.
Mikodik egy bels§ marketing is; ez az,
amikor az ember a dolgozdkkal elfogad-
tatja a cég céljait, gttél kezdve ezeket 8k
képviselik kifelé. En azt mondtam: mi
szolgaltatunk, de nem szolgalunk. Tehat
nem mi vagyunk eladék, hanem a szolgél-
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tatasaink. Az is eredmény, hogy a cég egy-
felé huz, egységesen miikodik...

— Kiviilr6l nézve nincs nagy jovés-menés,
évek 6ta ugyanazokat az arcokat ldtom.

— Ahol kellett, ott valtoztattam, mos-
tanra beéllt a csapat. A szervezésen példaul
viszonylag 0j a garda — itt nagyot kellett
valtoztatnom, fiatal, vallalkozéi szemlélet(i
csapatot hoztam ide, akik mar maésképp
gondolkodnak, értenek a komputerhez,
mas a szemléletiik...

— Es tobbet kell fizetni nekik ezért...

— Igen, megfizetem 8ket, és premizalasi
rendszerben dolgoznak.

— Maga meg a kozgazddszdiplomdja mellé
most megint elvégzett valami iskoldt...

— Igen, részt vettem egy unids kultaraval
kapcsolatos kurzuson — meglepSdtem,
hogy ez csak engem érdekel, hiszen a kovet-
kez§ 6tven éviinkr8l van szd. Az uni6 nagy
hatassal lesz itt mindenre, és ebbél a szin-
haz sem fog kimaradni. Egy vezetSnek leg-
alabb annyit tudnia kell err8l, amennyit
ezen a kurzuson tanitottak. Hogyan kell
palyazni, hova lehet palyazni — és azt is
tudnom kell, hogy a titkarsagrol a munka-
tarsamat melyik tanfolyamra kildjem el,
hogy hasznos tudést szerezzen. Eppen
most beszéltem a Trafé meg a tobbi f6va-
rosi befogaddhely vezet8ivel arrdl, hogy all-
junk 6ssze, valamilyen médon dolgozzunk
egylitt, és kozosen fizessiink valakit, aki
figyeli az unios palyazatokat, megszerzi a
kiirast, adott esetben lebonyolitja a projek-
tet, mert ezt mar amatér modon nem lehet.

— Tl vagyunk az eredményeken?

— Nagyjabol.

— Mi nem sikeriilt?

— Nem sikeriilt karakteres arculatot adni
a nagyszinpadnak. Ez akkor is baj, ha az el-
varas is hibas volt: mivel egyrészt az termeli
a pénzt, bizonyos kompromisszumokat
musz4j kétniink, masrészt oda jon be a leg-
tobbféle dolog. Ha nem a miénk lenne az
egyetlen befogadé szinhaz, hanem lenne
még masik kettd, akkor megoszthatnank a
profilt, és akkor azt is tudndm, hogy a Thé-
lia elssorban prézai miivészeldadasokat
jatszana. Félreértés ne essék, én nem aka-
rok befogad6 szinhazakat kijeldlni, csak
példaként mondom. Széval lehetne mar-
kans az arculatunk — most nem az. Nem si-
kerilt diil8re jutni a Régi Stadidval sem.
Nem miivészileg értem. Hanem tigy, hogy a
sorsa tiz éve lebeg: lesz-e egyaltalan, kié
lesz, kozos lesz-e stb.? Elvenni nem meri
senki, de azt sem hagyjak, hogy hozzanyl-
junk, feltjitsuk. Ugyanakkor folyamatosan
vitdkat gerjeszt, mert szabad vegyérték, és
érdekek titkozdpontjaba kerdil.

— Mi nem sikeriilt még?

— Hat... voltak sikertletlen produkeciok.
De szerkezetileg rendben van a dolog.
Amit a pélyazatban etre vonatkozoéan leir-
tam, az megvalosult.
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— Exportélhats ez a forma?

— Nagyjabol igen. Olyan modell, ami at-
vehet8 — és 4t is adom, nagyon szivesen.

— Kérte mar valaki?

— Még csak a kht.-va valé szinhazak kér-
tek segitséget. A befogad6 szinhézi tapasz-
talatra, a produkcidk adott esetben nulla
forintbdl valo kiallitasara, nyereségessé té-
telére, bizonyos — a tarsulatos szinhézak
esetében is alkalmazhatd — formakra még
nem volt kivincsi senki.

— A befogaddsnak, befogadottsignak kii-
l6nboz8 formdi vannak. A sajat produkcié
tokkal-vondéval a maguké — ez ugyanolyan,
mint a Katondban egy bemutatd.

— Annyiban més, hogy mi nem darabot
valasztunk, hanem rendezét. A gazdasagi
konstrukeié azonban ugyanolyan. Van a
koprodukcié: itt a partner lehet szinhéz, de
lehet maganvaéllalkozas is. Péld4ul a Kovek
a zsebben vagy az Eg és N6 kézétt cimii pro-
dukcidt egy-egy bt.-vel, illetve kft.-vel, a
Kurdzsi mamdt a zalaegerszegi szinhazzal
kozésen készitettiik. Ilyenkor valamilyen
aranyban megoszlik az invesztici6 és a be-
vétel. Innen agazik kétfelé a dolog. Van,
amikor azt mondom, hogy teljesen felvélla-
lom az el8adast, én fizetek mindenkit, és
enyém a bevétel. Vagy 6k fizetik a koltsége-
ket, a bevétel meghatarozott szazalékaért
vagy egy fix 0sszegért. Ha tigy gondolom,
hogy el tudok érni akkora bevételt, amibsl
ki tudom fizetni a kért osszeget — ilyen az
Eg és NG kozott —, akkor fix Gsszegért meg-
veszem a produkciot, és ha mézlim van,
marad rajta hasznom. Van az a befogadasi
forma, amikor idejonnek, létrehoznak egy
el8adést, és adott esetben azt én megve-
szem, vagy megosztozunk a bevételen, te-
hat kézos a kockézat. A legutolsé konstruk-
ci6 pedig — ez nagyon ritka egyébként —,
amikor bérleti djat kérek.

— Melyik fajtabdl van a legtobb?

— Jatszasi helytdl fiigg, de pillanatnyilag
a sajat, illetve a koprodukeiods fajtabél. Ez a
befogad6i formét tekintve normalis, hi-
szen teljesitentink kell egy bizonyos eld-
adasszamot, féként a stadidkban. Ahol
amugy az elSadasok negyven szizaléka
nyereséges, hatvan szdzaléka veszteséges.
Ha tele vannak, akkor is. De nem is ez a
legf6bb kényszeritSers, hanem a kzénség
és a produkcidk részérdl egyarant jelent-
kez8 igény. Most val6jaban mi is beleke-
riiltiink a repertodrszinhdzak csapdajéba:
olyan nagy lett a repertodrunk, hogy vagy
levesziink egy fut6 erds eldadast, vagy rit-
kitjuk az el8adasszamot. Egyik sem jo
megoldas, de valamelyikre sziikség lesz.
A Régi Stadiéval az is probléma, hogy ne-
hézkes az iizemeltetése.

— Mennyire befolydsolja a miikddésiiket,
hogy egyetlen befogads szinhdz van?

— Nagyon. Korlatoz. Réadasul eldfor-
dul, hogy egy napon 6t eldadasunk van,

plusz egy vidéki vendégjaték. Hazon beliil
Thalia multiplexnek hivjuk magunkat. Es
rengeteg jelentkezdt el kell kiildeni — pedig
minden szempontbdl és mindenkinek
elényds lenne, ha minél tobben jonnének.
Nemegyszer folhivnak vidékrsl, hogy szii-
letett egy remek el8adasuk, és szeretnék itt
is jatszani. Ezeknek helyiik lenne nalunk —
de éppen helyik, azaz napjuk nincsen.
Ezeket az el6adasokat egy alkalomra nem
lehet folhozni, mert az driga, és nem tu-
dom ra eladni a jegyeket. Olyan konstruk-
cibban viszont, amilyenben példaul az
Amadeust jatszottuk — havonta egyszer-
kétszer, akar két évadon keresztill —, nem
gondolkodhatom, mert nincs hely.

— Ha ez ilyen j6l mehet, ha ekkora igény van
rd, maga szevint mi az oka annak, hogy nincs
tobb befogadé szinhdz?

— Szerintem a Fdvaros batortalansaga
vagy gyavasaga.

— Ez a jov6 a struktirdban?

— Szerintem ez — illetve az, hogy t6bb
befogadé szinhaz legyen a repertoarszin-
hazak mellett. De arra, hogy a Févéaros azt
mondja néhany igazgatdnak, hogy mos-
tantdl ez vagy az a hely befogadd lesz, és
utcara keriil harminc ember, nem latok
sem szandékot, sem erdt. Ugy latom, az a
koncepcid, hogy minden j6 igy, ahogy van.

— A szinhdz nélkiili csapatok legfbb gondja
nem is a jatszdsi, hanem a prébahely hianya.
Ezen nyilvin a Thalia Szinhdz véghépp nem
tud segiteni. De ha létrejonne az a bizonyos
Jrepiildtér” vagy ,inkubdtorhdz”, amelyrdl
mostandban sokat beszélnek, az vajon mennyit
véltoztatna a jelenlegi nyomoriisigos préba-
helyzeten? Ha mdsutt prébdlndnak, tudna
t6bb csapatot fogadni? Vagy van mds étlete?

— Egy ilyen ,repil6tér” sokat segitene a
produkcidknak, a csapatoknak. A sz{ik ke-
resztmetszet a szinpadi id&, ezért sok eset-
ben csak olyan produkciénak tudunk le-
het8séget adni, amely megelégszik a mi —
nagyon korlatozott lehetdségeket nyujtd
— probatermiinkkel. A szinpadi probak
nalunk szinte csak adaptaciot tesznek le-
hetgvé. Lényegesen tdbb produkciot sem-
miképpen sem tudnénk fogadni, hiszen
igy is rengeteg el8adasunk van, de elgké-
szitettebb el8adésok jonnének be, és a sze-
rény tdmogatast nem probahely bérlésére
kellene kéltenitk. Kihasznalatlan kapaci-
tas, szabad id8 a tarsulatos szinhazaknal
is van, amelyek sokkal nyitottabbak lehet-
nének.

— Nézziik a szamokat! 2003-ban a Thdlia
Kht. a miikodésre korilbelil 177 millié forin-
tot kapott a Févirostél — példdul a Kolibri
199 milliét, az Uj Szinhdz 322 milliét. A mii-
vészeti tamogatds ugyanebben az évben 37
millié — az emlitett kettdé 43, illetve 8o millis.
Ennyivel olcsébb ez a szinhdz, mint a hasonls
méretii tobbi — s ha igen, ez vajon a kht.
forma miatt van-e igy —, vagy ennyivel tobb a
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sajdt bevétele? Esetleg mindkét tényezd kozre-
jatszik?

— A hasonlé nagysagrendl szinhézak-
hoz képest nem egy , tarsulatnyi” kéleség-
gel kisebb a tdimogatasunk — és eztttal tér-
sulaton nemcsak a szinészeket, hanem a
kapcsolodo tigykezelést is értem. A sajét be-
vételink 45 szazalék koril mozog, ami
nagyjabdl a legfolsd hatar ahhoz, hogy a
szinhézi jelleg megmaradhasson. Ennél
magasabb elvrasnak megfelelni marvagy a
szinhézpolitikai feladatok rovasara menne,
vagy miifaji trendez8dést eredményezne.
Ez azonban nem célja a Févarosnak.

— Hogyan vélekedik a fenntarté a Thalia tel-
Jesitményérél?

— Szdmomra a fenntartd legalabb ha-
romféle kapcsolatot jelent. A hivatalos
kapcsolatrendszert az tigyosztaly képviseli
— ez korrekt és j6. Annak idején kemény
csatakat vivtunk a kht.-s atalakulas idején,
amikor én makacsul képviseltem bizonyos
érdekeket, koztik a sajatomat is, de ennek
eredményeként kialakult egy j6 séma, amit
azota is hasznalni tudnak. A masik sik a
kulturalis bizottsag szintje, ahol szerintem
bizonyos respektusom van. Ha a Thalia
sz6ba keriil, akkor, gy gondolom, én j6 ta-
nulé6 vagyok, jol is vizsgazom. J6 anyagokat
csinalok, bels8 kényszerbdl is. Leirom a
szamokat, a valésdgot. A harmadik szint a
f8polgarmester-helyettesi iroda, a Schiffe-
rék — velik ambivalens a viszonyom. Ha
valamit meg kell oldani — a pedagbgus
szinhazi utalvanyt példaul —, akkor engem
szoktak keresni. A masik oldalrél viszont...
amikor annak idején létrejott a kht., és a
feliigyel8bizottsagba beleirtam harom va-
roshézi posztot, akkor abbdl 6t lett. Ami-
kor megkérdeztem, hogy miért, azt mond-
ték, azért, mert én vagyok az ligyvezetd.

— Mert bizalmatlanok maga ivant?

— Igen. Engem jobban kell ellen8rizni.
Hadd menjek picit vissza az id8ben, a M-
vész Szinhazhoz. A Téréesik Mari-tigy az-
zal kezd8dbtt, hogy a szinhaz gazdaségilag
eltaszott. Abban én is benne voltam, ezt
soha nem tagadtam. Dr. Székely Gabornak,
az akkori fépolgarmester-helyettesnek je-
leztem is, hogy ha &k nyitva hagyjak a szin-
hézak szdmlait, akkor annak lehetnek olyan
kévetkezményei, hogy a szinhézak il gyor-
san lehivjdk a pénzt — én is ezt tettem, bar
sz6ltam, hogy ezt fogom tenni. Mar febru-
arban lehivtam a majusi tAmogatést. Szé-
kellyel azéta is joban vagyunk, de altalaban
mégis tartanak t8lem: nem tudjak kiszami-
tani, mit fogok huzni. Pedig soha nem ké-
sztlok varatlan 1épésekre. De ha igazam
van, akkor fel8lem barki 4llhat a taloldalon,
az igazamat érvényesiteni fogom. Ez nem
tesz kdnny(i emberré senki szemében. Ett8]
teljesen ﬁigggtlenﬁl van egy masik oldal is,
a politikai. En mindig liberalisan gondol-
kods, szocialisan érzékeny emberként defi-
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niéltam magam. Direkten nem politizalok,
de ez van. Ha Demszky sajtotajékoztatot
tart a Thélidban, akkor a Fidesz is, a kisgaz-
dék is tarthatnak. Ugyanannyiért — mert-
hogy mindenki fizet érte. De ebb8l sem
politikai nyomas, sem probléma eddig nem
szarmazott.

— Mondja, ha til sokdig egyediil marad eb-
ben a befogaddi arculatban, nem teszi-e tonkre
az eddigi eredményeket a virhatéan fokozddé
nyomds? Ha ugyanis a hely nélkiili csapatok
egyre novekvd szdmdt nézem, a nyomds nyil-
vanvaldan fokozédni fog. Mdrpedig akkor
egyre tavolabb keriilnek attél a bizonyos vd-
gyott szinhdzi arculattdl...

— Ennek mar vannak jelei. Furcsa mé-
don a kovetkezd kozszolgaltatasi szerzd-
désben a sajat bemutaték szimanak nem a
novelését, hanem a csokkentését kellene
»dijazni”. Ez lehetSséget adna a tbb be-
fogadésra, ugyanakkor kockazatosabba
tenné a miikddést, a szinvonalat és a gaz-
daségi kiszamithatosagot. I'ng gondolom,
ezzel a kérdéssel foglalkoznia kell a tulaj-
donos Févarosnak, mert a dontés legalabb
akkora horderej(i, mint a befogadé szinhaz
létrehozasa.

— Néhdny éve mdr, hogy szinhdzat igazgat.
Ilyenkor a leginkdbb menedzserszemléletii em-
ber is kezdi elhinni magdrdl, hogy ért a szin-
hézcsindldashoz. Maga ért hozza?

— Természetesen gy gondolom, hogy
értek hozza, igen. De a miivészeti részhez
nem értek, és nem is hiszem azt, hogy ér-
tek. Van egy réges-régi emlékem, ami min-
dig is meg fog akadalyozni abban, hogy ezt
higgyem. Valamikor az egyik szinhaznak
volt egy f6mérnskbsl lett igazgatoja. Es
egy reggel azt lattam, hogy az j bemutaté-
10l § beszél a tévében. Akkor megfogad-
tam, hogy ilyet én soha nem teszek. Tar-
tom. Ami a miivészi elérehaladasomat ille-
ti: most az a helyzet, hogy az atlagnéz8nél
egy kicsit talan jobban latok, tobbet értek.
A rendez8kkel is mindig ebbél a poziciobol
beszélek.

— Meczner Jinos beleszél-e, mondjuk, az ér-
dekeltségi rendszer kidolgozdsdba?

— Eszében sincs. Oriil, hogy nem kell.

— Akkor ez viszonylag harmonikus egyiitt-
miikodés?

— Persze. Még ha kilon-kiilon térgya-
lunk is valakivel — ami azért sokszor el§-
fordul —, sosem kotelezzik el magunkat
olyan kérdésben, ami a mésik asztala.

— A szakma nem rajong magdért. Sokan sze-
rették volna, ha belebukik ebbe a szinhdzba?

— Sokan. Ez érthetd is, hiszen innen ki-
tettek egy térsulatot. Esa magyar szinhazi
legendérium szerint a szinhaz két tartopil-
lére a repertoar és a tarsulat. Szerintem egy
tartopillér van: az épulet — de ez az én ma-
ganvéleményem. A megitéléshez hozzatar-
tozik, hogy amig volt Szinh4zmiivészeti
Szovetség, addig én az igazgatdi szekeid
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egyik vezetSje voltam, Kerényi Imre és
Korcsmaros Gyorgy mellett. Ez egy tiszta
helyzet volt, automatikus szereposztassal;
az Osszes finanszirozasi, gazdasagi és jogi
uggyel én foglalkoztam, a szakmai tgyek-
kel a tobbiek. De egyre kevesebb ugyneve-
zett szakmai gy volt, és egyre tobb a fi-
nanszirozéasi-jogi. Ett8l kezdve engem is-
mertek a szakmaban, és sok kérdésben
mértékaddénak szdmitott a véleményem.
Amikor a Budapesti Szinigazgatok Egye-
stilete megalakult, nem léptem be. Har-
man nem léptiink be, nagyon egyszer( ok-
bdl; elolvastuk az alapitd okiratot, kap-
tunk ra tizendt percet, és azt mondtam,
hogy ez rossz, de én szivesen készitek egy
jot. Mire azt mondték, hogy nem kotelezd
belépni. Azért megcsinltam a jot, egyez-
tettem a masik két nem belép8vel, Marta
Pistaval és Csanyi Janossal, és elkilldtem a
tobbieknek. Az els6 wlésen Kerényi ko-
zblte, hogy nem foglalkoznak a dologgal,
nem musz4dj minden szinigazgatdénak
benne lenni az egyesiiletben, illetve nem
muszaj mindenkinek szinigazgaténak
lenni. Aki nem 1ép be, ne legyen igazgaté.
En meg Ujra igazgato lettem, de azért nem
ortltem ennek a megjegyzésnek. Ahogy
annak sem, amikor a rendezdi szekcidoban
elhangzott, hogy miért vagyok én igaz-
gat6, amikor annyi allas nélkiili rendezd
van? A helyzetet igen sommasan gy jelle-
meztem, hogy nekem és a szinhéznak ez-
zel a szakmaval kozods érdekeink vannak,
de azonosak nincsenek. Ahol az érdek ko-
z0s, ott részt veszek és alkalmazkodom,
de semmi olyanban nem veszek részt, ami
val6jaban szakmaisagba burkolt maganér-
dek, amilyen példdul a Budapesti Szin-
igazgatok Egyesiiletének életre hivéasa is
volt. Tehat megfeleld tavolsdgtartéssal ke-
zelem a szakmat — persze a szakman beliil
vannak olyanok, akikkel nagyon j6 a kap-
csolatom, mésokkal semleges a viszo-
nyom, és vannak, nem til sokan, akikkel
nem allunk széba egymassal.

— Még egy utolsé kérdés. Krétakor. Egy
ideig mintha j6 lett volna az egyiittmiikodés,
aztan balhé tamadt koriilotte.

— Ezt sérelmezem is, hiszen megalla-
podtunk, hogy ha nézeteltérés timad koz-
tink, azt nem visszik ki a nyilvinossag
elé, hanerrllr megprdbaljuk magunk kézt
rendezni. Ok mindenféle nyomaésgyakor-
las révén egyszerlien megprobaltak a Régi
Stadiét levalasztani — magyaran lenydlni
— a Thaliatél. Mindennek ellenére valto-
zatlanul, most is, a jov8ben is 6rémmel
helyet adunk nekik. Ennyi mondandém
van err8l. Amit csindlnak, az j6 meg érté-
kes — és szinhazban az egyéb szempontok
olykor méltan szorulnak a hattérbe.
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