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Egy pofon, egy csok
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Kulka Janos (Hubner Félix) és Kovacs Patricia (Gyorgyike)
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DRAGA GYERMEK ®

T l anult kollégiim az elmilt hetekben

annyi rosszat irtak Ossze a Nemzeti
Szinhdz e legiijabb Szomory-reprizérdl, hogy
bennem, aki egy késébbi eldaddst néztem meg,
felgyiilemlett némi dac: hdtha én majd felfede-
zem a jot is. Amigy is elfogult vagyok: annyira
kedves szdamomra a szerz6 és kiilondsen ez a
darabja (amelyet a Hermelinnel egyiitt a pd-
lya csticsanak tartok), hogy bizonyos élményt
madr a szoveggel valé puszta taldlkozds is ga-
rantdl. Nos, ez az élmény nem is maradt el, s
annyival teljesebb anndl, amit az olvasds nyijt-
hat, amennyivel Kulka Janos bécsi ,,vasem-
bere” tobb, élettelibb, szinesebb anndl a
Hiibner Félixnél, akit olvasds kézben elképze-
lek magamnak.

Ennyibél is kitetszik, hogy benyoma-
saim — hiaba a dacos csak azért is — nem
kilonboéznek alapvetSen a kritikustarsa-
kéitdl. A lazadasra valo készség mar az
els§ percekben elparolgott beldlem. Gyor-
gyike (Kovécs Patricia) egyik els§ megszo-
laldsa (,Hagyjon nekem békét, mama!”)
vilagfdjdalmas kényeskedés helyett annyi
brutalis durvasagot lévellt, hogy rogton
kétségeket kezdtem téplalni a fiatal szi-
nésznd gyorgyikesége feldl, és erre dupla-
zott ra, amire kiilonosen érzékeny vagyok:
a szobapincér és a szobalany gyalazatosan
pesties német kiejtése, ami a bécsi Hotel
Bristol alkalmazottaitél semmiképp sem
vehet8 j6 néven; bezzeg Kulka olasz sz6-
vegejtése — akér tud olaszul, akdr nem —
Mildnéban is elmenne. (Egyszer egyéb-
ként érdemes lenne eltinddni, hova lettek
szinpadainkrdl az epizodistak. A szerep-
osztas élén — jo esetben — még taldlhato
manapsag néhény jeles erd, aztin egy
durva ceziira, és jonnek a civilek. Es ezt,
lam, még a sztarok garmadajat is erésza-
kosan besoprd8 [rendezdvalasztisaban
mar joval igénytelenebb] Nemzeti sem tisz-
hatta meg — az alulrél szamitott nyolc sze-
repben nonentitasok lathatok. Igaz, a lista
eldkeldbb helyein is tatonganak héza-
gok...) Csakhamar a diszlet — E. Kiss Pi-
roska munkéja — kezdett irritalni. A kellé-
kek stilaris diszharmoniéjaig — amelyet az
egyik kritikus rott fel az el6adasnak — el
sem jutottam, engem a hatalmasnak tet-
sz8 szinpad kietlen tiressége nyomasztott,
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Torocsik Mari (Pavlits Lori) és Molnar Piroska (Mikar Ferencné)

melyhez képest iparkod6 hangyaknak lat-
szottak a szerepl8k. Ezt az {rt betdlteni
vagy éppen elénnyé valtoztatni csak fajsd-
lyos szinészi jelenlétek képesek — az itt
felvonulok, koéztik néhany magasan
jegyzett, altalam is nagyra becsiilt erd,
mintha maguk is hontalannak érezték
volna magukat.

Senki se mondja, hogy Hollési Frigyes,
a csodalatos Molnar Piroska, az unikali-
san jelenségértékii Tér8csik Mari (vajh
miért vallalta a szerepet?) ne tudna 4lma-
bol felébresztve is hozni az olyan telivér
ziccerfigurdkat, mint a Mikér hézaspar
vagy Pavlits Lori; eszményibb kiosztasok
el sem képzelhetdk. Most lathatjuk mind-
harmukat, amint csak 6ridsi rutinjukbél
gazdalkodnak. Hinné-e barki, hogy Mol-
nar Piroskinak nem jon be a ,vendégma-
rasztalo” poén (,Hat nem iledk le? Vagy
mar menni akartok?”), hogy siiket csend-
ben pang el a darab vége felé Lori mérge-
zett abgangja (,Megallj csak, kit is tiszte-
lek? A Tersanszky Marit, a nagy tragikat...
Nyilvan még dolgod is lesz vele.”)? Pedig
igy tortént januar tizenharmadikanak es-
téjén, az Ur 2004. évében, a pesti—sorok-
sari Nemzeti Szinhazban. Ugy latszik,
rendezd nélkil még az ilyen abszolat
szent szdrnyetegek sem ébrednek fel iga-
zan; mint ahogy rendezdi szem kellett
volna annak belatdséhoz is, hogy a pici vé-
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kony, a langaléta és a molett egyiitt csak akkor adnak ki esztétikus latvanyt, ha a kont-
raszthatasnak célja van.

Vagy talan nem nagyszer( szinészn8 Schell Judit? Dehogynem, nemzedékében aligha-
nem a legjobb (és a legszebb). Mégis, soha nem lattam még ilyen vértelennek és jellegte-
lennek. Belilrdl talan még protestélt is radikalis elbéjtalanitasa ellen, igen, &, aki A kripli
bajszos vén nyanyajaként oly emlékezetest alkotott. Csakhogy ha Annét annyira sziven
dofik a n&ietlenségére, sét éppenséggel férfiassagira vonatkoz6 tapintatlan utalésok, ak-
kor mégis egy hajszalnyival mas imézst kéne terveznie magénak, maskilonben nincs joga
meglepddni a hatdson. A maszk amigy mintha megbénitané a szinészndt; talan csak a
Kulkéval jatszott végsS duettjében enged fel valamelyest. Hogy egy ponton tulsigosan is,
az mar ismét a rendezd sara: ennek a kéretlen, erészakos csé6knak nem volna szabad el-
csattannia, ez a csok sérti a figura méltésdgat. A maximum, ameddig ez a jelenet elmehet,
mondjuk, annyi lehetne, hogy Hibner egyiittérzdn, baratilag atkarolja, Anna pedig mér-
mar belefeledkezne az élelésbe, de aztan elrantja magat.

A csdk el8tt azonban, még a pallanzai felvonas elétt, elcsattan még valami, ami kiri a
kontextusbdl: egy pofon. Gyorgyike adja a tulajdon, szeretve tisztelt, sérthetetlen szemé-
ly mamajanak. Gydrgyike valoban felheviilt e jelenetben: (erélyes), (mind makacsabb és
hevesebb), (dacos haraggal s majdnem kacagva), s végiil (kdbultan a diihtdl) orkesztral a
fortiszimoéig fokozva Szomory még a szerzdi utasitdsokban is. Ha a szinésznd csak ezt
adja vissza, lany-anya viszonylatban (az adott korszakrdl mar nem is beszélve), szentség-
torésnek ez is béven elég. A pofon mar stilusidegen, és ez ebben a csupa stilus darabban
t6bb mint hiba. Kételkedve mondom: legféljebb Mikarné vallinak megrazasaig lehetne
elmenni, ha nagyon muszaj.

Ne tévedjink: pofon is, csok is indokolt lehetne, ha az egész eldadas stilusa a véglete-
kig, a paroxizmusokig diibérdgne. Itt azonban nincs sz6 ilyesmirdl; a rendezének — még
nem irtam le a nevét: Béres Attilanak — csupan 6tletekre futotta. Mint ahogy méskilon-
ben sincs stilusa az estének, nem karikiroz, nem csufolja ki az 6r6k magyar provincializ-
must (ime, a h8sszerelmes gy hivatkozik az altala bekebelezett ,sonkas zsemlyére”,
ahogy a Szabdky Zsigmond Rafaelben a , felsarra” és a ,dabasi stégre” hivatkoznak), nem
adja a szalondrdma pamfletjét, akar a babjatékig menden, hanem dvatosan megmarad a
szolid, falmelléki hazai naturalrealizmus megbizhaté talajin; hacsak azt nem tekintjik
stilaris szaindéknak, hogy a Szomory-préza eksztatikus, a pihegést8l a szenvelgésen 4t
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a vad litktetésig fokozodo zeneisége is kiiktatédote. (Mellesleg a
csucspontokhoz, a nagy duettekhez zenekiséretbdl is szenvedélye-
sebb, langoldbb, édes-bisabb illenék, mint a Selmeczi Gyorgy altal
tdl finomra és semlegesre vett kisérézene; Gyorgyike és Tersanszky
Laci lazas kettSse Verdi utan kialt, a halasztél is valami halhatatlan
és vérbdn el8adott olasz giceset varnank el az adotr szituicidban.)
Mint ahogy egyes klasszikus-el8adasaink a verset biivészkedik ki a
szovegbdl, ugy hidnyzik itt is Szomory verbalis muzsikaja; igaz,
hogy karpotlasként raérezhetiink a mesterkéltséget, a stiljatékot
alabélels , porias” dramaisig tomény erejére; ez bizony egy nagyon
jo szindarab. (Szerzdt8l csupan azt veszem zokon, hogy érintett
szereplSinek — Hiibnernek és nejének, Mikaréknak, Annénak — 4t
sem villan a fején a sziiletend8 gyermek erdsen kétséges apasdga.
Vagy ezt is beleérti a porcelangyaros kékemény struccpolitikajaba?)

Mig az el6adés adu 4szai formajuk alatt teljesitenek, a kozépsze-
repekre mar nem futotta kivalésagokbol. A szdban forgd este Ter-
sanszky Lacija, Keresztes Tamas halovany és érdektelen, Pavlits
Lori Ida lanyaként Szalay Marianna csak a rikit6 kilséségekig jut
el (az, hogy Hiibner el8tt bargyt kacérsaggal tancikalni kezd, ha-
sonl6 gydker izlésficam, mint a két elcsattanas). Glanz Hugét, a
tengerész zaszlost én ndi szoknyak utdn szeleburdin kapkodo,
naivan romlott kamasznak, afféle koraérett Cherubinnak képze-
lem, amiben tévedhetek, de Vida Péter kiélt, vigyorgd rouéja nem
gy8zott meg egy ellentétes koncepcid létjogosultsagardl. Az tde
tehetség(i Stefanovics Angela (Stefi) més eset; neki magénak s a
vele gazdalkodé szinhazi er8knek tigyelniik kellene r4, hogy ne
gbresoljon bele a kézenfekvd ugrifilesi szerepkor sémaiba.

Hanem aztén itt a szuverén tehetségli nagy szinész, Kulka J4-
nos, aki az els§ felvonas altalanos halovanysagabol még nem tor
ki, de a masodikban és a harmadikban betélti az 6blés szinpadot
(holott a harmadik diszlete éppoly kongban iires, mint az elséé).
Lehet, hogy 6t a rendezd is szerencsésen instruélta, lehet, hogy
megtetszett neki a szerep, s kedvére elbibel8détt vele, lehet, hogy
személyisége autondmabb, mint kollégaié — mindenesetre Hiibner
Félixszel eltaléltak egymést. A figuranak méltéséga, emberi, tehét
ellentmondaésos teljessége, sajat dramaja van; killondsen tetszett a
szerelmes eksztazisait mindvégig ellensulyozd férfias tartézkodas
és szemérem, a rajongd gyengédség mogiil minduntalan el8sejls
nyers, birtokléi er8szakossag (bizony félteni lehet Georgette Hiib-
ner asszonyt a majdani megcsalt férj irgalmatlan bosszajatél),
valamint az a finom, leereszkedéssel leplezett megvetés, amellyel
apdsat, any6sat és kisebbik ségorndjét magaban a helyére teszi.
A mésodik és a harmadik felvonasban Kulka galansan maga mellé
emeli a tehetségét ekként mégiscsak bizonyitani képes Kovacs Pat-
ricidt is, aki az elsd felvonas nagyjelenetében még olyannyira alat-
ta maradt szerepének, hogy még a sajat szavaitol és pozaitdl megit-
tasulé draga gyermek méamoros erotikdjat sem volt képes érzékel-
tetni. (Persze egy megfelel8 partner itt is jot tehetett volna.)

Mindazonéltal nem tértént semmi végzetes; az 1956 utan kicsi-
raz6 Szomory-kultusz etalonja egyelSre tovabbra is a kaposvari
Hermelin marad. Az én nézdi emlékezetemben azonban ott fog
allni egy egyéni piedesztél is, Kulka Janos Hiibnere szamara.
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1 942-ben vagyunk. A darab elsé sorai igy hangzanak: ,, Ui Eurdpa
sziiletik, / Beteljesiil az dlmunk, / Hatdrok nélkil éliink tjra, /
O, milyen nehéz volt virnil” A mostani ij, hatdrok nélkili Eurdpa és az
akkori, ij hatdrokkal biré Nagy-Magyarorszdg csendiil éssze egy santa
rimben. Borongds, szomort, dlmos néta ez, a mozdulatlan, feketébe o-
t6z6tt, irvedlisan magas alakok maris orszdgukat siratjik-gydszoljdk a
szinpadon, ahelyett, hogy Gromiinnepet iilnének. Kockdzatos villalkozds
eléaddst irni 1942-16l, az egyesitett nagynemzeti euféridrdl, a faji
felsébbrendiiségi tudatrél, amikor még a viccek is Trianonrdl szélnak,
hiszen ehhez az érdhoz ma is tapad — nem kevés — irvedenta-revizionista
beszédmdd. A Pintér Béla Tarsulat Gyévuskéja errd] (is)szdl. Ilyen kor-
szakokydl mindlunk nem illik komoly darabot irni. De Pintér — ellentét-
ben kordbbi 6nmagdval, amikor fSleg nevettetni akart — eziittal komo-
lyan veszi témdjadt. Pedig kinevetni, ivonizdlni konnyebb lenne... Persze
nevetni most is lehet, s6t muszdj, de Pintér viszonyuldsdt e korhoz nem a
cinikus, pokhendi, kiviilllé, értelmiségi outsiderattitiid hatdrozza meg,
hanem a beliilrél szemlél6, a kor dltal (megérintett, olykor egyenesen
egyiitt érz8 vagy a rideg néz6pontii kronikds magatartds.

A térténet — mint minden Pintér-féle torténet — egyszerti, de
fordulatos, dél-amerikai sorozatszorpikbdl is merit. A Nyolcadik
Kinizsi Pal kerékparos l6vészezred éppen felettesére varakozik,
hogy megtudja: kivezénylik-e a frontra. Egy szdzados felképel egy
munkaszolgalatos zsidot, mert az rosszkor jelentette be a felettes
érkezését, majd kideriti egyik hadnagyardl, hogy az is zsidd, és
munkaszolgalatra akarja kiildeni. Az ezredet a frontra kildik, de
mieltt elutazna, kételez8 részt vennie az ezredes Gizella-baljan.
Abélon az ezredes morfinista lanya tiladagolasban meghal, az ez-
redes meg bejelenti: f8be loveti azt, akitdl a lany a morfiumot
kapta. A leleplezett szarmazast zsid6 hadnagy magara vallalja a
tettet, hogy magyar katonaként haljon meg. Az orosz fronton a
szézados egy partizann8ben felismerni véli hadnagyat, és szerel-
mes lesz bele. A torténet azzal ér véget, hogy a ,v6ros sz6rny”
4ttdri a frontvonalat. Mindez egyetlen prézai sor nélkiil, zenében
elbeszélve.

Az események szimultdn mesélési technikaval, a jelenetek egy-
masba csusztatva bontakoznak ki, a szinpadon olykor harom-
négy cselekményszal is bonyolodik egyszerre. Ez a technika,
amellett, hogy fordulatos cselekmény benyomasat kelti, hangu-
latvaltasokat is lehetdvé tesz, és a cselekményszalak — a piciny
emberi helyzetek és a nagy torténelmi fordulépontok, a komiku-
sak, a dramaiak, a tét nélkiliek és a vérre mendk — ellenpontoz-
zak egymast. Pintér két nS-férfi szerepcserét hajt végre: a vékony
hangt Kovécs hadnagyot Szalontay Tinde alakitja, & lesz majd
az ég8vords haju orosz partizannd is (e két figura persze csak Ha-
lasz szézados elméjében-lelkiismeretében kapcsolodik éssze).
Szalontay Tinde Kovacs hadnagyként dramai figurat alakit,
hangja, jatékanak komolysaga és pontossiga tragikussa teszi a
szerepl8t. A masik identitascsere a groteszk jaték, a komédia ira-
nyaba mozditja el: az ezredes dalos kedvii, frontmiisorokon fel-
1ép8, Jozsef Attila-rajongd, antiszemita és dilettans feleségét
Téth Jézsef alakitja; figurdja darabos, de pontos, nevetséges, de
nem torkollik egyéni mitsorszamba. Ez a két alakitds az el6adés
legkiemelked8bb szinészi teljesitménye.

A zenei anyag — Darvas Benedek kival6 munkaja — a kor slage-
reit8l, operettdalaitdl a Karady- és katonadalokig, indulokig, irre-
denta énekekig, német, orosz, magyar nétékig, Jozsef Attila-sz6-
vegekig mindent bekebelez. A zenei idézetek egyben a tdrténelmi
hiiség zélogai. Az ismert dalok hol eredeti, hol 4 szévegekkel
hangzanak el. Az egyik f6 humorforras, amikor Pintér a kdzismert
nétanak Gj szoveget ir: ezeken nevetni kell, de Ggy, hogy az ember-
ben megfagy a vér. Példaul mindjart az elSadas elején a Meseauts
slagere antiszemita szoveggel hangzik el — nevetségesen vérfa-
gyaszto. Maskor a darab dramaturgidja ,hozza helyzetbe” az
eredeti szoveggel énekelt dalokat, amelyek igy nem oncély, at-
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