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B VIDEKI SZINHAZAK TALALKOZOJA B

A cim: a Vidéki Szinhéazak Talélkozéjanak , harmas egysége”.

Kezdjik a szamokkal: aki azt az — amugy keserves — probatételt
rétta magara, hogy végignézi a Vidéki Szinhazak Talalkozdjanak
osszes produkcidjat (lehet, hogy ismerek is egyetlen ilyen embert; de
hét ki nem ismeri a szinhazba jarok kozil Gal Tamast, a megszallot-
tar?), tizennyolc szinhéz huszonhat eléadésat latta. Osszesen 7481
néz8 volt kivancsi a fesztivilra — 8915-en fértek volna be; ez tehat
83,01 szdzalékos latogatottsag. (Természetesen én is tudom, hogy ez
nem ennyi ember, hanem kevesebb, hisz sokan — a kritikusok min-
denképpen — tobb el6adast lattak.) A két széls§ pont — legalébbis a
latogatottsag tekintetében — a szolnoki Alf6ldi-rendezés, a Pasolini-
miivekb8l irott Holnap érkezem; az ebbdl tartott két eldadast atlago-
san 145,69 szazalékos latogatottsag ovezte, azaz a csilldron is 1ogtak.
A skala mésik végén a békéscsabaiak Konyortelenek cim eldadésa all,
39,58 szazalékos latogatottsaggal; a Thélia nagyszinpadan jatszott
produkciét kétszaz nézg akarta latni.

A talalkozé a befogad6 Thalia és a vidéki szinhdzak kézote piknik
alapon jott létre, noha a hazigazda, ahogy ez éltaldban is szokas,
valamivel tobbet allt a cechbdl. Neki nagyjabdl tizmillié forint a vesz-
tesége, noha az egyezség szerint &t illeti a bevétel fele — ez kortlbe-
lil kétmillié forint. Mondhatjuk — és Megyeri Laszl6 mondja is —,
hogy a Thalia tétele voltaképpen ,,benne van a pakliban”, hiszen a
feladatai kozé tartozik a vidéki szinhéazak pesti vendégjatékanak
a befogadésa is. Hanem a vidéki szinhazaknak egy-egy pesti kirucca-
nas igen sokba kertll, s ezt az amugy is sz{ikds budzsébdl nem is tud-
nak allni.

A minisztérium és a févaros felesben fizeti péld4ul a hataron tdli
szinhazak vendégszereplését — ez tavaly tizenkét-tizenkét millidt
jelentett —, de olykor beszll a kisebbségi hivatal is (ugyancsak tavaly
Stmillioval).

Az immaron Stéves eseménysorozat még mindig nem szerepel 4l-
landé elemként egyik timogaté intézmény koéltségvetésében sem,
tehat mindig a nullardl indul a kérincsélés. A vidéki szinhazak pesti
kirdndulasa koltségvetési tételként sincs allandora betervezve. Es
noha el8bb vagy utdbb ennyit vagy annyit mindig kapnak a vidékiek
és a Thalia is, a bizonytalansag tervezhetetlenné teszi a pénzkoltést.
Alighanem a minisztériumnak kellene gondoskodnia arrél, hogy az
esemény — mint kultarpolitikdjanak fontos eleme — tervezhetd ta-
mogatasban részestiljon, példaul azért, mert a tal kevés pénz ez eset-
ben annyi, mintha nem adtak volna. Lehetséges, hogy az esemé-
nyek, projektek, fesztivalok timogatésara sokkal inkébb alkalmas
Nemzeti Kulturalis Alap rendszerébe kellene beépiteni ezt a tételt.
Barhogyan is, ha nem talalnak szaméra allandé koltségvetési helyet
valahol, el8bb-utdbb értelmét veszti az egész, hiszen az alulfinanszi-
rozott, alulpropagalt eseménysorozat természetesen sem anyagilag,
sem szellemileg nem tudja ,, megtériteni” magat.

Az igazgat6 szerint Osszesen negyvenmillié forint kellene ahhoz,
hogy egyrészt potolni tudjék a vidéki szinhazak rafizetését — ez a
nagy tétel —, mésrészt normalis reklamot csapjanak az eseményso-
rozatnak. Igy is az a helyzet, hogy amennyi taimogatast a Thalia
innen-onnan, kilonféle palyazatokon 6sszekapar, azt éppen erre:
proméciora kolti.
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Kérdés persze, hogy mit reklamoz.

AKi ugyanis végigiilte a legutobbi Vidéki Szinhazak Talalkozojat,
de legalabb az el6adasok tdbbségét latta, immaron tudja, milyen a
vidéki szinjatszas ma Magyarorszagon. Hat elég gyatra. Es nemcsak
azért, amit egy kivalé rendez8 jegyzett meg az egyik eladas sziineté-
ben — hogy ugyanis alig van szinész, pontosabban j6 alakitas ezek-
ben a produkciékban —, hanem azért is, mert csak a j6 ég tudja, mi-
lyen szempontok, remények és ambiciok alakitjék a valogatast.

A hézigazda intézmény, a Thalia Szinhaz jelenleg egyéltalin nem
sz6l bele a produkcidk kivélasztdséba; az is nagyon ritkén fordul el,
hogy szigorGian praktikus megfontolasbdl — rendszerint miiszaki
okbol — valtoztatast kér. A Vidéki Szinhazak Talalkozdja amigy, igy
ot év utan, szemlatomast kindtte a Thalidt mindkét studidjaval egye-
temben, és a Merlinben, valamint az elmult évben mar a Nemzeti-
ben is fogadott produkeciét. (Ez utdbbi helyszin ad némi alkalmat
arra, hogy itt-ott 6sszemosddjék a talalkozé az éppen akeualis , me-
gyejaras-produkcidval”, 4m mint a legutdbbi tapasztalat mutatta, ez
sem nem 4artott, sem nem hasznalt az adott eléadasnak, de a
néz8knek sem.) Hirom el8adast jeldl a szinhdz igazgatdja; ebbdl az
elsd helyen szerepl8t mindenképpen bemutatjak Pesten. A tovabbi
jelélések sorsa a befogadd helyektdl és kilonféle gyakorlati feltéte-
lekesl fugg; mindenesetre szamos esetben el8fordul, hogy egy szin-
héz t6bb el8adassal is szerepel a taldlkozodn, legutdbb példdul Eger
(8zdz év magany, Ebredss), Nyiregyhdza (Vizkereszt, Harom maddr),
Budasérs (Rodosts, Melina), Kecskemét (Alszentek Gsszeeskiivése, Ma-
lacbefétt), Tatabanya (Virgonc holgyek, Margit kisasszony), Székesfe-
hérvar (Remix, 4 x 100). Erdemes megjegyezni, hogy a talalkozora el-
hozott el6adasok kozul itt vagy méshol j6 néhanyat lathatott mér a
budapesti kozonség, a tatabanyai Virgonc holgyeket példaul tobbszor
is jatszottak a Millenarison.

Akad szinhaz, ahol a kivalasztasnak legalabb az egyik — tan leg-
dont8bb — szempontja adott és automatikus: Kecskemét példaul
mindig prezentalja az igazgat legutdbbi rendezését; igaz, tdbbnyire
masokat is a , tlizhoz” enged, legutobb példaul Tasnadi Istvan da-
rabjat Tasnadi Csaba rendezésében, de igy lathattuk Kerényi Imre
vidéki haknijat is, tin tavalyel8tt (Goldoni: Mirandolina).

Mas igazgatdk — gy tlinik — azon igyekeznek, hogy a vendégjaré-
kon a févarosi néz8k altal jol ismert szinészeket vagy legalabb a szak-
ma 4ltal magasabbra rangsorolt rendezéket szerepeltessenek. Es
mivel a magyar szinh4zi élet keresztil-kasul 4tjarhato, 4t is jarjék.
A legutébbi talalkozé statisztikja szerint nem is dontenek rosszul:
a legtobben (mér a fér8helyek szdmahoz képest) az Alfoldi Robert
rendezte Holnap érkezem cim@ darabot akartak latni, tovabba a
Molnar Piroska f&szereplésével bemutatott egri Szdz év magdnyt, a
Tasnadi Istvan—Tasnadi Csaba szerz3-rendez8parost, ezattal Kecs-
kemétrdl, valamint a Novak Eszter rendezte (és mar a tavalyi pécsi
fesztivalon is bemutatott) Vizkeresztet.

A kdzénségesalogatas szempontjabdl nem dontenek rosszul azok
sem, akik kozismert és/vagy konnyed darabot hoznak. Diirrenmatt
dréméja, Az oreg holgy ldtogatdsa vonzd cim — killénésen, ha hozza-
teszik a f8szerepet jatszo két szinésznd nevét (merthogy két szinhaz
is hozta ezt a darabot legutdbb): Egri Katiét és Hernadi Juditét. A ze-
nés Remix (Verebes Istvan irta, és Szurdi Miklés rendezte Székesfe-
hérvaron) és a My Fair Lady (ezt Babarczy Laszl6 rendezte Pécsett)
akkor is kozel telt hdzakat vonz, ha a szerepl8listardl egyetlen nevet
sem ismer igazan a f8varosi kézonség (rdadasul a székesfehérvari
produkciobdl még ismerik is Kallai Ilona, Voith Agi, Drahota And-
rea és Csonka Andrés nevét). Ugyanigy teszi a dolgat Csehov Vinya
bacsija is (Szantd Erika rendezte Gy8rben, Vanyat Gati Oszkir
jatssza): kilencven szazalék f6l5tt volt a latogatottsaga. Igaz, ebben a
faktorban mar jécskan megnyilatkozik a meglepetés esélye; az, hogy
az el6adas mégsem mikodik, vagy mégsem igy miikodik. A kecske-
méti Bulgakov-darab, az Alszentek Gsszeeskiivése még felilletes isme-
retség alapjan is igér legalabb némi pikantériat (rdadasul, ha valami,
hét ez igazan bdven volt is az el6adasban!), mégis kevesebb, mint
otvenszazalékos latogatottsagot vonzott.
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A 2002-ben rendezett taldlkozé — mintegy véletleniil vagy magatél — szamos popularisnak tekinthetd
darabot/el8adést vonultatott &1, s bar akkor is voltak kiugréan csekély latogatottsagt produkeiok, az els-
adésok tdbb mint fele sz4z szézalék folstt toltdtte meg a nézSteret. Indul a bakterhdz (Zalaegerszeg és Sze-
ged), Valahol Eurépdban (Eger), Macska a forré badogtetén (Debrecen), Legyetek jék, ha tudtok (Székesfehér-
var), Armdny és szerelem (Kecskemét), Erds (Kaposvér) — példaul ezek , diibordgtették” akkor a Thélia termeit.

AVidéki Szinhézak Talélkozdja az elmdlt 6t évben nagyjabol belesimult a févaros kulturélis, szinhazi
kinalatéba, s ha a f6varos altaldban is készséges és rugalmas felvevd terepe lenne minden fesztival jellegii
eseménysorozatnak, hat meg is talalta volna a helyét. Ez a mondat — melynek masodik felét tehetnénk
feltételes helyett kijelenté modba is — szerintem elég vildgosan jelzi a talalkoz6 koncepcionalis hibéjat. Azt
tudniillik, hogy egy el8adas-sorozatnak az egyetlen specifikus jegye az legyen, hogy ,vidéki”, vagy még
inkabb, hogy nem Pesten késziilt, evidensen nem vonzer8. Miért is lenne az?

(Ezen a ponton szdndékosan tekintek el attdl a vidéki szinhézak szdméra nem elhanyagolhaté szem-
ponttol, hogy a pesti kirandulds alkalmat ad a kritikusoknak arra, hogy irjanak az el8adasrol, s ekként a
szinhdz némi publicitasra tehetne szert az utazni vagy6 févarosiak kérében. Ez ugyanis — tekintve a talal-
kozé eléggé szorvanyos kritikai visszhangjat — hit 4brandnak tlinik mindaddig, mig példaul a kritikus-
szakma nem tekinti eminens kotelességének, hogy minden egyes el8adasrdl irjon. Tény azonban, hogy a
produkciok nem jelentéktelen héanyadanak éppen a csend az adekvat kritikai visszhangja. Es most nem
els8sorban a kapitélisan rossz el6adasokra gondolok, amelyekrdl lehet és kell is irni, hanem azokra az
érdekrelen, gondolattalan és csak gy altalaban szinvonaltalan produkciokra, amelyekre egyszerien nem
érdemes papirt, nyomdafestéket pazarolni.)

Visszatérve tehat a tartalmi kérdésre: miként volna elérhetd a harmas cél: egyrészt a komolyabb publicitas,
mastészt egy szélesebb korii és tudatosabban érdekl3dd kozonség, harmadrészt a megfeleld kritikai sajt6?

Taldn mégiscsak szakitani kellene azzal a gyakorlattal, hogy a szinhazak dontik el, mit mutatnak be Pes-
ten. (Ezen azért is érdemes elgondolkodni, mert a dinamikusan alakulé nemzetibeli Megyejaras is ezen az
alapon miikddik — kérdés, vagy inkabb nem kérdés, erénye-e ez, avagy a hibaja —, tehat meg lehetne célozni
valami sajatos karakeert.) El tudom képzelni, hogy a vidéki , krémnek” kellene l4ttatnia magat, a krémet
viszont ki kell vélasztani, tehat valamiféle valogatdbizottsg, eldzs(iri szelektalnd a produkcidkat. Tudom
persze, hogy vannak vagy lehetnek mindenféle magyarazatok arra, hogy miért ne legyen ez igy, de a magya-
razatok egyike sem a min@ségre épil. Nem tartanék attdl sem, hogy ilyenformén a Vidéki Szinhazak Talal-
kozéja amolyan masodik POSZT-t4 alakulna, hiszen egyrészt az éppen vidéken van, mésrészt a f6varosi
szinhazak dontd részvételével kiegésziilve az verseny, ennek viszont nem kell dijakat osztania. A szelekta-
las, elévélogatas nem javit f6ltétlentl — és f6leg nem automatikusan — a nézettségen, de mivel nyilvan
javit a szinvonalon, javithatna a kritikai visszhang ardnyan is.

A Thalia Szinhaz mint hazigazda az eddigi taldlkozok alkalméval is dicséretes igyekezettel buzgdlkodott
arekldmon, promécién — noha ezt olyik vidéki szinhaz vezetdje nyilvan mésként gondolja. Megesett, hogy
a talalkoz fesztivaljellegét igyekeztek hangstlyozni és rekldmozni, tin abban bizva, hogy a nézdk egy cso-
portja ilyenforman a legtobb produkciéra benevez. Ujabban mar az egyes eléadésokra koncentralnak
— azt példdul mindenki megtudhatta az egriek produkcidjarél, hogy Molnar Piroska jitssza benne a
f8szerepet —; ez a meglehet8sen vegyes szinvonalat tekintve minden bizonnyal célravezet8bb, csak éppen
a fesztivél mint olyan ellen hat.

Az alighanem lefutott meccs, hogy a talalkozé abbdl a szempontbdl is a vidéki szinhézaké legyen, hogy
8k is lassak egymas elGadésait, netan szakmai vitdkon tomeges részvétellel cseréljenek eszmét a latottakrdl.
Ehhez nincs és soha nem is lesz elég pénz, f6lvetni sem érdemes.

Elvileg elképzelhet§ az is, hogy valamiféle tartalmi profiljuk legyen az egyes talalkozoknak. Amiként
példaul a tavalyelStti, mintegy magatdl, popularisra sikerilt, lehetne tudatosan is részervezni arra, hogy
az egyik évben, mondjuk, klasszikus darabokkal, a masikban vigjatékokkal, a harmadikban esetleg mo-
dern dramékkal j6jjenek a szinhazak. Ez némileg ellene mond a vidéki jtszasi gyakorlatnak, mert igaz
ugyan, hogy — mindenev&k 1évén — a vidéki szinhdzakban mindez egy évadon beliil 6sszegez8dik, a jaték-
rend kovetkeztében mégis megtorténhet, hogy egyik-méasik mar lefutott produkci6 alkalmi feldjitasa nem
kis anyagi tehertételt jelentene. Es kérdés az is, vajon a k6zénség mennyire tddulna egy olyan talalkozéra,
amelyik éppen az 4j magyar darabokat tlizné zaszlajéra.

Summa summarum: a legut6obbi taldlkoz6 katasztrofalis 6sszképet festett (nem csak) a vidéki szinjatszas
allapotarol. Eléggé katasztrofalisat ahhoz, hogy minden illetékes elgondolkodjék: hogyan kellene, hogyan
lehetne jobban csinélni.

Szeretnénk Ont is olvaséink taborban tidvézdlni, egy viszonylag sz(k, 4m rangos szellemi kér
tagjai kozott. Szerzbink, akikkel a lap olvasasa révén megismerkedhet, a kortérs irodalom, pub-
licisztika és grafika élvonalbeli képviseldi.

Pénteken keresse az Ujsagarusoknal, vagy fizessen el6 az ES-re!

Elsfizetési dij egy évre: 11 300 Ft, fél évre: 6300 Ft, negyedévre: 3366 Ft
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Summary

In recent weeks we had quite a
plethora of first nights, thus for
the present issue we mobilized
almost the whole bunch of our
habitual reviewers. Critics of the
month are Pal Békés, Judit Szan-
t6, Andrea Tompa, Balézs Ur-
ban, Istvan Sandor L., Tamas
Koltai, Balazs Perényi, Csaba
Kutszegi, Gyorgy Karsai, Kinga
Fruzsina Péter, Tamas Tarjan,
Laszl6 Zappe and Andrea Stu-
ber, and the plays the saw for us
are as follow: Gyérgy Spird’s
Smash-Up (Katona Jozsef Theat-
re), Dezs8 Szomory's Gydrgyike,
Dear Child (National Theatre),
Dievushka (Studio of the Nation-
al Theatre) by Benedek Darvas
(music) and Béla Pintér (text),
Gyula Krady’s The Red Post-
Chaise  (Comedy Theatre),
Shakespeare’s The Taming of the
Shrew (at Veszprém and at the
Madach Chamber Theatre),
Bertolt Brecht's Mother Courage
and Her Children (Kecskemét),
Tchekhov’s Platonov (Nyiregyha-
za), Ibsen’s A Doll’s House (R. S. 9.
Studio Theatre), Euripides’s Ores-
teia (Szolnok), Shakespeare’s
Measure for Measure (Székesfe-
hérvar), Jean-Claude Grum-
berg's The Seamstresses (Pest
Theatre), Max Frisch’s Bieder-
mann and the Fire-Raisers (New
Theatre) and Sam Shepard’s
A Lie of the Mind (Studio of the
New Theatre).

Our column on modern dance
also features some new produc-
tions. Tamas Haldsz saw two
new works — B. Sch. Solo I and
Tidying Up — at the MU Theatre,
Csaba Kutszegi sums up three
new dance plays — Carnival of
Animals, Puppet World, Snow
Queen — for children and Andrea
Tompa examines The Taste of
Your Blood, a new cho-reography
of Yvette Bozsik at The Chamb-
er. Agnes Veronika Téth int-
roduces two events — PR-Evol-
ution II. and Poles — at the venue
Trafé.

Two contributions were
inspired by recent festivals. San-
dor Hegedtis draws up a balance
of two fringe or alternative festi-
vals both held at Szeged, while
Andras Forgach prefaces and
presents a series of free reflecti-
ons by Andras Urban, a Hun-
garian director living and work-
ing in Yugoslavia, whose compa-
ny appeared at the afore-men-
tioned events in Szeged.

Judit Csaki’s article — Money,
Public, Production - is motivated
by the highly discussable events
of a recent Festival of Regional
Theatres: how the standards of
such a manifestation could be
improved?

Playtext of the month is a new
work by Janos Hay, called (after
its central character) Sendk.
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