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Tecy!l ENIKO

A busképii fénytorésben

B CERVANTES-KOVACS

Széles e vildgot prébilja beszuszakolni a Budapest Babszinhdz jo
érds Don Quijote-el6addsa a Jatszo-tér kamaraszinpaddra, az
emberi vildg természetét igyekszik kisszinpadi etiidben felmutatni — hd-
rom szereplSvel. Sokat markol. Segitenek azonban a babok és a mester-
ségbeli tudds: ilyen-olyan méretdi, mds-mds stilusti, kiilonboz6 techni-
kikkal mozgatott figurik lepik el a deszkikat a harom szdl szinész
tarsasdgdban, bibok és emberek viltozatos egyiittesébd] sajitos izek,
kiilonés dimenzidk, meglepd jelentések sziiletnek — jépofa, gondolkod-
taté sokasdg tamad a szinpadon.
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ILDIKO:

lzsak Eva felvétele

DON QUIJOTE ES.. H

Az alapkérdés: mi a sorsa, a helye egy fogékony és érzékeny em-
bernek a brutalis, kegyetlen, kommercializalédott vildg ismert 4l-
lapotai kézepette, és a valasz nem vidam. Kovécs I1diké rendezése
kissé kozhelyszerli mai mili6bél indit: melésok széllingoznak
munka utn az 6ltdz8be. Van, ki porndképekkel telezsufolt szek-
rénye el8tt szambazik — a Tarnok Marica formalta korpulens, ke-
délyes karakter termetét meghazudtolé puha mozgéssal. Van, aki
vedeli a szeszt, fémdobozok zorognek a szekrényében, inkébb a
keményebb technét kedveli — a Csék Zsolt jatszotta szarazabb,
szikarabb kolléga. S van, aki félrehuzddik, letil és olvas. Konyvet
olvas, Cervantes regényét — a melegbarna, sebezhetd tekintet(i
Kalid Artdr altal megjelenitett csupa lélek figura. Pajzsot rejteget a
szekrényében — & lesz nyilvan Don Quijote.

Es valéban, durva tarsai enigmatikus tekintettel bajszocskas-
szakallas maszkot adnak ra, hozzak a ,,lovat”, Rosinantét — kezde-
tét veszi a Don Quijote-jaték. Az alpari kornyezet a sarba akarja
rangatni a jobbra vagyét, Don Quijotét csinél a kilogobodl, vagyis a
renitens megtorésének szimbolikus térténete kovetkezik. Valami
ilyesfajta utalasnak vagyunk tandi — a keret és a betét kozorti at-
menet, kapcsolat dramaturgiailag elnagyolt. Lepereg aztan né-
hany ismer8s epizdd a regénybdl: birkanyajjal folytatott csata,
rabok kiszabaditésa, Dulcinea-jelenet stb. Ezek soran Don Qui-
jote kudarcot kudarcra halmoz, szégyent vall. Szembesiil a vilag-
gal, szembesiil 6nmagéval, meghasonlik. Mel6starsai elégetik a
Cervantes-konyvet. A Zalan Tibor altal irt epilogus tikrében a
f6h8s szomoru, tudatosan tervezett ongyilkossagra késziil, mikor
nekiindul a fenyeget8 arnyékot vet§ hatalmas szélmalomnak.

A regény ezer részletébdl, a szereplék hadabdl Don Quijote és a
mindenkori ellenséget megtestesitd két személy maradt a szinte
puszta szinpadon. Sancho szerény jelzés csupan: kicsinyke bab-
ként ildogél a nyeregkapan, szerepe gyakorlatilag nincs. A megje-
lenitett néhany epizdd laza, pikareszk sora nem teremt s nem po-
tol dramaturgiat, esetleges torténéssor csupan, mely hamar véget
ér — kor- és jellemrajzhoz, 1étfilozofidhoz vagy valamelyest is kielé-
gité szinpadi viszonyrendszer kialakitasahoz sz{iks adottsagok
ezek. Ha az el8adas kurta egyoras vazlatban a vilag természetét ki-
vanja modellalni, rdadéasul tematikai teljességre tor, jon persze a
mozivaszon, melyet a rendezés gyors felvillanasok erejéig megszor
rendesen porndjelenettel és haboruval, éhezd etidp gyerekekkel és
reklamfilmkockékkal, hogy aztan Don Quijote hisztérikusan pro-
bélja levakarni az ingére vetiil§ képeket, ugye, mindhiaba. A globa-
lizacié is megkapja a magéét, becstszik egy-két , irany Eurdpa”
tipust, semmiképp nem finom kiszolas. Ezekért kar.

A ,hidnygazdalkodas” soran elveszett tartalmakbol sok min-
dent pétol azonban az alkalmazott babtechnika. Jatszik a megje-
lend babok mérete, anyaga, mozgatési technikéja, stilusa — mel-
lettiik Gj és 4j fénytorésben, dimenzidban tiinik {6l a f8alak s maga
az abrazolt jelenség. Id8nként maszatos a jelentés: Kalid Artur

Kalid Artar Don Quijote szerepében
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el8bb melost, aztdn megelevenedd babot alakit, szégletes, nagyo-
kat doccend jarassal melegiti be tagjait mint Don Quijote — latva-
nyos, technikés, a kerethez képest viszont végképp nehezen értel-
mezhet8 mozzanat. A falvéd8kre dolgozott birkak sem sikertiltek
tl jOl. A szinpad végre életre kel, amikor a bértondr és az életnagy-
sagt rab mellett felbukkannak az orgonasipszer(ien pélcan 16gazo,
egyre novekvd méretli ,,rabok”. Tébbértelm{i meglepetés, hogy épp
a legkisebb halatlan az, aki virtudz gyorsasaggal torkon ragadja,
majd meg6li a megddbbent, nemes tartasd, szalfamagas Don
Quijotét. Megkett8z8dik a mar eddig is ,szinhaz a szinhazban”
vilag, amikor madzagon rangatott minibdbok el6adjék Dulcinea,
Don Quijote és Sancho torténetét. A palcikakrol mozgatott Dulci-
nea-béb, ahogy eltorpiil a mellette drabalis 6ridsnak tin Don
Quijote tenyerében, aprocska méretével, rebbenékeny mozgasaval
eljatssza” a kapcsolat irrealis légiességét, elvont éteriségét. Maris
kévetkezik az ellenpont, az ember nagysagua 6ridsné, aki raborul a
riadt, megalazott Don Quijotére, s brutélis fizikalitissal magaéva
teszi a mellette szinte eltorpiil8 lovagot: élveteg-groteszk tangéjuk,

SO R iTikal TOKOR.

a babu anyagabdl kidudorodé, kibuggyané ,,hiis” maga a kiabran-
ditd, nyomasztd, foldhozragaszté testiség. A mindkét ellenséget
magaba épit8, csupa hideg feliletbe burkolt emeletes , tikkérlovag”
nyomasztd, letaglézo jelenség, szinte tapinthat6, ahogy a f6hds
visszapattan rdla, s 6nmagéaval szembestilve szellemileg is vereséget
szenved. El6késziti a talajt az arnyjatékkal megjelenitett, fatalis ki-
menetel(i végsd szélmalomharchoz. Zékken8kkel, megtorpanéasok-
kal, de befutja a kirajzolt ivet a gondolat, fijdalmasan felfénylik az
eszmény, a végére hatni kezd az el8adas.

CERVANTES-KOVACS ILDIKO:
DON QUIJOTE ES... (Budapest Babszinhaz)

A szinpadi véltozatot Cervantes muvének felhasznalasaval Kovacs
lldiké irta.

ZENE: Gyongyosi Levente. TERVEZG: Dan Fraticiu m. v. RENDEz6: Ko-
vacs lldiké m. v.

SZEREPLOK: Kalid Artdr m. v., Tarnok Marica m. v., Cséak Zsolt.

SZANTO JUDIT

lezgr&znmunk&z

MARGUERITE DURAS:

Lém, érdemes a kitaposott svények helyett (mellett) vi-

szonylag kevéssé ismert tertileteken kutatni. Most példaul
kideriilt, hogy a francia 4j regény erés méasodvonulatahoz tartozo
és a szinpad irant nagy affinitassal bird Marguerite Duras élet-
mivében akadhatnak halas, rendezdk és szinészek szamara érde-
kes perspektivakat kinalé mivek, amelyek a tohonyan konzerva-
tiv k6zonség tapintatos tovabbképzésére is alkalmasak.

Duras félelmetes mennyiség(i — allitdlag hetvenharom opusbél
4ll6 — életmiivén beliil impozans a szinpadra szantak szama. Jel-
lemz8 vonas, hogy ezen beliil néhany témat tobbszor is feldolgo-
zott. Regény (Gt a Csendes-dcedn ellen) és két adaptacié (egy ha-
soncimd és egy Eden Cinema elnevezés(i) ihletjévé valt az az ifju-
kori élménykomplexuma, amely annak idején a legkénnyebben
nyert Magyarorszagon polgarjogot, mivel minden erdfeszités
nélkdl 4t lehetett operalni antiimperialista propagandadarabba
(ez a mfivelet 1960-ban ment végbe, a Vigszinhaz egy Odry szin-
padi produkci6jaban, Bulla Elma, Palos Gyorgy és Tabori Néora
f8szereplésével). Amilyen kitartdan foglalkoztatta a szerzSt a ko-
kinkinai csaladi drama, annyira rogeszméjévé valt egy 1954-ben
ténylegesen megesett fait divers, egy visszavonult vasutashazaspar
gyilkossagi dramaja is. Ebbd] el8szor lett szindarab, Seine és Oise
megye viaduktjai cimen, késébb dialégusregény, és 1960-ban mu-
tattak be az Gj dramai valtozatot. E két utdbbi reinkarnaci6 cime
egyarant L'’Amante anglaise (Az angol szeretd), és ehhez talalt
meglehetds egyenértékiit a magyar forditd Farkas Marta, amikor
Oroszlinszijként adatta ki a regényvaltozatot: ahogy tudniillik a
L’Amante anglaise ejthetd la menthe anglaise-nek (angol menta, tehat
ndvény), Ggy torzitja a hdsnd, Claire Lannes magyar megfeleldje
az oroszlanszajat (mint névényt) orosz lanyszijja. (Akinek nem
tetszik, taléljon ki jobbat. A fordité mindenesetre megérdemelné,
hogy a szinlap, szérélap, miisordjsag stb. megemlitse alkotd koz-
rem{ikddését. A lezserség igazi neve itt: neveletlenség.) Mindezen
verziok kapcsan annyit mindenképpen érdemes megemliteni,
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hogy a Seine és Oise megye viaduktjaiban a gyilkossagot — akar az
életben — egy nyugdijas kort vasutashézaspar koveti el, a regény-
ben és a masodik drdmai valtozatban a hazaspar kozép-, vagyis
dramai szempontbol potens korava ifjodik, és a tettes az asszony
egymaga lesz.

A dramai kérdés ezek utan az, hogy mi tette gyilkossa, egész
pontosan nala j6 par évvel fiatalabb siiketnéma unokahiga, a na-
luk hazvezetdn8ként miikodd Marie-Thérése Bousquet gyilko-
sava Claire Lannes, sziiletett Bousquet-t. E biintett motivumait
szélazza szét a drama, anélkil, hogy egyértelm(, megnyugtaté
valaszt talalna. A véres tett egy meddd, értelmetlen, céltalan élet
mindennapjainak szdmos tényez8jében gyokerezik, 4m egy tota-
lisan sériilt lélek kellett hozza, hogy mindezeket a komponenseket
egy gyilkossag 6sszetevSivé olvassza. Ez a kett8s folyamat teszi ki
a regény és a masodik drdmai valtozat cselekményét, ha ezzel a
széval egyaltaldn illethetiink egy oidipuszian statikus, kizarélag a
mult tisztdzasdnak szentelt, a regényben 6nalld fejezetekre ta-
golt, a dramédban polifon kompoziciova 6sszetevsdd dialogus-
szovedéket. A regényben a kérdez8 (kezdetben egy detektiv, ké-
s8bb egy meghatérozatlan, pszicholégusi-pszichiateri alkatd
érdekl8dd) és a kérdezett harom 6nallé részben all szemben egy-
massal: kilon vall a hazaspar torzspresszdjanak, a Baltonak tu-
lajdonosa, Robert Lamy, kiilon a férj, Pietre Lannes és kilon Claire,
a feleség. A dramai feldolgozas érdekes fikcion alapul: a kérdezd
— akit valészintileg a szinhéz alakitott, Marguerite névvel felcim-
kézve, az irond alteregdjavd — egyazon dramai térben faggatja,
rovid vagasokkal, hol a férjet, hol a feleséget, akik természetesen
(?) nem latjak és nem halljak egymast, idénként mégis reagilnak
a mésik valloméséra, hiszen végzetes intimitasuk kovetkeztében
fogékonyak egymas hullamaira, més széval kevés titkuk van egy-
mAs szamara.

A kétorés, sziinet nélkil prezentalt mi tehat génjeinél fogva
statikus, amivel latszolag beleilleszkedik j6 néhany legfrissebb
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