EEETTTYETTI sciriii:

allitottak a tliztenger helyén, melynek hazug felirata azt hirdette:
a zsidokkal a naci megszallok végeztek. Lemanski plébanos meg-
renditd gesztusa erre a rettenetes torténetre reflekealt.

A lengyel tarsadalom egyes kéreinek hozzaallasa ma is hajme-
resztd a honfitarsaik szlik csoportja 4ltal a zsidok ellen elkovetett
blintettekhez, a tomegeknek a vészkorszak idején tapasztalhatd
cinkos kézonyéhez, az elhagyott zsid6 vagyon eltulajdonitésa ko-
rili kérdésekhez. Jozef Glemp lengyel biboros — kinek ,,ir6i mun-
kassaga” b3séggel tartalmaz finoman szdlva vitathat6 kitételeketa
zsid6saggal kapcsolatban — megtagadta, hogy a jedwabnei emlék-
m{ 2001. jiniusi Gjraavatdsin megjelenjen. Napjainkban egy
Jerzy Robert Nowak nevezet(i lengyel naci publicista — a Lengyel
Kilugyi Intézet egykori magyar referense — cikksorozatdban a
szovjetekkel egytittm(ikod8 kelet-lengyelorszagi zsidokat vadolja
tomeggyilkossagok elkovetésével. A Komuna Otwock megrenditd
dokumentumjatéka éppen csak hegedni kezd8 sebek koriil kutat.
Kilénés indulattal, gydgyito szandékkal, de még egy nagy ut
el8tt 4ll6 kozegbdl vétetetten. A Perechodnik/Bauman felmutat, lat-
tat egy sok id8 multan megismert, megrenditd sorsot. Szembesit,
szamvetésre késztet. Pellengérre allit. Egy (hatvan éve) halottat.
A gyiilolet azonban 6roknek latszik, hiszen , konny( szar emberré
valni”. Még csak nem is kell hozza holokauszt, sem zsid6. Példaul
Otwock tizenkétezres zsidosagabol tizenegyezer hatszaz pusztult
el: ma mér egyetlenegy zsid6 sem él a varosban.

Mar tobbszor idézett interjujaban az egylittes nevében megszo-
lalé Grzegorz Laszuk ezt mondja: ,,A zsidoknak a mai napig na-
gyon nagy trauma, hogy nemcsak 4ldozatok, hanem kézremi-

kodak is voltak sajat tragédidjukban.” Egy ilyen hidnyos, slampos,
elnagyolt allitas, az efféle mondatok mogé bivé haritas — felteszem
— nagyobb traumatizal6 hatéssal bir. Laszuk ugyanitt megemliti,
hogy ,,a vakaci6 utdn Otwockban fogunk jatszani, ott lesznek olya-
nok a néz8ink kozott, akikben ez a torténet é16 emlékeket ébreszt.
Szémukra a tartalom lehet sokkold, az esztétikdjat nem tudom,
hogy fogjék megitélni.” Anyaggy(ijtésem soran akadtam ré a kisva-
ros kettes szamu gimnéaziumanak angol nyelvii honlapjéra. A me-
niibd] kivalasztottam az ,, Otwock tdrténete” pontot (a varos hiva-
talos honlapjanak nincs angol verzidja). A széveg egy arva széval se
tér ki arra az aprd tényre, hogy 1942-ben a telepulés lakossagdnak
felét kiirtottak, azt viszont megtudhatjuk, hogy 1917-ben a véros
kozel szézhatvan tizletének tobbségét zsidok birtokoltdk.

A lengyel tarsulat alkotésa erejénél, szokimondésanal fogva al-
kalmas lesz ra, hogy ,m{ikodjon” Otwockban, a torténet helyszi-
nén is. E kiilénés, dokumentarista szinhaz csak kevéssé igyekszik
itélkezni. Abrazol. Minimalista eszkozokkel, elvonatkoztatva,
egyetemessé téve lattat egy torténetet, melybdl, ha sokat egymas
mellé tesziink, Ggy hivjuk: vilagégés. Laszuk és tarsai az emberi
gyengeség hatartalansagara és veszélyeire hivjak fel a figyelmet.
Menetel§, korusban kéntald, majd feltett kézzel, a fal felé fordulva
sorakozd szinész szonokai maig kockazatos torténetet beszélnek
ki. Szinhazi szempontbdl igencsak érvényesen. A tartalom, a (ta-
gabb) torténet azonban — mint lathat6 és tudhaté — még mindig
alakuléban van. Hogy j6 iranyban menjen, ahhoz ez a rizikés al-
kotas is segitséget nytGjthat.

FORGACH ANDRAS

Arfeusz a porondon

B OLEG ZSUKOVSZKIJ

A fenti cimben az el8adas cimét a szerz8-rendez3-szinész ké-
résének megfelelden irom, eltéren attdl a cimtdl, amelyik
alatt Szegeden futott — Oleg Zsukovszkij tiltakozésa ellenére.
Ott a szellemes Hdrfeusz cimet viselte ez a Régi Hungéridban be-
mutatott kiétlelt rogtonzés, begyakorolt improvizacié (agy vélem,
Oleg Zsukovszkij nem akart a cimmel szellemeskedni, csak egy
bet(it véltoztatott a gordg néven, amelyik — a website-jan
[www.lapushkin.de: a mlivész Németorszagban él, ott probal meg-
élni] talalhaté széfejtés szerint — a maganyos embert jelenti, az én
szétaram tanusdga szerint viszont az 6gordg ,,megfosztott, 4rva”
sz6val lehet kapcsolatban, de ezzel a picike hangstlyvaltoztatas-
sal, az O betli A-ra cserélésével orosz szova lett a gordg, és hit ez
egy orosz, mélységesen orosz el6adas, nemcsak a nyelve, de a szel-
leme is). Az Arfeusz egyszerre volt a tizezer éves szinhaz és az eldt-
tink sziletd pillanat maradéktalan kifejez6dése, a barlanglako
szorongasa és a pofatlan punk h8borgése, a nagy koncentraciojy,
testét tokéletesen urald orosz szinész kotéltancos-mutatvanya és
egy kissé esetlegesen odatett, szdndékosan dadogd, esendd, se-
bezhet§ utcai koldusmutatvany. Hozza kell tenni, talan nem csak
életrajzi adalék, hogy az idén a miivész kivalt anyatarsulatabdl, a
Derevobdl, és ez az els§ szoldestje, amivel, ha sikere lesz, utazni
fog avilagban. (Egy maganbeszélgetésen beszamolt annak lelki-fi-
zikai fjdalmardl, annak az abszurditasardl, ahogyan a sajat tes-
b4l gytrt szerepeket valaki masnak kell betanitania. Mintha a
karjat kellene letépnie, vagy a bdrét.) Szegeden kétszer is ment
(nem a nagy sikerre valé tekintettel, hanem mert egy masik meg-
hivott el8adas nem jott el, sajnos legaldbb négy meghivott el§adas
nem jott el, de erre még visszatérek), és bar mindkétszer megtelt a

38 =« 2004. OKTOBER

SZEGEDEN ®H

néz8tér, nem titkolom, és a recenzidkat utdlag elolvasva is vildgos,
hogy sokaknak nem tetszett. Ezzel nem akarom azt allitani, hogy
az a j6 szinhéz, amelyik sokaknak nem tetszik. A j6 szinhazhoz
szamomra hozzatartozik a nézdtér forrésaga — nos, a Hdrfeusz
alatt tényleg nem volt forré a nézStér. En forrd voltam, tehat rAm
hatott. (Eddig még soha nem lattam Zsukovszkijt szinpadon.)
S&t: néhany megrogzott hive kivételével ez az eléadas még helyi
szimpatizansait is hidegen (vagy langyosan) hagyta, utina némi
rezignacioval, kissé bagyadtan szédultek ki a forrd szegedi estébe.
Pedig szerintem az egyik legszebb munka volt, amit a Thealter az
idén felkinalt. Szép volt, vagyis nemes, persze nem hibatlan, vi-
szont végteleniil egyszer(, hazilagosan el8allitott, szinte latszot-
tak a durva dltések, a csapolasok nyomai (kiildnésen, ha az ember
mésodszor is visszament megnézni): tiszta szemlélddésre és a
szinh4z lényegérdl val6 elgondolkodésra inditott (persze csak azt,
aki hagyta magat meginditani). Az eléadés nem dob be nagy triik-
koket, modulacioja meglehet8sen egyhangti, mondhatni, mono-
ton: egy félmeztelen, kopasz, kifestett arcd férfi, persze egy zene-
bohdc, ez a lényeg, az orosz zenebohdc, diinnydg, motyog, énekel,
hangszereken jatszik, de miféléken!, példaul egy kis pléh jaték gi-
taron, amit otéves gyerekeknek vesznek a vasarban, mogétte oly-
kor vetitett kép fut, egy forgathaté diafilm, karcolt, hiivos szineket
alkalmaz6 kék-zold-fehér festmény, rajta tobbek kozotr a Hold
(nagyon szépen karcolva, karistolva, valésaggal vilagitott, mintha
Erdély Miklos egyik festményérdl lépett volna ide 4t), vagy az éjsza-
kai lakotelepek fényei, vagy egy, a Kis Hercegre emlékeztetd maga-
nyos figura, mintha még a salja is lobogna (maga a méivész készi-
tette a filmre karcolt-festett képet, éspedig ott, Szegeden, mint
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utélag megtudtam); kiilonbszs megvilagitasokba helyezi a testét,
mondjuk, helyben futds kézben vizzel spricceli, permetezi, hogy —
legalabbis azok, akik a néz§téren szemben tlnek vele, vagyis a
néztér kozepén, és nem siit szemitkbe zavardan a fény — egy
fényld kontlrt, vizporban szd, vildgitd testetlen szellemnek,
szellemsziluettnek érzékeljék ezt a fején mikroportot visel8, ezért
olykor autéversenyzdnek vagy rock-sztarnak is latsz6 Bolonduska
Ivanuskat, ezt az Eizenstein bojarjaira vagy valamelyik carevicsére
emlékeztetd, testén egyetlen folosleges grammot sem visel8 férfit,
szdval Zsukovszkij sok mindent csinal, sok mindennel kisérlete-
zik. Az egyik dologbél nem f6ltétleniil kévetkezik a mésik. Péld4ul
az eladés vége felé a harmonikajat odaadja egy néz8nek. Ahogyan
egy érzékeny fanyalgd az elSadas utdn megfogalmazta: ,nincs
kedvem maésfél dran keresztiil nézni, hogyan uszkal egy hal az ak-
variumban.” Hiszen éppen err8l van szd! Szamomra nincs érde-
kesebb, mint hogy errél is szolhat a szinhaz: ahogyan egy hal Gsz-
kal az akvariumban. De még maésrol is van sz6. A zenebohéc a
szinhaz leglényegét valositja meg — ha igazdn zenebohdc: ha a ze-
ne valamiképpen abbdl a szomortsagbél fakad, ami megnevettet,
ha tényleg a testi 1étezésének a folytatasa. Itt minden rezdilés
autentikus volt: abbél kovetkezett, amit lattal, a mozdulatbdl.
Amikor letette a mikroportot a fejérl, vagy folvette, ahogyan oda-
hétralt egy elére bekészitett kellékhez, abban sem volt semmilyen
4lcazas, az Gtvonalak, amelyeket Zsukovszkij ebben az el6adasban
bejar, inkabb 6svények, mint kitaposott orszagutak, harci osvé-
nyek, Ariel 6svényei, bujkalas, rejtézkodés és kitarulkozas egy-
szerre mutatkozik meg benniik, szemérem és pofatlan exhibicio-
nizmus. Valahol azt nyilatkozta, hogy szeretne olyan lenni, mint
ez a figura, akit jatszik, de sajnos nem mer olyan lenni. Olyan
nyilt, és olyan naiv, aki csak azt mondja, amit érez. Hat akkor mit
csindl? Az el6adés vége felé a feje elé helyez egy nagy, ovalis, fent
és lent kihegyesedd csticsi papirmaszkot: nincs rajta semmi, a
széjaval fogja, és a szajaba egyuttal egy mikrofon kertilt: tartja is a
szajaval, és hangokat is ad ki 4ltala: nincs arca, és 8serdei arca van,
mint egy Amazonas menti indidnnak. A rdadas szdmokat gy
tudja le — mindkét estén harom volt bel§lik —, hogy az ember nem
tudja, végleg kiment-e, vagy visszajon még. Ez a hdrom rdadas
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szam, a taps intenzitasatél fuggetlenil, hozzatartozik az el6adas-
hoz. A masodik estén egy mikrofonallvanyt helyezett ki a szinpad
kozepére, odaéllt elé, aztdn mégsem szolalt meg, otthagyta, ki-
ment. Ekkor kigyulladt a mikrofon helyére becsavart villanykorte.
Mondom, filozéfusok a zenebohécok, igazi filozofusok! Ez a vég-
telenil maganyos Arfeusz nem talalta meg az 8 Auridikéjét, és
nem széllt le érte a pokolba. Még nem tart ott. Az el8adas elStt egy
piciny cetlire kinyomtatott szoveggyiijteményt kaptak a nézdk
Oleg szovegeibdl, misorfiizet gyandnt. Néhany idézet a cetlirdl:

»Korabban, még fitkként, ostrommal vettitk be a hdbuckakat.
Most mér katonék vagyunk, stivitenek a 16vedékek, és mi a foldre ro-
gyunk, mar itt is az utolsé kézilink. Korabban, mikor s6téte-
dett, 8 az ablakbol hivott, te meg azt vélaszoltad neki: »Mama, én...«

Ugy tancolt, olyan gydnydriien — hogy elveszitettiik a fejlinket, és
azt kérdeztitk: mit adjunk neked ezért az éromért? O pedig azt
mondta: egyiktok fejét. Es mi odaadtuk az egyiket. A proféta fejét.

»Szeretnék, bar kis id8re, felhdként, galambsziirke felhdként a
sziil8hazam f61é szallni.«

Onarckép:

Nem tud feléllni és elindulni. Még akkor sem, ha fektében bele-
rugnanak, vagy megsimogatnak, vagy... semmi sem fog torténni.
Ot fekszik majd a sarokban egészen addig, amig el nem repiil.

Valahol kerek e vilagon, ott, ahol 6rok a fagy, a medvék jéghez
dorgolik magukat, konnyeiket sem sajnalva.”

Oleg Zsukovszkij el6adasa szimomra mindazt magaban siri-
tette, ami miatt ez a szegedi fesztival olyan rokonszenves, de tobb
annal, gazdagit6, mert a fanyalgoknak tizenem: éppen az ilyen ,, té-
vedések” — mint Zsukovszkij maginszama vagy Urban Andréas
félig elkésziilt hatborzongaté Csath-eldadésa (utalok a jégtomb-
be fagyott hal lingszoroval valé kiolvasztasara), a 0,1 mg — te-
szik, hogy ez a fesztival nem veszitette el az arcat: a kozvetlenség-
hez éppen az esenddnek, a szenvedélyesnek és a még nem teljesen
kiérleltnek van mély koze: a csillogas, a tokéletesség — ide nekem a
csillogast, a tokélyt!; szeretem a ragyogd, a pompas, a szellemes
el6adésokat is — még nem minden, nem az egész univerzum. Az
ilyen keril8 utak nélkili munkék is hozzétartoznak, atmoszférat
teremtenek, oxigént termelnek, nincs piaci értékiik, szerencsére,
esetlegesek, mint egy gyerekrajz, és igy hibatlanok, ezért f6lbecsil-
hetetlenek. Balog Jozsef még mindig tudja, mitdl doglik a légy.
(Holtfaradtan és talan kissé illuminaltan éjfélcajban nagyon j6 be-
szélgetést folytatott Jelessel és Peréval a Jozsef és testvérer vetitése
utén. A nyitottsag, a szemlélédésre vald képesség teszi ezt lehetd-
vé.) De persze nem minden papsajt.

Eléfordult az is, hogy a Szegedi Nemzeti Szinh4z piaci arat
kért egy, a zsindrpadlas nélkiil sajnos nem mekds, meghivott
nagyszinhazi el8adasért (Jeles Vinya bdcsija csak emiatt nem jo-
hetett el Szegedre), mintha divatbemutatd vagy péholytaldlkozé
lett volna. A szolidaritas ilyen hidnya egy korantsem anyagi
elény6k miatt megrendezett j6 szellemiségli és masfél évtizede
megalapozott helyi szinhazi fesztivéllal, illetve egy masik vidéki
szinhéz ritkan lathat6 produkcidjaval szemben — hadd fogalmaz-
zak eufemisztikusan — szomord dolog. Es amilyen jonak tartot-
tam, hogy a haromtagu el6vélogaté zsiiri végre az Ggynevezett
»k8szinhazakbol” is bevalogatott ugynevezett ,alternativ” el6ada-
sokat, amelyek egyeztetési okok miatt nem johettek el, mint ami-
lyen Zsétér Csongor és Tiindéje, Jeles kaposvari Csehov-rendezése,
avagy Pintér Béla Gyévuskdja (mialtal talan sikeriilhetett volna
végre Gjradefinidlni az ,alternativitds” id6kozben meglehetSsen
bornirtta és Gressé lett fogalmat), annyira zavarba ejtett, hogy he-
lyettiik korantsem elég szinvonalas (emlithetem a diakszinjatsz6
karakterd, helyenként persze éppen ezért — tudniillik a maga de-
duktivan kévetkezetes marionett pantomimimitacija miatt —
érdekes Pert) vagy pedig kifejezetten konvencionalis el8adasok
keriltek be a programba (mint amilyen Az iivegfigurdk volt). Még-
is: masodik éve nézem ezt a fesztivalt, és masodik éve érzem ott 6l
magam. Mert val6di.
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