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A szinhdz nem
a szakmdeért van

B BESZELGETES BABARCZY LASZLOVAL m

— Ugy emlékszem, 2003-ban tortént, hogy be-
jelentetted, vissza akarsz vonulni a kaposviri
szinhdz igazgatdi posztjdrdl. Amikor az idén
nydron televiziés kamerdk eltt beszélgettiink,
azt mondtad, feltehetGen tovibbi hdrom évig
igazgaté maradsz. Akkor még nem dontottek
a palydzatokrdl. Kordbbi szdndékod ellenére
palydztal, és gy itélted meg, a palydzatod ko-
molyan esélyes, annak ellenére, hogy a kapos-
vdri politikaban vannak néhdnyan, akik mds
szellemii szinhazat szeretnének, és szivesen
latnak, ha eltiinnél onnan. Nem sokkal ezutdn
megnyerted a palydzatot, és kineveztek. Ahogy
én ldtom, ez amolyan pirruszi gySzelem.

— Valdban szerettem volna atadni a
szinhézon belil dolgozé fiataloknak a ve-
zetést. Ugy éreztem, hogy ezt idejében meg
kell tenni, mielStt nagyobb baj lesz. Az a
bizonyos véaroson belili ellenzék ezt a
helyzetet megprobalta félhasznélni arra,
hogy lecserélje a kaposvari szinhézveze-
tést. A szdba johetd fiatalokat a varosi ve-
zetés nem fogadta el. Folkértek, hogy pa-
lyAzzak még egyszer. Ma is tigy gondolom,
jobb lett volna, ha nem én folytatom ezt a
munkat, de belattam, hogy az adott hely-
zetben nem tehettem mast.

— A kaposvdri szinhdz miltja és jelene nem
elég ahhoz, hogy torténetének folytatasdt on-
maga hatdrozza meg?

— Kis csoportocskakrél van sz6, ame-
lyeknek azért van bizonyos befolyasuk.
Konzervativ politikusokrdl, akik a vallaser-
koles alapjan allnak, és gy gondoljak,
hogy a szinhazunk tdlsdgosan frivol, tdls4-
gosan vilagi, tulsigosan baloldali. Kom-
munistazni nem kommunistaznak, mert
az azért egy kicsit nehéz lenne a kaposvéri
szinhézzal kapcsolatban. A pragmatikus
politikusoknak viszont az az érdekiik,
hogy ne legyen hébort. Kompromisszu-
mot kellett kotni.

— Kiknek akartad atadni a szinhdzat?

— Azoknak fogom 4tadni, akiknek
akartam, csak nem most, hanem harom
év mulva, és nem szivesen mondanék ne-
veket.

— Miért kell titkolézni? A nyilvénossdg nem
lehet akkora erd, hogy egyértelmiivé tegye a
szdndékot, és silyt adjon neki?
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— Ez nem titkol6zas. Nem akarok ma-
sok nevében beszélni. En tudom, ki az a
néhany fiatalember, akit alkalmasnak tar-
tok, de az § véllalasuk, hogy ezzel nyilva-
nossag elé lépjenek. Egyébként nem olyan
nehéz kitalalni, kikrdl van sz6.

— Ha jél szamolom, huszonét éve vagy
Kaposvdron igazgato.

— 1978-ban lettem az. Ez mar huszon-
hat év. “74-ben lettem f8rendezd, tehat
harminc éve vezetem a szinhazat.

— Lehet arra késziilni, hogy az ember olyan
fiatalokat neveljen ki maga mellé, akik majd
levaltjik?

— Legaldbb tizenot éve ezen torom a fe-
jemet. Azért nem konnyd, mert a szinhaz-
igazgatas sszetett munka. Nagyon nehéz
megitélni, hogy amikor valaki odakerii,
akkor helytéll-e vagy sem. En feltételezem
néhany emberrdl, hogy képesek helytallni,
de hogy valéban igy van-e, akkor dertl ki,
amikor mar csinaljak.

— Nem kés6 az egy kicsit? Nem lehet idejé-
ben helyzetbe hozni vezetésre alkalmas fiatal
vagy kozépgenerdcios szakembereket, akik
kell§ tamogatdssal elGitélet nélkiil prébira
bocsdthatok?

— Nem tudunk vezetSket gyartani, és
nem tudjuk garantélni, hogy valaki j6 ve-
zet§ lesz egy szinhaz élén. De épp a kapos-
vari szinhazbdl egy csomé olyan ember ke-
rilt ki, aki a legkiilonbozébb helyeken
szinhazvezetdként, szinhazcsinaloként
funkcional. Tehat folyik ott olyan tevé-
kenység, amely alkalmassa tesz embereket
erre a feladatra.

— Mobhcsi Jianos a legjobb magyar ren-
dezSk egyike, de nem deriilt ki vildgosan, hogy
neki példaul szinhdzvezetdnek kell-e lennie,
ambiciondlja-e ezt egydltalin, és hogy adott
esetben, ha egy egész szinhdzat kell helyzetbe
hoznia, j6 helyzetbe hozza-e énmagdt mint
rendez6t.

— MohAcsi szinhazcsinald ember. Nyil-
van mésképpen gondolkodik, amikor nem
visel felel8sséget egy egész szinhéazért.
Nem tudom megmondani, hogy ha & len-
ne az utédom a kaposvari szinhéz élén,
mennyire haladnd meg eddigi 6nmagat.
Eddig a sajat munkaival t6rédott, de az

utobbi években egy térsulatszervez$ peda-
gdgus is kezd benne kifejlédni. Eltart még
egy darabig, amig vildgos lesz, hogy ez
igaz-e vagy sem.

— A ti generdciStok vdltotta le a szinhdzak
élén a politikai kinevezetteket. Egy elterjedt
nézet szerint most nem miivész iguzgatékm,
hanem menedzserekre van sziikség.

— Ez nem egy elterjedt nézet, ez politi-
kusok véleménye, akiknek az lenne a dol-
guk, hogy torédjenek a miivészettel és a
miivészekkel, de ezt terhesnek tartjék, és
megprobaljdk masra sozni az egészet. Egy
menedzser mindig kényelmesebb a politi-
kai vezetés szamara, mert annak nincs mas
hitele, mint hogy tigyesen szervez, ésj6 tiz-
leteket kot. Viszont egy miivész 4llanddan
kovetel, mert az a lényege, hogy tobbet
akar, mast akar, Gjat akar, kilonlegeset
akar. Nem azért, mintha nem tudna atte-
kinteni a gazdasagi kérdéseket. Ez nevet-
séges. A gazdasagi kérdések nem annyira
bonyolultak, mint amennyire misztifikal-
jak 8ket.

— Nem arrdl van sz6, hogy ma ,,el kell adni
a szinhdzat”, mert mdr nem olyan természetes
tarsadalmi sziikséglet, mint amilyennek régen
megszoktuk?

— Mit jelent az, hogy ,.eladni a szinha-
zat”? Eszre kellene venni, hogy a szinhéz
nem az a tomegszorakoztatd médium,
aminek néha tartjék, hanem egy bizonyos
— szélesebb értelemben vett — kulturalis
elitnek sz6l6 miivészet. Azoknak szél,
akiknek a kulturalis igényei meghaladjak,
mondjuk, a kereskedelmi tévék kinlatat.
Vegytk a kaposvari szinhazat. 1955-ben
alakult az 4llandé tarsulat, mi ‘69—70 ta-
jékan kertltink oda, tébb fokozatban. Ez
alatt a viszonylag révid idé alatt, nagyjabdl
haromévenként elpusztult egy szinhdzve-
zet§ garnitira, és jott helyette egy mésik.
Altaldban az volt elleniik a vad, hogy nem
tudjék a kozonséget bevinni a szinhézba.
Természetesen nemcsak ezért buktak meg,
hanem mert a helyi partéllami értelmiség
gy érezte, hatalmaban van bukratni és ki-
nevezni, és élt ezzel a hatalmaval, ha kel-
lett, ha nem. De az indok tdbbnyire az
volt, hogy nem elég j6 a kapcsolat a kozon-
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séggel. Altalaban a kévetkez6 tortént. Az Gj
igazgat6 elsd évében rendesen jatszottak
klasszikusokat — magyart és kiilfoldit —, 4j
magyar dramat és hdrom-négy zenés vigja-
tékot, operettet vagy szalonvigjatékot.
Viszonylag kiegyensulyozott volt a miisor.
De akkor azt mondtk, jobban kellene
mennie a szinhaznak. Mire a szerencsétlen
a kovetkezd évben ot operettet tlizott mi-
sorra. De a szinhéz ett§] nem ment jobban,
s8t, rosszabbul ment. Volt olyan igazgato,
aki a bukasa évében a tiz bemutatobél hét
operettet jatszott — és a kdzonség otthagyta
a szinhazat. Ennek nagyon egyszerii oka
van. Azok, akiknek az operett az alapvetd
igényiik, nem mennek évente egynél tobb-
szor szinhazba. Tehat nem ket kell meg-
célozni. Tokéletesen téves gondolkodas,
hogy egyre populérisabb misort kell csi-
néalni. A popularis
miisorok iranti igény-
nek nem a szinhaz az
els8 szamu kielégi-
tSje. Nalunk egy vagy
két olyan tipust da-
rab keriil mdsorra,
amirél azt gondoljuk,
hogy a nem talsago-
san igényes kdzon-
ségnek fog tetszeni
elsésorban, de ezeket
is tobbnyire ,kicsa-
varjuk”, vagy annyi
tjat rakunk bele, hogy
masok szamara is ér-
dekesek legyenek. Ez
a politika bevélt. Bar
tizendt évig temették
a kaposvéri szinhézat
azzal, hogy az értel-
miségnek késziil, és
nem nézi a kozonség, a valdsag az, hogy
mar 1975-ben, tehat rogton az elején né-
zettségi rekordot dontottiink. Nemcsak a
statisztikai kimutatisban, hanem a tényle-
ges nézdszdmban is. A szinhézat eladni
nem azt jelenti, amit a kommersz agyti me-
nedzserek gondolnak err8l. Ez nem valami
4j dolog. Pest-Budén abban az id8ben,
amikor Széchenyi tervbe vette a Nemzeti
Szinhéz felépitését, allatheccek voltak a t6-
megszorakoztatd jatékok. Az Akadémia
kozelében, a Duna-parton volt egy Aréna
nevii hely. Befért oda vagy négy-Gtezer em-
ber. Kértek egy krajcart vagy 6tot, és 6ssze-
eresztették a harci 4llatokat, ahogy ma is a
titkos pitbullviadalokon. Ez o6riasi tzlet
volt. Vallalkozdk csinaltak. De senkinek,
aki komoly mivész volt, és a Nemzeti Szin-
héz tugyén faradozott, eszébe sem jutott,
hogy ez konkurencia, vagy olyasmi, amivel
egyéltalan tor8dni kéne. Nem taldltam
olyan széveget, amely felhaborodva beszélt
volna arrél, milyen borzasztd, hogy a nép
az allatheccre jar, és nem a Nemzeti Szin-

héz felépitésével foglalkozik.
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— A piaci szempont nem zdvja ki, hogy a mii-
vészeti vezetésért miivészek legyenek felelGsek.

— Egy szinhdz menedzselése inkabb a
benne 1év8 emberek menedzselése, sem-
mint a gazdasagi-pénziigyi kérdések meg-
oldasa. A szinhézat olyasvalakinek kell ve-
zetnie, aki érti azokat az embereket, akikkel
dolgozik — a legegyszertibb emberi problé-
makt6l a legbonyolultabb intellektualis
problémakig. A szinhazigazgatisban az a
legnehezebb, hogy 4llandéan jon egy em-
ber, akitdl én mint igazgaté akarok vala-
mit, és & is akar valamit mint m{ivész —
fejlddni akar, pénzt akar, sikereket akar. Ez
egy meccs, amit a j6 igazgat6 mindig meg-
nyer, a rossz meg elveszit. Beckenbauertl
egyszer megkérdezték, amikor kikapott a
csodacsapata, hogy mi tortént. Azt felelte,
nem tudom, de hét egyetlen test test elleni

kiizdelmet sem nyertek meg az enyémek.
Ez volt az értelmes valasz. Ugy voltak pszi-
chologiailag vagy més médon diszponalva,
hogy sorra elvesztették a labdéért folyd ke-
serves kuzdelmeket. Ha egy szinigazgaté
elveszti ezeket a keserves kiizdelmeket, ak-
kor kicsuszik a kezébdl a dolog. Ez a 1é-
nyeg. Hol van olyan Kdzgézon tanult em-
ber, aki garantiltan ki van képezve egy
ilyen meccsre? Nincs kizarva, természete-
sen, hogy létezik, de annak semmi kéze a
kozgazdasagi végzettséghez.

— A Krétakor Szinhdz menedzsere Gdspdr
Maté, mifvészeti vezetdje Schilling Arpéd. Ok
lathatéan jol megvannak, mindketten végzik a
dolgukat, és leveszik egymds vdlldrdl a terhet.
Ez egy lehetséges vezetdi modell, de elméletileg
megvaldsulhat mdshol s.

— Az elmélettel is van egy kis gond. Mert
a Schilling-féle szinhdz egészen speciélis
szinhdz. Nem azért, mert kicsi, hanem
mert egy miivészre épﬁl. Egy erés m{ivész-
egyéniségre, akit a tobbi kiszolgél, vagy ha
nem, akkor elmegy. Ez Schilling szinhéza.
A kaposvari szinhaz példaul nem ilyen, és
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masok sem ilyenek. Az, hogy Schilling ki
tudott egyezni egy emberrel, pontosabban
az az egy ember megfelel§ szinvonalon
szolgalja Schillinget, nem jelenti azt, hogy
megoldottuk a menedzselési problémat,
vagy modellt talaltunk ré.

— Azt mondtad, tévedés a szinhdzat széra-
koztaté médiumnak tekinteni. Ez kedves a fii-
lemnek, mégis gy gondolom, hogy a magyar
szinhdz tradiciéi a szérakoztatashoz kotédnek;
még a mindségi csiicsai is, példaul Molndr
Ferenc polgdri szalonszinhdza. (Habdr hosszi
tdvon éppen nem ez a mindségi csiics volt jel-
lemz6.) A szinhdztorténet viszont nem ezekre
emlékszik. Amikor azt mondjuk, Nemzeti Szin-
héz, akkor Paulay Edére vagy Németh Antalra
gondolunk, holott a két hdbori kézott a Nem-
zeti Szinhdz sok kommersz vackot is jatszott,
eléggé vacakul. Ha mi szinhdzrdl beszéliink,
akkor a jelentds, esztéti-
kailag és szellemileg épii-
letes szinhdzra gondo-
lunk, és elfelejtfiik, hogy
Magyarorszdgon nem
ez volt szamszerii tobb-
ségben. Ha dsszehason-
litjuk a legtobb eurdpai
orszdg szinhdzdval, ahol
a mifvészszinhdz ard-
nya — ennek megfele-
[8en a stilya és a jelentd-
sége — a szérakoztatd
szinhdzéval szemben jo-
val nagyobb volt, mint
ndalunk, nem kell csodal-
koznunk azon, hogy a
menedzseragyii embe-
rek akarjik meghatd-
rozni, mi a szinhdz. S ha
azt mondjik, hogy a té-
megszémkoztatés, az
nem esik tdvol a hazai hagyomdnytdl.

— Ez egy icipicit merev felosztas. Latni
kell a torténet egészét. El8szor is azt, hogy
a semmibdl, a pusztabdl korilbelil kétszaz
év alatt keletkezett egy olyan szinhazi kul-
tura, amit 6tmillié ember elfogyaszt egy év-
ben. Lehet rajta vitatkozni, hogy ez nagy
szam vagy kis szam, mindenesetre na-
gyobb, mint — mondjuk — Hollandidban
vagy Belgiumban, a hozzank hasonlé mé-
retli orszagokban. Egészen biztos, hogy
ebben az orszdgban meghonosodott egy
sikeres szinhézi kultura. Ez jorészt vicces
modon II. Jézsefnek koszonhetd. A német
nacionalizmus kitalalta, hogy az allamnak
szinhazakat kell épitenie. Ezt a magyar
allam magyar nacionalizmusbol atvette.
Sorra épiiltek a szinhazak, a Monarchia te-
riilete tele van a szinhézi kultarat szolgalé
fantasztikus palotdkkal. Ezeket a palotékat
megtolti a kozonség. Legalabbis Magyaror-
szagon. Az egykori Monarchia délszlav te-
rilletein példdul nem jarnak szinhézba, de
Magyarorszagon jarnak. Ot-hat évvel ez-
el8tt szinhaz irant érdekldds kilfoldi bara-
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taimmal el8vettiik a budapesti szinhézi ki-
nalatot. Félelmetes volt, félelmetesen sok-
féle. Azt mondtak, ezt nem hiszik el. Ango-
lok voltak, olyan helyrdl jéttek, ahol ko-
moly a szinhézi kultdra. Nem hitték el,
hogy ennyi m{ikod8 hely van. J6, mond-
tam, akkor ma este menjtnk el, és latogas-
sunk meg husz helyet. Elmentiink rendes,
nagy szinhézakba, elnéztiink a Monori
Liliék pincéjébe — ahol arra vartak, hogy
Ssszegylilion az a tizenhat ember, akinek
eljatszhatjék az el6adasukat a tytkokkal —,
elmentiink az egyik szallodaba, talédn a ko-
rabbi Royal lehetett, vagy a Bristol, mar
nem tudom, amelynek a halljdban {8isko-
lat végzetr fiatal mivészek egészen elké-
peszt8 szinhazi eldadést tartottak.

— ElképesztSen jor?

— Az volt az elképeszt, hogy tele volt a
terem. El nem tudtam volna hinni, hogy
olyan lehetetlen kértilmények kozott lehet
szinhazat csinalni. Szart csinaltak, nem
hogy jét. De nem ez az els6dleges megko-
zelités. En most arrol beszélek, hogy mi-
lyen nagy szdmban vannak a vev8k. Az
elsddleges megkozelités — és ez a kultira
lényege — az, hogy van, miikodik, és lekoti
az embereket. A min8ség az mas kérdés.
T6bb mindenen el kellene gondolkodni.
Példaul a XIX. szdzadi nagy gy§zelem — a
francia bulvar vagy a nagy nyugat-eurépai
zenés darabok atvétele — a polgarosodast
szolgalé szubkulturalis fejlédés volt. Le-
het, hogy az irodalom fejlédésétdl fiigget-
lentl ment végbe, de még ezt sem allithat-
juk, mert nem feltétlentil a Gyulai P4l meg-
kozelitését kell kovetniink. A magyar iro-
dalomtorténet soha nem tudta érzékelni a
szinhézi jelenségeket. Azt, hogy Sullivan
A mikadé cimi — ma gy mondanank —
musicalje ugyanaz volt, mint amikor Web-
bert masoljak Pesten. A magyar szinhézat
ugy inditottak el, hogy kimentek, megnéz-
wék, és megtanulték, hogy kell csinalni. Ki-
képezték egy bizonyos szinten az embere-
ket. Hihetetlen sikerszériaval indult el a
magyar szinhaz. Ez kulturélis pozitivum.
Olyasmit hoztak ide a polgéri vilagbol, ami
még nem volt. Més kérdés, hogy mindig
helyi értéke van annak, mi hogyan mdko-
dik, és kétségtelen, hogy a kultarék bele
szoktak ragadni a sikereikbe. Az tehat,
hogy a polgari szalonszinhaz Magyaror-
szagon sikeres volt, és rdadasul kitermelt
egy csomo, ezen a szinten vildghird irét,
meg is kototte. Bizonyos mértékig gy
maradtunk. Ami nem azt jelenti, hogy ez
volt a kizardlagos fejlédés. Sok mas is
volt. Nemcsak Hevesi Thalidja, amirdl
annyit beszélink. Sokféle szinhaz sziile-
tett abbdl a szandékbol, hogy mésok
akartak lenni.

— Szinte mindig a Hevesi-féle és a hasonlé
kivételekrdl beszéliink, mert rdjuk vagyunk
biiszkék. Mikozben nem volt elég nagy teriik és
stilyuk a magyar szinhdzban.
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— Oriasi stlyuk volt. Mert ettdl lett szin-
haz Magyarorszagon. Meg a zenésektdl.
Ezek hozték be a tdmegeket. A zenés szin-
haz nem azt az igénytelen szdrakoztatast
jelenti, ami ma, mondjuk, a Rex feliigyels,
hanem egy kulturdlis aramlat sikerét és
meger8sodését. Hogy ebb8l nem — vagy
csak nagy késéssel — mozdultunk tovabb,
abban erésen benne vannak az elsg vilag-
habort utani magyar térsadalmi viszonyok
torzult, konzervativizmusra hajlamos,
agyonpolitizalt — sorolhatnam a jelz8ket —
mindennapjai, aztdn benne van természe-
tesen a Rakosi-rendszer, és igy tovabb. De
abban a pillanatban, amint egy kicsit sza-
badabb lett a levegd, a szinhéz elindult a
természetes fejlédés utjan. Gondold meg,
hogy ma mennyire mas egy vidéki szinhaz
mfisora — a mlisor tipusa —, mint negyven
évvel ezelStt. Akkor voltak a klasszikusok,
az j magyar darabok, a zenés vigjatékok,
az operettek. A szerzdk is megvoltak, aki-
ket jatszani lehetett. Ez volt a kaptafa, és
nem tortént semmi.

— Biztos, hogy a repertodr megvéltozésa az
igazi minbségi ugrds? Kaposvar nem azzal ért
el dontd valtozdst, hogy mdst jdtszott, hanem
azzal, hogy mdsképp jatszott. Azzal, hogy
minden mogott — az operett mégott is — ott
volt a sajit szemlélete, a sajit mondanivaléja.
Az, hogy ma a szinhdzak annyi mindent jat-
szanak — rendkiviil kétséges miiveket is rend-
kiviil kétséges szinvonalon —, akkora ered-
mény? A mennyiségnek oriiliink? Annak, hogy
kétszdz elbadas koziil lehet valasztani, mert
egy szinhdz tiz-tizendt darabot tart miisoron?
Az nem szdmit, hogy ez javitja vagy éppen
rontja a mindséget?

— Nem értetted pontosan, mirdl beszé-
lek. Nem igaz, hogy a szinhazak ugyanazt
jatsszak, mint régebben. Sok minden be-
keriilt a miisorba, ami korabban nem volt
ott. Ma rengeteg a véllalkoz6 szellem{i m{i-
sorkészités — flggetlenil attdl, hogy ho-
gyan jatsszak azt, amit jatszanak. M{isorra
tliznek olyan darabokat, amelyeknél fenn-
all a bukés veszélye. Talain nem minden-
hol, de a legtobb helyen. Azt, hogy a Vig-
szinhézban bevéllalnak egy Zsotér altal
rendezett Kaukdzusi krétakort, egy norma-
lis bulvarszinhdzi igazgaté soha nem tette
volna meg negyven vagy Otven évvel
ezelStt. A masik dolog, hogy tudomasul
kell venni: a szinhazat eltart6 kozeg a pol-
gari kozép. Itt volt példaul az az egyébként
rossz német Liliom-el6adés a Vigszinhaz-
ban, amit még Hamburgban lattam, és
amibdl akkora botrany kerekedett. Kilon-
ben nem azért volt rossz, mert avantgard
volt, hanem mert a rendez8 rosszul olvasta
el a darabot. Nem tudta, mirdl szél, ami
gyakran eléfordul modern rendez8k eseté-
ben. Ez botrany volt, provokacid, amire a
polgari kozonség jelentds része vagy el se
ment, vagy folallt, és hazament. Amugy a
hamburgi Thalia nagyon sikeres polgari

szinhéz, amelynek egy peremelSadésa ez a
Liliom. A sokfelé — Budapesten is — felépi-
tett szinhazi palotdknak a polgari kozép
szorakoztatasa, izlésének kiszolgalasa az
egyik kikertilhetetlen feladatuk. Nem fel-
adatuk az, ami a varos kiilonboz8 bugyrai-
ban létrehozott szinhazi el6adasoké: az
avantgard értelmiség igényét kielégiteni.
En egyébként azt hittem, hogy a hatvanas
évek mindent elont§ avantgard divatja ki
fogja nyirni a szinhdzat Nyugat-Eur6pa-
ban, mert elveszi az emberek kedvét a szin-
hézba jérastdl. Valoban volt is egy olyan
periédus, amikor jelentdsen hanyatlott a
szinhazlatogatas, féleg a kisebb orszagok-
ban. Aztan bekévetkezett egy érdekes for-
dulat. Akik a bulvarszinhazat csinaltak,
megtanultak avantgardul. Amire szitksé-
gk volt, azt formailag-tartalmilag, sét
szinészszakmai szempontbél beépitették a
szinhazuk miikodésébe. Még a miisort is.
Példaul Briisszelben lattam egy olyan Go-
dot-ra vérva-el8adast, amit egy Vigszin-
hazhoz hasonlé épiiletben jatszottak.
Nem negyvenen nézték szandalban, ha-
nem hatszézan estélyiben. Egy kiilonleges
Godot volt, amiben rappeltek. Nem hosz-
szan, unalmasan és filozofikusan vartak
Godot-t, hanem bédiiletes ritmusban, éle-
sen, szbérakoztatéan unatkoztak akrobati-
kus tigyesség(i szinészek. Azt hiszem, a ti-
zenhetedik vagy a tizennyolcadik bérleti
el8adast lattam. Oriési sikerrel ment. fng
miikédote, mint egy Feydeau. De nem volt
letagadva, hogy mir6l sz6l a darab. Nem az
wortént, hogy kiheréleék, ,eladtdk”. Egé-
szen mas formaban, de egy olyan fantasz-
tikus miivész, mint Bob Wilson ugyanezt
csindlta a koppenhégai Woyzeck-el6adas-
ban, egy ugyancsak a Vigszinhézhoz ha-
sonl6 helyen. Lényegében megteremtette a
Woyzeck kulinaris, szdrakoztatd-zenés,
vizudlisan is rendkivil megragadd, ki-
16nleges produkcidjat, ami mar nem az a
Woyzeck volt, amit kordbban ismertiink —
az abszolit avantgard darabok egyike a
hatvanas években —, hanem egy polgari
kézéposztalynak sz6l6 szinhaz repertoar-
eldadédsa. Hogy mi hol tartunk ebben a
fejlédésben, azt persze nem tudom, lehet,
hogy egy hanyatlasi korszak elején va-
gyunk, és nagyon sok mindenen at kell
esniink ahhoz, hogy megtaléljuk a meg-
oldast.

— Nem latom akkora kockdzatnak, ezért
akkora villaldsnak se, hogy Zsétért meghivjik
a Vigszinhdzba. Bérletben elmegy, j6 pontot le-
het vele szerezni, a nagy repertodr pedig ,el-
tartja”. Kiilfoldon lehet napirend, hogy polgari
szorakoztaté szinhdzat csindlnak az avant-
gardbél, ndlunk inkdbb az a kérdés, hogy a
polgdri szérakoztaté szinhdz mellett miért
hogy épp csak ,elmegy” egy tartalmilag-for-
mailag mélyebbre hatol6 eldadds, de nincs si-
lya, szélesebb értelemben vett visszhangja.
Nincs jelen.

XXXVII. évfolyam 12. szédm



— Hogy egy sikeres, nagy prdzai szinhaz
igazgatodja kényelmes megoldasokat probal
keresni, és kulturalisan elismert eléada-
sokkal ,hintazik”, az talin nem akkora
btin. Nincs olyan, hogy bétleti el8adas.
Amikor A kaukdzusi krétakort lattam, fél
héz volt a Vigszinhazban, a sziinetben —
nem is tudom, volt-e sziinet — sokan el-
mentek, és korantsem volt olyan sikere,
mint egy normalis prézai darabnak ugyan-
ott. (Riadasul az el8adasnak sulyos prob-
lémai vannak, de most nem errdl beszé-
link.) Akik viszont ott maradtak, tom-
bolva tinnepeltek. Ez kicsit hasonlit ahhoz,
ami Kaposvéron tértént a korai korszak-
ban, de még most is eléfordul néha. Van-
nak el8adasok, amelyek befogadasira a
kozonség atlagos része alkalmatlan, de 1ét-
rejon korilottik egy kicsiny szimpatizéns
és érdekl6dd réteg. A Vigszinhazban ezt
nem kdnny elérni, mert oda nem mennek
el azok, akik egyébként nem szoktak, mert
nem szamitanak arra, hogy valami kilon-
legességet kapnak. Ha egy szinigazgaté
mégis meghiv egy olyan kil6nés és jelen-
t8s rendez8t, mint Zsoétér, az az & iizlete.
Az, hogy Zsotér elfogadja a meghivast, az
viszont az § vallalasa. Ez nem akkora biin,
vagy ha az, akkor két oldalrol kovetik el.
Nem hiszem, hogy a miivészi erkolcsbe tt-
kozik, ha egyébként uzleti szinhazi aktu-
sokra hajlamos vezet8k tzletet kétnek
avantgard személyiségekkel. EttSl eldre-
mozdul valami.

— Belefér a struktirdba. A struktirdrdl
gyakran beszéliink, van, aki azt mondja, hogy
a struktiiva j6, van, aki azt, hogy rossz, vdltoz-
tatni kell rajta. Végiil nem viltozik lényegesen
semmi. Kiilondsen nehéz a fiatalok helyzete,
mert hosszasan le vannak fedve a pozicick.
Tarsulatos szinhdzakrél beszéliink, mikozben
kevés az igazi tarsulat. Vivmdnynak tartjuk a
repertodrt, mikozben a kockdzatot helyettesits,
és folduzzasztva a mindségromlis melegdgya.
Szerintem ma a struktiranak nevezett valami
az, ami a legf3bb gdtja, hogy szinesebb, felsza-
badultabb és innovativabb legyen a szinhdz.

— A strukedra 6r6kség. Olyan képzdd-
mény, amelyet az élet — néha a politika,
néha a szakma — alakitott ki, és amelyben
benne vagyunk. A struktira alapvetd meg-
valtoztatasahoz egy rendkiviil kellemetlen
dologra van szitkség. A hatalomra, amely
belenytl. A demokratikus hatalom termé-
szetesen alkalmatlan ilyen operativ dol-
gokra, tehét szitkség van egy diktatorra, aki
eldonti, hogy legyen ezutan. Innentdl
kezdve nekem nem tetszik a dolog. Nagyon
nem tetszik. Azt gondolom, hogy a struk-
tirédkkal bizonyos mértékig egyiitt kell élni,
és ahol kikényszerit3dik a valtozés, ott azt
kell segiteni. Elég sok véltozas tortént az
elmult évtizedekben a magyar szinhézi
struktdran belil. Van egy masik probléma
is. Szinhazat odaadni valakinek nem sza-
bad. Azért meg kell kiizdeni. Hogy valaki-
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nek szinhaza legyen, ahhoz le kell jatszani
egy meccset. Végig kell csindlni egy harcot.
Egyébként a dolog gyanus és veszélyes. Ezt
sajat tapasztalatombél tudom. Egyszer ku-
ratorként, amikor még tobbet torédtem
ilyen dolgokkal, és talan a tekintélyem is
nagyobb volt, hozzasegitettem tehetséges
fiatal embereket, hogy megkapjanak egy
szinhazat. Oriasi hiba volt, életem egyikje-
lentés hibéja...

— Gondolom, a kecskeméti szinhdzrél, Bal
Jozsefék kinevezésérd] beszélsz.

— ...mert nem voltak folkésziilve ra. Hii-
lyeségeket csinéltak. Mi a kaposvari szin-
hazért rendkivil keményen kuzdéttink
éveken keresztiil. Sz6 nem volt arrél, hogy
azt valaki odaadta nekiink. Amikor mar
nagyon sikeresek voltunk, Aczél Gyorgy
megnézte A Mester és Margaritat a vigszin-
hézi vendégjatékon. Ez volt az els§ eset,
hogy megnézett egy kaposvari eldadést.
A sziinetben Aschert meg engem berendelt
a paholyaba, letltetett benniinket, és na-
gyon banatosan azt kérdezte, hogy ha an-
nak idején odaadom maguknak a székesfe-
hérvari szinhazat, akkor minden mésképp
torténik? Ami azt jelentette, hogy egy kuk-
kot sem értett az egészb8l. Még akkor sem.
Mi nagyon-nagyon keményen megkiizdot-
tink a szinhazért. Nem kivinom senki-
nek, hogy olyan alvilagi politikai habora-
kat kelljen vivnia, amilyeneket mi meg-
nyertiink. Sorban megnyertink minden
csatat. A szinhédzzal kapcsolatos birdsagi
pereimet is megnyertem, mind a mai napig.

— Tudom, azt szoktad mondani, hogy be kell
menni a dzsungelba...

— Nem én mondom, Arthur Miller
mondja Az iigynok haldliban. Ezzel szok-
tam viccelni azoknak a sracoknak, akik
nyafognak, hogy nem bannak jél velik.

— Tehdt nem elég tehetségesnek lenni. An-
nak idején a kecskeméti fiatalok...

— Szakmailag tehetségesek voltak. Mint
szinhazvezetSk voltak tehetségtelenek.

— Es lett rajtuk egy bélyeg, hogy bukott szin-
hdzvezetSk.

— Ilyen az élet. Egyszer egy tigris nem
tudott megenni egy kecskét. Att6] kezdve &
mar nem fenevad.

— Igazad van, nagyfoki elszintsdg és elhi-
vatottsdg kell ma ahhoz, hogy valaki kivere-
kedje egy tjdonsdgot, friss szellemet képviseld
szinhdzi program gybzelmét az Snkormdny-
zatndl, amely szinte biztosan a megfelelni aka-
16, sok vizet nem zavaré embereket fogja vi-
lasztani a bizonytalan kimenetelii kockdzat-
vallalékkal szemben.

— Természetesen ez az egész onkor-
manyzati palyazati rendszer, gy, ahogy
van, gyalazatos és ostoba. En minden 1¢-
tez8 férumon, ahol van értelme, taimadom.
De ez a pillanatnyi politikai helyzet veleja-
r6ja. Nem tudunk rajta véltoztatni. Az 6n-
korményzatok azokbdl éllnak, akikbdl.
Vélasztott emberek, a helyi politikai erék

Scinhaz

vélasztjék Sket. Azon a kulturlis szinten
vannak, amelyen, azok az inspiraciéik,
amelyek. Csak azért visszamenni a kom-
munizmusba, hogy ezen véltoztassunk,
nem lehet, és nem is szabad. Megint csak
az marad, amit mondok: kiizdeni. Es elfo-
gadtatni a kilonleges teljesitményeket.
Nézd, itt a kedvenced, SchillingArpécl. En
tavaly nagyon beteg voltam, az intenziven
fekiidtem, amikor folhivtak a kérhazban, és
azt mondték, majus 5-én osztjdk a Gundel-
dijat, én vagyok az egyik jeldlt. Mondtam,
hogy éppen a haldlomon vagyok, de meg-
kérdeztem az orvosaimat, hogy kimehetek-e,
mert amugy jolesett, hogy dijat akarnak
adni, addig azt se tudtam, hogy ilyen djj
egyaltalan létezik. Megengedték, hogy ki-
menjek, jobban is lettem, elmentem a 14-
nyommal, betiltiink, r6hogtiink az egészen,
kiderilt, hogy én nyertem a Gundel-dijat,
és maga Zs6tér adta at, aki az el6z8 évben
nyerte. Zsotér drukkolt nekem, hogy én
kapjam, utélag elmondta, hogy boritékolva
van, és a dijatadé se tudja, kinek fogja at-
adni, ami részben sumak, de tény, hogy ott
olvassak fel. Végiil fololvasott engem, és hi-
hetetlentil boldog Vqlt, hogy a harom jelslt
kozil én kaptam. Igy mint az el8z8 évi
nyertes az idén én voltam a dijatado, és a
harom jeldlt koziil Schilling volt az egyik.
En a lelkem mélyén neki drukkoltam. Zsé-
tér is jelolve volt, gondoltam, ha a kigyé a
sajat farkaba harap, nagy hiilyeség kereke-
dik ki az egészbsl. Nézem, Schilling nincs a
teremben. Kinyitom a boritékot, kiveszem
beléle a cédulat: Schilling nyert. Olvasom a
nevét a mikrofonba, és kintrdl, az ajté6 mé-
giil — mint Csucsundra, a pézsmapatkany,
tudod, aki a Kipling-novellaban mindig a
fal mellett jarkal, soha nem megy be a szoba
kozepére — berohan Schilling, 4tveszi
t8lem a dijat, azt mondja, kdszonom, és ki-
rohan. Amikor vége lett az egésznek, kime-
gyek, és ott all Schilling meg Csakanyi az
el8szobaban. Ott bujdokolnak. Ez meg mi-
csoda? Ha nem akarok szerepelni, akkor
nem j6vok el, és nem veszem 4t a dijat.

— Szégyelltéh?

— Ostobéan szégyellték. fgy nem lehet
meccseket lejatszani. Ez affekedlas, ugy,
ahogy van.

— Schilling azért elég keményen tud dol-
gozni.

— Nélam kezdte az egészet, nekem csi-
nalta a Baal ciml produkcidjat, amitél
Schilling lett. Emlékszem, hogy a nagy si-
kere utin, mint egy banatos lelki moszat
sorozott a f8iskola 1épcsSjén, és egyre dep-
resszidsabb lett. Egy affekta majom.

— De az is igaz, hogy a Katonitdl kezdve
barhovd, a legelegansabb szinhdzba bemehe-
tett volna rendezének, akkor minden évben
rendez kett6t, mdshol meg még kettét, és nincs
gondja. O meg azt gondolta, hogy ondll§ szin-
hazat akar. Ehhez azért kellett valamit brusz-
tolni. Es még most is kell, mert egyel6re nincs
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megoldva a Krétakér helyzete. En nem vagyok Schilling profétdja vagy a
védéiigyvédje, de h9gy elutasitotta az alkalmazotti létet — most én mon-
dom —, nem biin. O aztdn harcol.

— Remélem, megnyeri a meccseit. De azokat a valdségos mecs-
cseket, amelyeket ebben az orszagban le kell jatszani, azt hiszem,
nem tudja megnyerni.

— Azt mondtad, az onkormdanyzatokkal nem lehet mit csindlni.
Tényleg nem lehet? Nincs a szakmdnak, a szakmai érdekvédelemnek, a
kuratériumoknak, vezetd szinhdzi embereknek olyan silyuk, hogy be-
folydsoljik a dontéseket?

— Ez soha nem ilyen egyszer(i. El kell ismételnem, mert még
mindig nem érted eléggé. Ahhoz olyan hatalom kell, ami a demok-
racian kiviil van.

— Tehdt csak politikai hatalom van, szakmai hatalom nincs.

— Nincs. Egy szakmai grémiumnak lehet tekintélye. De ebben a
pillanatban semmilyen miivészeti, szakmai tekintély nem elegen-
d& ahhoz, hogy ezeket a boldog kis malacokat az 6nkorményza-
tokban, akik az tigyeket intézik, befolyasolni tudjak. Ez az orszag
szinvonala.

— Mondjuk, van egy szinhdz, Miskolc. Magam is tudtam hirom
vagy négy honappal a palydzat kifrdsa el6tt, hogy ki lesz az igazgatdja,
ha tigy fordul a politika. Elég cinikusan megmondtik eldre. Es az lett,
akit mondtak. Aki pdlydzni akart volna, természetesen nem pdlydzott,
mert minek pélydzzon, ha le van zsirozva. Ilyenkor egy olyan szakmai
testiilet, mint a Szinhdzmiivészeti Szovetség, vagy hogy is hivjdk most,
Szinhdzi Tarsasdg, nem tudja azt mondani, hogy hoppd, dlljunk meg,
ez diszndsig?

— Nem tudja.

— Vagy nem akarja?

— Nem tudja. Ha akarna, se tudna. Lehet, hogy éppen nem is
akarja, teljesen mindegy. Tanacsad6 szerepe van. Ez mar az elején,
amikor Kapéas Dezs6t nem tudtuk megvédeni Veszprémben, vila-
gosan kidertlt. Pedig igazdn keményen probéalkoztunk. Ez a jogi
helyzet. Ezt nem lehet megérteni? Azok az emberek iilnek ott, aki-
ket megvalasztottak, és 8k déntenek.

— Ezért nincs szinhdzi kamara, mert annak jogositvdnyai lennének, a
szakmai szervezetnek meg nem lehetnek?

— Ezeket a kamarédkat egyébként sem szeretem...

— Mert régen politikai testiiletek voltak...

— Természetesen. Es nem akarnim, hogy megint legyenek.

— Olyan szakmai testiilet sem lehet, amelynek silya van?

— Amelynek kozigazgatési jogositvanyai vannak, nem lehet.

— Tehdt, ha — mondjuk, Szegeden — azt a palydzot nevezik ki igazga-
ténak, akit a szakmai testilet a harmadik helyre rangsorolt, semmit se
lehet tenni...

— Azonkiviil semmit, hogy ezt 6] lehet hanytorgatni, emlékez-
tetni lehet ra, régziteni lehet, meg lehet nevezni azt a néhany em-
bert, aki a dontést manipulalta, és felel8s érte.

— Egyszer, még 1991-ben azt nyilatkoztad, hogy az iij nemzedék elég
rosszul kezd, és nincs mds, mint pénzlenyilds, panaszkodds és siranko-
zds. Most meg azt veszem észre, hogy a szinhdzi szakma csak akkor
tudja osszekapni magdt, ha effektiv pénzkérdésrdl van szé. Tehdt az dfa-
torvény tigyében dssze tudott iilni harminchatezer szinigazgatd, és ki
tudta kényszeritens, hogy legyen valami kompenzdcid. Annak idején a
Nemzeti Szinhdz iigyében errve képtelen volt.

— Nézd, ezekben én hosszu évek 6ta nem veszek részt. Nem tu-
dom, hogy kizarolag pénziigyekben hatékonyak-e. Ha pénziigyek-
ben kaptak 6ssze magukat, akkor is kudarcot vallottak, mert a lat-
szat ellenére semmit nem oldottak meg. Ugyanott vagyunk, mert
senki semmilyen igéretet nem tartott be. A masik, ez megint az
egyik vesszGparipad. Elmondom, ha akarod. Azt hiszem, hogy a te
fejedben sotét blinok és arulasok ki nem mondott jegyzéke van a
Nemzeti Szinhézzal kapcsolatban. A Nemzeti Szinhdz mostani
torténete nagyon egyszerd. Ugyanaz, ami Széchenyi idejében volt.
Nem tudom, hogy ezt mennyire tudod. Széchenyitdl politikai
okokbdl lenytltadk a Pest megyei svihdkok a Nemzeti Szinhaz
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tgyét, azzal, hogy 6k az igazi magyarok. Ugyanazzal a duméval,
mint ma. Azt akartak, hogy 8rajuk legyen biiszke a nemzet, mert
8k épitették fol a szinhazat, nem az a szemét, hiilye Széchenyi.
Ugyanez tortént most is. Tehat teljesen mindegy volt, hogy ki mit
mond. Ennek ellenére én személy szerint is a legvadabb dolgokig
elmentem, hogy prébaljam meggySzni ket arrdl, hilyeséget csi-
nalnak. Akkor még volt személyes kapcsolatom néhany ﬁdesz”es
vezet$vel, megprobaltam ezeket is f6lhasznalni. Nem lehetett. Ok
hihetetlentil rideg politikai dontésként hataroztak el, hogy a Horn
Gyula-féle Nemzetit le kell séporni, és az 8 Nemzetijiiket kell f61-

épiteni. Itt nem volt mese. Senki semmilyen 4rulast, semmilyen
blint nem kovetett el. Egyediil Balint Andras hitte tdl sokaig, hogy
ez az tigy nem olyan komoly, mint amilyennek latszik.

— Kés6bb egy interjiiban azt mondtad, taldlkozni akartdl Orbdn Vik-
torral, de megakaddlyoztdk.

— Személy szerint Varhegyi akadalyozta meg.

— Ez engem a partdllamra emlékeztet, amikor Gobbi Hilda folment
Aczél elvtdrshoz, és kisirta vagy kikévetelte azt, ami a szakma érdeke.
Ez nem a régmilt szelleme? Nem lehet olyan sitlya a szakmdnak, hogy
keresztbe fekiidjon az titon, ha egy rossz Nemzeti Szinhdzat akarnak
felépitens?

— Nézd, ha én stlyosabb akarok lenni, akkor tébbet eszem.
Nem tudom, hogy egy szakmanak hogyan kell stlyosabbnak len-
nie azonkivil, hogy teszi a dolgat. Nem volt mas méd, mint meg-
probalni megakadalyozni. Peticiok jelentek meg, tiltakozasok
jelentek meg, mindenki mindeniitt azt nyilatkozta, hogy nem ért
egyet, még Tor8csik Mari is. Korabbi tapasztalataink alapjan elég
sok mindent sikertilt ugy elintézni, hogy igénybe vettiik a sze-

XXXVII. évfolyam 12. szédm



mélyes kapcsolatainkat. Ez veszélyes is volt, Varhegyi pontosan
tudta, és amikor sikertilt Orbannal megéllapodnunk egy talalko-
zdban, akkor Vérhegyi 6sszeszarta magat, és megakadalyozta,
hogy létrej6jjon. Nem mintha lett volna esélyem Orbant meg-
gy8zni. De akkor még nem lehetett tudni, hogy 8 nem kénnyen
meggydzhetd ember.

— J6, én meg egy romantikus mdrciusi ifjii vagyok, és azt gondolom,
hogy ha nyolcszdz szinhdzi ember azt mondja, hogy nem épititek fel, és
keresztbe fekszik az utcin, akkor egy ekkora ellendlldssal szemben a po-
litika sem merte volna megtenni.

— Ez hiilyeség. A magyar szinhazat nem pusztithatjuk el — még
egy pillanatra sem — azért, mert korrigélni akarunk egy hibas po-
litikai dontést. Végiil is folépitettek egy szinhézat rosszul és rossz
helyen, de ez nmagaban nem akkora biin, hogy bérki a villamos
elé fekidjon...

— Nem a villamos elé, hanem egy dontés elé, amely betemetett egy iz-
galmasabb szinhdzat az Erzsébet téren. A mostani Nemzetinek tobb ne-
gativ kévetkezménye van anndl, mint ami lathaté. Nem az épiilet eszté-
tikai kiilsségei, hanem a szellem miatt, ami oda bekeriilt. Att6l, amit
maga az épiilet sugall, és ami maga a szérakoztatd, kedves, kellemes
szinhdz régi hagyomdnya. Az Erzsébet téri Nemzetiben nyitdsra lett
volna sziikség — és lehetSség. Az az épiilet azoknak az dramlatoknak a
kozegében helyezte volna el a magyar szinhdzat, amelyek hidnyoznak.
A ti tervezetetekben is benne volt ez, amikor Ascherral annak idején
palydztatok. Egy kiilfold felé nyitott nemzetkozi kozpont. Csereakcidk so-
rozata. Képtelenség, hogy Magyarorszigon nincs nemzethozi szinhdzi
fesztivdl, amire évente legaldbb egyszer eljon az az 6t-tiz szdmottevd, a
mieinktd] kiilonbozd szinhdzi produkcid, amit érdemes megnézni. A po-
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litika dontése nem a Nemzeti Szinhdz kérdését vetette vissza — kit érdekel
a Nemzeti Szinhdz? —, hanem a nyitdsra viré magyar szinhdz egészét.

— Szinhézi fesztival azért nincs, mert nincs rd pénz. Ez nem
épilet kérdése. Az Erzsébet téri épiilet természetesen nagyszer( és
sokkal igényesebb kulturalis 1étezést sugall hely lett volna, mint
ez a mostani ott kint a mimarvannyal, a méibdrrel, a hajlitott vas-
betonnal. Ebben az értelemben igazad van, de ez nem tragédia.
Nem olyan stlyt a dolog, mint ahogy te kezeled. Most arra van
szitkség, hogy szivesen menjenek oda a néz8k. A Nemzeti kozel-
multjaban elég rettenetes dolgok torténtek. Ablonczyval indult, és
Schwajdaval folytatddott. Egyfajta rossz lelkiismeret és szakmai
bizonytalanség, illetve kompetenciahiny miatt megprébéltak pa-
pabbak lenni a papanal. Ablonczy olyan avantgard elSadasokat
proébalt griindolni dilettdns szinten a Nemzetiben, amelyek iibe-
roljak azokat az el8adasokat, amelyeket mi csindlunk. Ebbe csak
belebukni lehetett, és végil azért maradhatott olyan sokaig a
Nemzeti igazgat6ja, mert rdbeszéltik az akkori, veliink még kap-
csolatban 1év8 kultarpolitikusokat, hogy legyenek toleransak, és
ne csinaljdk ugyanazt, amit a jobboldal csinélt ilyen helyzetben.
Az Ablonczy éltal elkezdett avantgard programot, amiben semmi
4j, semmi érdekes nem volt, és a kozénségnek sem kellett, Schwaj-
da egyenesben folytatta. Olyan ultramodern el8adasokat probalt
csindlni az Gj Nemzeti Szinhdzban, amelyek nemcsak ebbe az épii-
letbe nem valok, hanem valészintileg sehova sem, és végképp nem
kellenek az embereknek. Ezt természetesen el lehet leplezni kii-
16nb6z8 médszerekkel, példaul azzal, hogy a lakossag odamegy
csodélkozni, és elimul az 8sszes tjgazdag ostobasagon, ami oda
van hordva a poffeszkeds, vacak épiiletbe. Sajnos a nem kellden
kulturalt és nem kell3en j6 izlést embereknek tetszik, tehat sokan
megnézik. Alig birjék elviselni az el6adasokat, mégis, bar nagyon
silanyul, de az egész dolog valahogy miikodik. Most barkinek, aki
a Nemzeti Szinhédz igazgatdja, az a feladata, hogy tisztességes ala-
pokra helyezze az épiilet és a virtudlis kozénség viszonyat. Ezért
folyik a munka. Tehdt nem érvényes az Erzsébet térrel val példa-
16z4s. Erzsébet tér nincs. Kész. A kérdést le kell zarni, mert a tor-
ténelemben soha nem lehet semmit visszacsinalni. Ott van vi-
szont egy marha nagy, draga és ronda szinhaz, amivel szakmailag
kezdeni kell valamit.

— Schwajda igazdn nem tartozik a kedvenceim kézé, de olyan szinhd-
zat probalt csindlni, amely bar nem volt elég tehetséges, de frissebb és ér-
dekesebb volt, mint ami az utdna kovetkezd évadban tortént. Vid-
nydnszky Bank banja nekem nem tetszett, de visszatekintve mégis sok-
kal izgalmasabb anndl, mint ami utdna jott. Az ember tragédidjaban
rossz volt a szinészvdlasztds, mert senki sem akart részt venni a nyité
eléaddsban, de legaldbb volt benne némi szellemi vagy tedtrdlis izgalom.
Ha meg a stididszinhdzat nézem, amely dllitdlag remek technikai felsze-
reltséggel és kisérleti jelleggel tud miikddni, eddig csupa konvenciondlis
eléadadst lattam benne. Barmelyiket ugyanigy meg lehetett volna ven-
dezni a legvacakabb kukucskaszinhdzban vagy pincében. Egyszer tigy
nyilatkoztdl, hogy a Nemzeti Szinhdzrdl azt hiszik, tradiciondlis szin-
hdz, pedig ndlunk a Nemzeti mindig akkor volt j6, amikor djitott.

— igy van.

— Hat ez a mostani nem egy ujité Nemzeti.

— Még csak most kezdte a miikodését. Egy bonyolult folyamat
végeredményeként juthat el oda, hogy van tarsulata, és olyan
eldadésok jonnek létre, amelyek kielégitik ezt az igényt. Egyébként
amit mondtam, arra mondtam, hogy akik esetleg nem tudjék, ért-
sék: annak idején Egressy meg a kollégdi, Lendvay meg Megyeri, a
Nemzeti Szinhéz els§ térsulatinak oszlopai a maguk kordban
4jit6 fiatalemberek voltak. Akkor vilagbotrany volt, hogy nem hiv-
tdk meg példaul Kéntornét, a nagy melodrdmasztart, mert nem
tetszett nekik a szakmai stilusa. Ok mas stilust akartak. Tehat a
Nemzeti Szinhazat egy maroknyi elszant fiatal Gjitd szinmivész
hozta létre Bajza vezetésével. Természetesen néhany éven belil
nekik is szembe kellett néznitik az ebbél kévetkezd problémékkal.
Ez nemcsak nalunk tortént igy, hanem mésutt is a viligon. Aztan
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ugy-ahogy megbirkéztak a dolgokkal. Késébb ugyanez jatszodott
le Paulay, Hevesi, Németh Antal, Gellért, Major idején is, amikor a
Nemzeti nem akart elszantan konzervativ szinhaz lenni, sét. Volt
persze néhany olyan igazgatdja is a torténete soran, aki a Comédie-
Francaise-hez hasonlé konzervativ szinhézat akart, de ezt egyrészt
nem volt mire épiteni, masrészt nem is érdekelte a kozonséget. Te-
hat buktak. Tobbet buktak, mint az Gjitok. De ez nagyon lassq, ter-
mészetes és finom folyamat volt, és semmi kéze ahhoz a radikalis
avantgardhoz, amit, mondjuk, Vidnyanszky csinal a Roberto Zuccé-
ban, és ami most az Operaban a Jeniifival csodélatosan a helyére
keriilt. Az avantgardnak nem a Nemzeti Szinhézban a helye.

— Most mondtad, hogy annak idején a Nemzetiben...

— Nem azt mondtam. Azok 6] szellemd, 6jit6 szellem( emberek
voltak, de nem radikalis avantgardok. Az mas dolog. Vidnyanszky
kiilonleges tancjatékot rendez a legtobb prozai eldadasbol. Bereg-
szaszon nemcsak azért nincs szinhaz, mert ild6zik az ukranok,
hanem azért sincs, mert Vidnyanszky szinhéza nem tetszik a be-
regszasziaknak. En tudom, mert voltam ott.

— Nem igy tudom, de kétségtelen, hogy elitfesztivalokon nyer dijakat.
Viszont te magad mondtad, hogy a szinhdz a kulturdlis elitnek sz6l6
miivészet, és taldn épp az avantgird az, amit az elit értékel. Ndlunk erre
gunyorosan szoktak reagdlni, és azt mondjék, persze hogy tetszik tiz,
otven vagy szdz embernek, de nem fog tetszeni a nézdknek. Erre irta egy-
szer Hevesi, hogy ha nem lett volna a kis Freie Biihne, ahol furcsa, avant-
gard, ij dolgok torténtek, és nem lett volna néhdny sznob, aki kivincsi-
sdgbdl odament, majd a tobbiek is odamentek, hogy mi a fenét néznek a
sznobok, akkor soha nem jott volna létre a Deutsches Theater. A keve-
seknek sz616 elitszinhdzbdl lett a nagy népszinhdz.

— Hat persze.

— Nem kéne akkor mégis ezt tamogatni?

— Nem. Nem tudlak megszabaditani ett8l. Figyelj ide, van Nyu-
gat-Eurdpaban egy nagyon elterjedt szinhazi elmélet, a ,sajat fé-
szek”-elmélet. Ez természetesen nagyon sok diszndsagot és kényel-
mességet is takar, de a lényege az, hogy a szinhaznak alapvetSen
abban a kozegben kell j6l m{ikddnie, ahol van. Létezik egy konzer-
vatlv véltozata is — egy nyugat-eurdpai szlogen —, amely szerint le-
het késziteni ugynevezett eurdpai avantgard produkcidkat, amelye-
ket utaztatunk és eladunk, de nem ez az igazi értéke a szinhaznak.
Ez természetesen nem igy van. Kellenek kiilénleges, nemzetkdzi
elitkérokben haté produkeiok, ha egy szinhéz képes ilyeneket létre-
hozni. De nem lehet, hogy az ember olyan szinhazat csinéljon va-
lahol, amely sehogyan sem két8dik ahhoz a helyhez, és csak abban
gondolkodik, hogy a tavol él§ inyenceknek tessék. Ez mindig baj,
de akkor kiilonosen, ha egy olyan, szinhazi hagyoméanyokkal alig
rendelkez helyen torténik, mint amilyen Beregszész.

— Hiteles emlékeid lehetnek...

— A f8iskola annak idején, amikor én voltam a rektora, kifejezet-
ten folkarolta a karpataljai szinioktatast. En egyeztem meg a kijevi
korményzat kulturalis képvisel8jével és a kijevi f8iskolaval, hogy
inditsanak magyar osztalyokat. Ez az én m{ivem volt annak idején,
és ott voltam Beregszdszon, amikor megnyitottak Vidnyanszky
szinhézat. A gyokereitS] ismerem az egész térténetet.

— Félreértettél. Amikor hiteles emlékeket mondtam, a te kaposviri
emlékeidre gondoltam. A kaposviri modellve, amely radikalis djitdsok
révén dgyazédott be a helyi tudatba, és harmincat éve miikédik. Fontos
a folyamat. A mai kériilmények kozott lehet valaminek ilyen hosszi ki-
futdsa? Ha valakit hdrom évre neveznek ki, és nem hozza az elsé évben
az tijdonsdgot és a kozonséget — lehetdleg egyszerre a kettdt —, elképzel-
het, hogy tiirelmesen megvdrjik, amig kibontakozik?

— Nem tudok erre valaszolni. Nem tudom, mit csinalnék, ha ma
lennék huszonét éves. A mi kériilményeink kozott a legsulyosabb
probléma az egyiittmiikédés kultirajanak a hidnya. A legnagyobb
magyar tehetségek jelentds része pusztitd és dnpusztitd karakeer.
A nagy kolt8krdl szdlva ezt f6losleges is emlitenti, de a kiemelked§
szinhézi emberek kozil is sokan gy alkottak jelentdset, hogy
minden elpusztult kérilottik. A polgari egytittm{ikddésnek az a
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kultdréja, ami ahhoz sziikséges, hogy ambicidzus, tehetséges, sok-
szor egymas lelkébe taposd és egymassal versengd emberek mégis
egyuttmiikddjenek, szinte teljesen hidnyzik. Vagy van egy hatalmi
struktdra, amely egyben tart egy darabig valamit, vagy még az
sincs, és percenként esnek szét, mennek tonkre a dolgok. A mésok
teljesitménye irdnti tiszteletet, vagy akar azt, hogy ha én sikeres
vagyok, és csinalok valami jot, akkor ne hasznaljam fegyvernek a
tobbiekkel szemben, hanyszor latod m{ikodni? Nem latod.

— Rélad azt szoktdk pletykdlni, még interjiikban is rakérdeznek, hogy
tagja vagy egy klikknek, egy generdcids tirsasdgnak, amely a szinfalak

A portrékat Schiller Kata készitette

mogott dont kérdésekrdl. Példdul szinhdzvezetSh kinevezésérdl. Volt egy
konkrét eset is, az U] Szinhdz pélydzata, amikor dllitélag dontetlen volt
a hivatalos kuratérium véleménye, és akkor egy djabb zsiivit hivtak
ossze, amelyben te is benne voltdl, és azt mondtad, hogy ne legyen Alfoldi
Rébert az Uj Szinhdz igazgatda.

— Nem ,emlékszem eléggé. En elleneztem, hogy Székely helyett
barki az Uj Szinhéz élére keriiljon, mert azt gondoltam, hogy
Székely az alkalmas vezet8. Tehat lehet, hogy konkrétan Alf6ldi el-
len is széltam.

— Amird] beszélek, a kovetkezé menetben volt, harom évvel késobb...

— Székely még akkor is palyazott, nem?

— Nem. Alfoldi pélydzott.
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— J6, osszefolynak ezek a dolgok. Nézd, természetesen volt egy
olyan id8szak, amikor nem egy klikknek, hanem személy szerint
nekem meglehet8sen nagy befolydsom volt a szakmaban. Ennek
az volt az alapvetd oka, hogy a kaposvari szinhdz tigy miikédott a
korabbi puha diktatardban, ahogy miikédott, és jelentds tekin-
télyre tett szert nemcsak szakmai, hanem politikai, tarsadalmi ks-
rokben is. Ennek a szinhdznak én voltam a vezetdje. A rendszer-
valtas utan sokan megkérdeztek sok mindenr8l. A fdvarosi énkor-
manyzat is megkérdezett konkrétan, személyek kinevezésével
kapcsolatban. Ilyenkor elmondtam a véleményem, ha volt. Vagy
nem sz6ltam hozz4. Természetesen az ilyen dolgot az ember nem
mint hatalmat érzékeli kozvetlentl. Egyszer, az 1960-as évek
kdzepén beszélgettem Adam Ottéval, és kideriilt, hogy tgy érzi,
uldozik. Fogalma sem volt réla, hogy mekkora hatalma van.
Ugyanezt a hibat nem akarnam elkévetni, ezért mondom, hogy
volt valami befolydsom. Nemcsak nekem, hanem néhéany bara-
tomnak is, példaul Zsambékinak, Aschernak meg még néha-
nyunknak. De nem tgy, hogy 6sszetiltiink, és elterveltiik, hogy ezt
az embert megéljiik, abbol meg istent csindlunk. Erre se jogunk,
se médunk nem volt. Folyton kérdeztek, én meg mondtam, amit
gondoltam. Megprébaltam ariember médjara viselni ezt a helyze-
tet, és senkit sem bantani. Szervezett klikk sohasem volt.

— Csiinya sz6 a klikk, egyéni ambiciok, kivéltsdgos dontnokak képzete
fliz8dik hozzd, de nem gondolom, hogy hiba lenne, ha lenne, és ha — bdr-
hogy hivndk — a szakma olyan embereibél dllna, akiket nem csak a sa-
jat szinhdzuk foglalkoztat. Mostandban azt hallani, hogy sok minden
fenyegeti a szinhdzat. Kevesebb lesz a pénz, nincs dfakompenzalds, ij
jogszabdlyok lépnek életbe, megsziinik a kényszervallalkozds, cskken-
nek a fizetések, szinhdzbezdrdsra is sor keriilhet stb. Ilyenkor a szinhdzi
szakma sz6vivdi folszélalnak, és en bloc védik a meglévd helyzetet.
A megszoritdsok miatt minden szinhdzi miikodés csokken, ott is, ahol
volt mindségi teljesitmény, ott is, ahol nem. Szerintem nem az egészet
kellene védeni. Hiborodj fol, ha akarsz: nem drtana, ha néhdny szinhdz-
zal kevesebb volna, mdsok pedig jobban lennének elldtva. Ez egy tulteli-
tett szakma, amelynek egy hdanyada nagyon gyenge miivészi teljesit-
ményt nyujt. Tavolrdl sincs annyi szinész és rendezd, ahdnyan ezen a ci-
men dolgoznak. T, a ,klikk” vagy a , tekintélyes szellemi grémium”
pedig véditek a védelemre nem mélté helyzeteket, tarsulatokat, szinhdza-
kat, ezdltal semmi sem véltozik, azaz éppen hogy rosszabb lesz.

— Ujbdl nekifogok. Ebben a politikai életben nincs ilyenfajta te-
kintély. Amikor arrdl beszéltem, hogy a rendszervéltas utdni évek-
ben volt befolyasunk, az azért volt, mert szdmos olyan politikus 1é-
tezett, aki vagy kozvetlen kapcsolat révén, vagy a hiriink altal tudta,
hogy kik vagyunk, mit csinalunk, és becsiilt minket annyira, hogy
megkérdezte a véleményiinket. Egyszer egy hihetetlen , h8stettet”
hajtottam végre, amikor ostobéan és galad médon ki akartak ne-
vezni egy nagy budapesti szinhéz élére egy olyan embert, aki erre
tokéletesen alkalmatlan volt. Az illetékes polgdrmester-helyettes
folhivott telefonon, hogy mit gondolok err8l. En meg elmondtam,
és annak ellenére, hogy mar ala volt irva az illet6 kinevezése, meg-
valtoztattak a dontést. Aki folhivott, azért tette, mert tényleg érde-
kelte a véleményem. Ma is el8fordul, hogy f6lhivnak, de csak azért,
mert meg kell tenni a tiszteletkért. Messze eltavolodott a magyar
politikai élet mindenfajta értékcentrumtdl. A Népszabadsag kor-
kérdésére, arra, hogy mi az, amit nem akarnék magammal vinni az
EU-ba, azt vélaszoltam, hogy az Orszaggytilést. Az Gjsagiré nem
hitte el, dgyhogy el kellett ismételnem. Azt mondja, indokoljam
meg. Mondom, nem indokolom. Ez 6nmaga indoka. Mert a ma-
gyar kozélet szellemileg végteleniil lezilltt, nem létezhet benne
az a fajta intellektualis tekintély, amit keresel. Nincs is. Semmi-
lyen fronton sincs. Gondold végig, idénként folmutatnak Ggyne-
vezett nagy embereket, szegények mondanak ezt meg azt, és egy
hénapon belil 4gy vannak leszarva, ahogy voltak, még csak lerea-
galni sem merik, hogy ez tortént velik. Itt pragmatikus, rendkiviil
alacsony szintd, rossz politizalas folyik, ebben merul ki a kozélet.
FeltehetSen az orszag tul fog jutni ezen a korszakon. Nekiink az
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egyetlen dolgunk, hogy ami értéket meg tudunk védeni — kozéleti
szempontbol, nem a miivészi fejlédés szempontjabdl —, azt meg-
védjiik. Ezért biin széba hozni a szinhézbezarast. A szinhaz nem
a szakmaért van, hanem azokért az emberekért, akik elmennek
megnézni. Orilnink kell, hogy nem bezarnak szinhazakat, ha-
nem mindenhol 4j kezdeményezések lathatok. Egyébként torvény
is tilja, hogy az é4llam altal alapitott szinhazakat be lehessen
zarni. Az Orszaggyilésnek kellene megszavaznia, hogy ezt vagy
azt a szinhdzat megsziintessék.

— Nem gondolod, hogy mikézben nagyon j6 mindségii miivészszinhd-
zak nagyon rosszul vannak eleresztve anyagilag, rengeteg pénz megy
olyan helyekre, amelyekrdl — példaul egy Vidam Szinpad tipusii kabaré-
16l — mar tiz évvel ezel6tt azt mondtad egy interjitban, hogy magdnszin-
hdznak kellene lennie? Nem lehetne legaldbb az ardnyokon valtoztatni
annak érdekében, hogy a miivészi értéket létrehozd intézmények kevésbé
fuldokoljanak?

— Megint nem érted a koltségvetési mechanizmusokat. Azt gon-
doltam — talan naiv voltam —, hogy van néhéany olyan kommersz
programmal rendelkez§ szintérsulat, tobbek kozott a Vidam Szin-
pad, amely szérakoztatésra és sok nézre épiil, ezért a kdzdnség
meg tudja fizetni azt az rat, amib6l a szinhaz megél. De a jelen-
legi jegyarak otszordsét, hatszorosét kellene fizetniiik ahhoz, hogy
a szinhdz, Ggy-ahogy, rentébilis legyen. Ennyit nem fizetnek, a
tobbit az allam adja oda, ez tulajdonképpen szocialpolitika a maga
moédjan. Azt hiszed, hogy ha az 4llam egy szinhdzat nem tdmogat,
akkor azt a pénzt, amit itt megsporol, egy masik szinhédznak fogja
adni? Ilyen nincs. Azt a pénzt lenyeli. Beteszi akirmibe, béven van
hova. Ezért sem szabad szinhézbezarasrol beszélni, mert nem gy
van, hogy a kevésbé értékes szinhaz most majd nem kap pénzt, az
értékes pedig kap. Az a pénz elment a francba.

— Direkt értetlenkedem. Példam a filmesek, akik ellendlltak a kézpon-
tositd torekvésnek, és ki tudtak valamit harcolni a szakmdjuk érdekében.
Ate dllaspontod a politikirdl meg a kézéletrdl nem hozza til kényelmes
helyzetbe a szinhdziranyitékat? Miért véltoztassanak barmin, ha a szin-
hizi szakma ezt nem kezdeményezi? Vagy nincs sziikség a legesekélyebb
valtozdsra sem?

— Van egy hatalmas, a XX. szdzad kezdete 6ta tarté politikusi
dilemma, mégpedig az, hogy mi az a modern kultdra, ami kama-
tozik. Aczél elvtars, a bolsevikok legtdbbje és a futuristak mind-
annyian azt gondolték, hogy a film. Ugyanazon a vigszinhazi
beszélgetésen, amit mar emlitettem, Aczél azt mondta nekiink saj-
nalkozva, hogy 8k félreértették a helyzetet, mert nem lattak, hogy
a szinhézak hatésa ugyan kis kozénség kérében érvényesiil, de ez
a hatés rendkiviil intenziv. Késéssel mégis belatta a dolgokat. En
név szerint tudom, kik azok a futuristék, akik ebben a pillanatban
a kulturalis kormanyzatban tlnek, és ugyanazt gondoljék, amit
Aczél elvtars. Hogy a filmeket kell tAmogatni, mert abban van az
tizlet. Griinwalsky és a filmesek biiszkék, hogy — tényleg — milyen
tisztességes és kiting dolgokat hoztak éssze, ami énmagukhoz
képest fantasztikus, de hat mi a legrosszabb pillanatainkban is
sokkal egységesebbek vagyunk, mint 8k ebben a legjobb pillana-
tukban. Egyébként nem kaptak tal sokat, végul is fillérekkel ki-
szurtak a szemiiket. De van filmtorvény.

— Evezziink szelidebb vizekre. Ugy latom, hogy téged mint rendez6t,
dramaturgot, dramatizalt miivek szerz8jét nagyon kozeli és szoros kap-
csolat kot az ivodalomhoz. Miként magdt a kaposviri szinhdzat, amely
a realizmusbdl indult el. Jelent-e szamodra valamit az a sz6, hogy rea-
lizmus — mint értékfogalom, szemléleti fogalom, stilusfogalom, esetleg
tarsadalmi kapcsolédasi pontot jelz8 fogalom? Hol helyezed el magad
mint rendez6t?

— Vagjunk a kozepébe. Azt szoktdk mondani, én nem vagyok
olyan j6 rendez8, mint szinhézvezetd.

— En nem mondtam.

— Tudom, de ezt szoktdk mondani. Elég elviselhetetlen ember
vagyok, és kell valamit mondani, ami elviselhet§bbé tesz. Az az
igazsag, hogy mikdzben ezzel ellentétes elveket hangsulyoztam,
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amelyeket persze érvényesnek tartok, ren-
dez8ként azt szeretem csinalni, ami érde-
kel. Ha nagyon nagy sziikség van r4, barmi-
kor meg tudok rendezni egy operettet vagy
egy kommersz darabot tgy, hogy az még
jopofa és nagy siker is legyen, de mint ren-
dezdt a kilonds és szokatlan dolgok érde-
kelnek. Nem nagyon hasznal az ember
olyan esztétikai kategoriat, hogy realizmus.
Kitalaltak, hogy kisrealista vagyok, amikor
A konyhdt rendeztem. Nem vagyok az, mert
ugyanakkor rendeztem A hdrom testdrt meg
a Bibor szigetet, ami minden, csak nem kis-
realizmus. Alapvet8en szemét rendezd va-
gyok, mert nem akarok megfelelni senki-
nek, csak sajat magamnak. Amikor megcsi-
nélom Kosztoldnyi Nérdjat, és megbukom
vele, minta fene, akkor az érdekel, hogy mit
lehet belle kihozni. Vagy amikor megcsi-
nélom Mikszathtdl a Nosztyt, nem az fog-
lalkoztat, hogy ez milyen divatok vagy mi-
lyen — éppen aktualis — szinhézesztétikai
problémék savjaba keriil, hanem az, hogy
Mikszath milyen hihetetleniil éles elméjd,
mar majdnem Brecht, és ezt senki nem tud-
ja. A rendezdi kalandjaim nagy része élet-
veszélyes vallalkozas. De nem azért, mert
olyan kiilonlegesen modern, hanem azért,
mert killénlegesen szokatlan, és egyaltaldn
nem illik bele a trendbe.

— Beleillik abba a tirsadalmi valésdgba,
abba a viszonyrendszerbe, amelyben éliink, és
amely, gy tiinik, fontos neked.

— Igen, az érdekel. Engem valdjdban az
élet érdekel.

— Korainak nevezhet rendezéseiddel — ve-
gyiik a Shakespeare-eket, a Troilust, a Szeget
szeggel-t, a III. Richardot —, azt hiszem, so-
kakat megel6ztél. Azéta mdr lecsillapultak
azok a buta vitdk, hogy lehet-e ,,moderni-
zdlni”, ,,aktualizdlni” Shakespeare-t. Az emli-
tettek vigy voltak hagyomdnyos klasszikusren-
dezések — hiszen akkor még sz6 sem volt poszt-
modernrdl —, hogy hihetetleniil aktudlisak
voltak kéznapi, politikai értelemben.

— Az emlitett Shakespeare-ek mai aggyal
tulajdonképpen posztmodern el8adésok.
Az érdekelt, hogyan lehet megjeleniteni a
hihetetlen shakespeare-i dimenzidkat.
Nem tudom, emlékszel-e, hogy a Troilus-
ban — rossz eladas volt egyébként — ott
repiilt Ikarosz a szin 616tt, és az emberek
pajzsokbdl készilt tankokban harcoltak
valami kilonleges &riiltséggel. Az a sziir-
realitds érdekelt mint lehetdség, amit
Shakespeare kinal az embernek.

— Az egész kaposvdri szinhdzra jellemzé
volt, hogy az eléaddsokban olyan szokatlan
dolgok torténtek, amik mdshol nem. Ez akkor
nagyon folértékelddott, és visszafelé sem lehet
leértékelni, igyhogy nem hinném, hogy azok
rossz eladdsok voltak. Eppen ellenkezbleg, azt
gondolom, hogy a te Shakespeare-el6addsaid-
hoz hasonlét akkoriban nem lattam Magyar-
orszdgon. Habitusodat tekintve raciondlis, in-
tellektudlis, rendkiviil okos rendezd vagy. Nem
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udvariaskodom, ez egyszerii karakterizalds. Viszont néha azt kévdezem — és ez ldtszélag ellent-
mond annak, amit mondasz —, hogy hol a munkddban a szubjektum. Mintha visszaszoritandd
az alanyisigot, amely nagyon sok rendezdénél dtsiit. Az egyik jellemz6 el6adds a Peer Gynt,
amit dltaldban akkor vesznek el8, ha a rendezének alanyi, lirai mondanivaléja van. A te Peer
Gyntod — legalabbis tigy emlékszem — nem volt til izgalmas eléadas, inkdbb tirgyilagos, taldn
még brechties vondsokat is folfedeztem benne. Valahogy nem adod ki magad. Falat hiizol magad
és a produkcidid kozé.

— Ott vagyok, benne vagyok. Erzelmileg is — taldn ez nem olyan kénnyen megkézelit-
hetd. Akik jol ismernek, és kdzel llnak hozzam, azok tudjak.

— Kanyarodjunk vissza Kaposvdr jelenéhez. Régebben mindig volt ott négy-ot ember, akik meg-
hatéroztik a szinhdzat. Cserélddtek ugyan, elment Gothdr és jdttAcs, és igy tovdbb, de mindig
voltak meghatirozé emberek. Most mintha nem volndnak, vagy ha igen, nincsenek jelen olyan
stllyal a szinhdzban, mint ahogy lehetnének. Ott van Rusznydk Gdbor, egy tehetséges ember.
Csindlt hdrom eldaddst, a Csaladtorténetek — Belgradot, a Platonovot és a Nyaralast. Mind-
egyik hatszor-hétszer, maximum nyolcszor ment, beleértve a vendégjdtékokat. Ennek igy kell
lennie? A Nyaralast példdul nyelvi véltasnak érzem a kaposvdri szinhazban.

— A Nyaralds bérleti el8adas volt, legaldbb husszor kellett mennie.

— A szezon végén mutattdtok be...

— Rosszul szamoltad. A kvetkezd évadban is jatszottuk, aztdn karacsony tajékan ajbol.

— Mégis kevéssé volt jelen. Nem tiint fol, elment a t6bbi kozétt. Valaha kivéltsdg volt Kapos-
vdrra keriilni rendezdnek, most meg Kaposvdr is olyan, mint a Wedres-versike, hogy ,, kiilonbozd
jerekekkel kisérleteziink”. Til sok a rendez6, és az a két-hdrom fontos ember nem elég sillyal van
jelen. Még Ascher, még Mohdcsi se, bar Mohdcsivdl tudjuk, hogy lassan kiiszkods ki magdbél az
eléadasokat.

— Korébban is mindig jottek-mentek az emberek, volt, aki hosszabb idére megragadt,
volt, aki elment. Fixen Ascher meg én voltunk ott, és egy ideje Mohacsi. Ma sokkal nehe-
zebb megértetni, mi az igazi tennivald, mint amikor mi kezdtiik a palyankat. A fiatalokat
tobb dolog vonzza, nem birnak, nem mernek, sét talin nem is akarnak annyira koncent-
raltak lenni, mint amennyire nekiink kellett. Nekiink mindannyiunknak volt olyan kor-
szakunk, amikor rendelkeztiink azzal a képességgel, hogy gy csinéljunk népszert els-
adasokat, hogy azok kulturalis szempontbdl is unikumnak mindsiljenek. Volt, amikor
ezt Zsambéki tudta a legjobban, volt, amikor Ascher, volt, amikor Gothar, és igy tovabb.
Az Gj nemzedék ezt nem tudja, s6t, egy darabig nem is érzékelte, hogy erre sziikség van.
Mint szinhazvezetSnek az az egyik legfontosabb tennivalom, hogy ezekben a fiatal embe-
rekben megnyiljanak azok a csapok vagy 6szton6k, amiked] rajonnek: ezt muszaj igy csi-
nélni. Mert egyébként elszakadnak a kozonségtdl vagy a kultaratol.

— Igazgatdként még lenyomsz hdarom évet, egyidejiileg rektorhelyettes vagy a pesti egyetemen,
vezeted a kaposvdri egyetemen elindult szinhdz szakot, amire egy id6ben azt mondtad, nem
lenne j6, ha volna, mert ahhoz szinhdzi élet kellene, Kaposvdron pedig csak egy szinhdz van, és
egy ilyen iskola tilsdgosan kotddne hozzd. Sok mindent csindlsz. Nem mintha azt gondolndm,
hogy spérolni kellene az energididdal, de hogy tudod ezt mind elképzelni a kovetkezd hirom évben?

— Ez tll sok, nagyon nehezen tudom elképzelni. Belekényszeriiltem ebbe a helyzetbe,
ahogy mér beszéltiink rola. A kaposvari szinhazi iskolat nem én talaltam ki. A kaposvari
egyetem, amely egy mez8gazdasagi meg egy tanitdoképzd szakbol egyesiilt, mint universi-
tas ambiciézusan ndni akar, olyan akar lenni, mint a nyugati campusok. Sokfélét akar
tanitani, nyit az elektronikai szakmaék, a médiaszakmaék, a tomegkommunikacié felé.
Valakinek eszébe jutott — tudom, kinek, de most ez nem fontos —, hogy sziniiskolat is
kéne csinalni, hiszen ott a kaposvari szinhaz. Ez olyan ajanlat, amire nem lehet nemet
mondani. Szivesen is csinilom, mert nagyon szeretek tanitani. Talén azt szeretek legjob-
ban. Amikor rektor voltam Pesten, és nem sejtettem, hogy én leszek ennek az els§ haszon-
élvezGije, kitaldltam egy szakmahoz illeszkedd rendszert, az tgynevezett trimeszterek
rendszerét. Tudtam, hogy azoknak kell tanitaniuk, akik aktualisan is alkotémdivészek.
Nem a szakmébdl kikopott oregeknek vagy a szakma periféridjan elhelyezkedd ér-
deklédSknek, mint Nyugaton sok helyen, hanem ahogy ez nalunk kialakult: a szakma
legfontosabb miivészeinek. Ehhez viszont ugy kell alakitani az oktatas rendjét, hogy a
miivészként elfoglalt tanarok szabadon dolgozhassanak, egyéb idejiikben pedig tanitsa-
nak. Ez a trimeszter, ami egyediliként megmaradt az egyetemen azok koziil az intézke-
dések koziil, amelyeket mint rektor bevezettem. Kaposvaron az oktatas ugyan jelentésen
kiilonbozik a bgdapestitél, de a trimeszterek rendszere ugyanigy miikodik, csak még
radikélisabban. Igy mindenki sszerakhat egy olyan évadot, amelyben tanit is — esetleg
két helyen —, és rendez is. Csak birni kell energiéval. Hogy én meddig birom, azt persze
nem tudom.

AZ INTERJUT KESZITETTE: KOLTAI TAMAS

A Babarczy Liszl6rd] késziilt portréfilm szerkesztett véltozata; rendez: Ery-Kovics Andrds.
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