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Az egyetlen hidnyzo lépés

B MADACH IMRE:

Ruszt Jozsef huszonegy év multan Gjra megrendezte Zalaegerszegen Az ember tragé-
didjat. Ez 5nmagaban még semmi kiilonoset nem jelentene a mostani produkciéra
nézve. Még akkor sem, ha 1983-ban ezzel az el8adassal nyitott a szinhéz, az akkori bemu-
tatonak tehat killonos jelentsége volt Ruszt palyajan épplgy, mint a nemzeti szinjatszas
torténetében. A vilag nagyot valtozott e két évtized alat, itt volna tehét az ideje akar Az
ember tragédidja Gjragondolédsanak is. Ruszt Jozsef azonban nem erre, legaldbbis nem
elsGsorban erre tesz kisérletet. Hangsulyosan hivatkozik a régi eldadésra. Féképp azzal,
hogy meghivta annak két f8szerepl8jét, akik mér rég nem tagjai a tarsulatnak. Mér ebbdl
is sejthetd volt, hogy a rendez8 nem annyira a darabot, mint inkabb sajat, egyébként in-
dokolt legendajat szerette volna Gjragondolni. Ez pedig er8sen problematikus véllalko-

Szalma Tamas (Adam) és Kamaras Ivan (Lucifer)

z4s. Bizonyara az lenne akkor is, ha az 1983 oktdberében elinditott véllalkozas folyama-
tosan mi{ikodétt volna napjainkig, ha az alapité igazgaté nem hagyja el mintegy fél évti-
zed elteltével az intézményt, amely azéta tobbféle elgondolés nyomén fejlédott hol erre,
hol arra. A t3bb mint hisz évvel ezel8tti produkcidra valé hivatkozéas akkor sem vélna be
feltétlentil, ha a tedtrum ma is Ruszté volna, ha a megnyit6 6ta a munka szerves fejlédés,
toretlen, atgondolt, egységes koncepcio szerint folyt volna; bar taldn a kozoénség kozos-
ségi emlékezetére akkor sem lehetne okkal szamitani.

Ismeretesek a rendezének a szinhaz kozosségteremtd erejérdl vallott elgondolésai, s
nagyrészt igaza is lehet abban, hogy a j6 szinhéz koz6sséggé szervezi a tarsulatot és a
néz8ket egyarant. De hogy ez milyen id3tavlatokban mdikédik, s f6képp milyen kiilss,
tarsadalmi-torténelmi hatasokat bir ki, az er8sen kérdéses. Ezuttal azonban nem ez té-
tetik probara. Ruszt annyi idé multan és olyan keriil§ utakkal a hata mogott tér vissza az
egykori szinhazalapité eladas tetthelyére, hogy joszerével mar csak a falak akkoriak ott.
Igaz, j6 ideje egykori tanitvanya, szinésze, Bagé Bertalan hatdrozza meg a szinhaz m-
vészi arculatat, de ez dGnmagéban aligha jelent olyan folyamatossagot, amely indokoltta
tehetné a hivatkozést a régi eldadasra. Ismétlem: feltéve, hogy ez egyéltalan lehetséges.

Ruszt azzal, hogy éppen nem az id8k valtozéséra, sokkal inkébb a folyamatossagra,
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nem a multtd] valé kilonbozésre, inkabb
az ahhoz val kapcsol6dasra tette a hang-
stlyt, igen merész kalandra vallalkozott.
Olyanra, mely kétségkiviil felhivja magara
a figyelmet. Ha nem is a zalaegerszegi pub-
likumét, de néhany, a szinhazi vilagot j6
ideje lehetdleg kozelrdl figyel rajongdét,
bennfentesét feltétlen.

Mindezzel persze semmi kiilonésebb baj
nem volna, ha az el6adas egyébként, fig-
getleniil a szandékoktdl és korilményektd],
a célok teljesitésétd, illetve teljesithetdsé-
gétdl, megéllna a 1aban, azaz ha mai, ma iz-
galmas produkciéva tudna vélni. F8 baja,
hogy ez utdbbi feltétel nem teljesil. Mert a
produkei6 bizonyos értelemben természe-
tesen megall a 1aban. Ruszt van olyan ta-
pasztalt mester, hogy az egykori el6adast
ma is szép képekkel, hatdsos jelenetekkel
tudja megidézni. A diszletet, mint egykor,
Menczel Rébert tervezte. Ezittal egy sine-
ken hétulrdl begérdild 1épesdzetes dobogod
szolgélja az ires tér és a szertartdsszinhézi
emelvény valtakozésat, illetve a nagyvonala
alkalmazkodast a torténeti szinekhez. Szé-
pek a tablok, és megfeleld a szinészi alakita-
sok 4ltaldnos szinvonala is. Az egytittes ja-
ték visszafogja a kirivd szinek hasznalatéra
hajlamos szerepl8ket is.

Most is igen értelmes gondolatnak tet-
szik a cselekvd, a torténeti szinekben részt
vevd Adam elvalasztasa a gondolkodo, a
kommentélé, a vildg, az emberiség sorsarol
toprengé Adamtol. Logikatlannak tulaj-
donképpen az tlinik, hogy a szinlap meg-
&8rzi az Addm mint fara6 stb. megnevezése-
lfet. Hiszen ezek a torténelmi figurak, akik
Adam almaban jelennek meg, igy méar nem
is az § alteregdi, reinkarnaciéi, hanem épp-
olyan torténelmi figurdk, mint a szinek
sszes tobbi szereplSje. Mas kérdés, hogy
ennek a koncepciénak ebben az elSadas-
ban nincs igazan komoly tartalmi kovet-
kezménye. EgyszerGien megoldja azt a régi
dramaturgiai dilemmat, hogy Adam a fran-
cia forradalomig cselekvd részese a térté-
nelemnek és a dramanak, onnan kezdve vi-
szont lényegében passziv szemlélgvé valik.
Itt az az Adam, akit Lucifer elaltatott, végig
csak szemlélédik. Aki a tdrténelemben
4gal, f8szerepeket jatszik, az valaki mas.

Az 1983-as valtozatban stlya volt annak,
hogy a szeml¢16d6 Adam kizarolag a péri-
zsi szinben, Dantonként — Kepler alma-
ban, tehét az 4lom az dlomban jelenetben —
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azonosul a cselekvd Addmmal, illetve a cse-
lekvé Adam szerepét is magara veszi. An-
nak az el8adasnak tudniillik jol felismer-
het8 torténetfilozofiai aktualitisa is volt. Az
alapvet§ harcot, az Ur és Lucifer kozotti vi-
adalt ugyanis Mariass Jozsef és Gabor Mik-
16s jelenitette meg. Egy kovér, josagos kiné-
zetd, jovialis, 4m érdekeit keményen képvi-
sel8 patriarchélis vezet8 és az akkori el-
adasbol valoban legendaként fonnmaradt
ballonkabatos, puhakalapos izgaga értelmi-
ségi folytatta le a vitat az élet értelmérdl, a
1ét céljardl. Az orok filozofiai problémanak
ekként természetesen megfeleld akeualis
politikai értelmezési lehet8sége is timadt.
A meztelen felsStesttel henteskdpenyben
agalé fiatal Adamnak kiilonds jelent8sége
volt ebben az &sszefiggésrendszerben.
Roéviden: a forradalomban, a véres, am
nagyszabésu, merész lazadasban talalhatna
magara a puha diktatGrdban meglapulé
emberség. Rimelhetett ez akar Padl Istvan
szolnoki rendezésére is, ahol a darab végén
Lucifer (Ivanka Csaba) reményteleniil pro-
bélta keltegetni az Ur el8tt megalazkodva
hasalé embereket.

A mostani el6adasban azonban csak
Ad4m és Eva alakitoi lehetnek azonosak, a
hajdani Ur és Lucifer rég meghalt. Zalanyi
Gyula el6kel8en elegans fehér ruhdban
ereszkedik ala a zsinorpadlasrél, rideg, a
kéznapok f616tt magasan 4ll6 Urat jelenit
meg. Kamaras Ivan pedig bejon balrél Ga-
bor Miklés ballonjaban és kalapjaban, at-
megy a szinen, jobboldalt eldl egy fogasra
akasztja az emlékezetes jelmezt. Tudhatja,
aki tudhatja, hogy Kamaras meg sem ki-
sérli Gabor Miklos Luciferét f5lidézni. In-
kabb kissé sajat egykori Asboth utcai
(Ruszt rendezte) Othelléjara emlékeztet,
ahogy inkabb indulatbél, mintsem kajan
értelemmel vitaba szall az Urral — azaz in-
kabb a Ruszt-legenddhoz kapcsolodik,
mintsem Gabor Mikléséhoz. Az pedig,
hogy ezutan Lucifer jelmezeivel belesimul a
orténeti szinekbe, mig azokon a gondol-
kodé Adam rendre kiviil marad, zavaré ké-
vetkezetlenség.

A rendezd nem talalt igazan mai értel-
met, mai fontossagot, jelent3séget Az ember
tragédidja alapkérdésének. Helyette megki-
sérel kiilonés stlyt adni néhany valoban
folottébb aktualis mondatnak. A londoni
szin végén Szalma Taméds elérejon a szin-
pad kézepén, és nagyon igyekszik a szank-
ba ra’.gpi: »Mi verseny ez, hol egyik kardo-
san / All a mezetlen ellennek szemében, /
Mi fiiggetlenség, szaz hol éhezik, / Ha az
egyes jarmaba nem hajol.” A mozzanat
kinosan kiri a jaték egész menetébdl, stilu-
sabdl, érezhet8en a szinész is kinosan érzi
magat, és roppant hamisan sz6l.

De nem & van a legkinosabb helyzetben.
Szalma Tamason amugy sem fogott még
sokat az id8, masrészt a szemléldds, filo-
zof4lo Adam lehet éppen kozépkort is, bar
biztosan szerencsésebb, ha ezek a szévegek
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P6sa Lujza felvételei

Fekete Gizi (Eva), Kamaras Ivan és Szalma Tamas a falanszterszinben

naivnak képzelhet§ fiatalember sz4jabol hangzanak el. A legreménytelenebb helyzetbe
azonban az Evét jatsz6 Fekete Gizi keriilt. A rendezé nem talalt, talan nem is talalhatott
megoldast arra, hogy indokolhatdva, egyaltalan elfogadhatova tegye az 6rok nd, a férfinak
a torténelemben rendre f6lbukkané 6rok végzete élemedett korat. Fekete Gizi természe-
tesen most is gy8zi a szerepet. Mindenféle n8i magatartast el tud jatszani, s6t majdnem
mindent el is tud hitetni. Olykor majdnem illaziét kelt. Csak ezzel a majdnemmel va-
gyunk szinte tigy, mint a falanszterben mondja Adam: ,eztaz egy lépést ki nem tevé: / Az
nem tett semmit”. S minél nagyobb a jelmeztervez§ Nagy Viktoria buzgalma, hogy pél-
d4ul rézsaszin, fodros ruhécskaval fedje az elfedhetetlent, annal inkdbb emlékeztet a fia-
talsag, az életkedv jelképe, aki a halélt is gloridval 4ltallépi, egy amerikai nagynénire.

Amugy az egész el8adasbdl is csak egyetlen 1épés hianyzik — amely elvinne a ma érvé-
nyes, érdekes értelmezéshez.
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