tarul6 titkokat sejtetén. Nem igazan fe-
szes, de kellgen kézben tartott a ritmus, ki-
dolgozottak a jelenetvaltisok, atgondolt
egyes szerepek (kiildnosen a Postas) ki-
bévitett funkcidja. De mindez csak fokozza
a hidnyérzetet: az enyhén atdolgozott,
maba tltetett sz6veg nem kap tobbletjelen-
tést, az el8adasnak nincs sajat(os) mon-
dandéja, a jatékkonvencioktdl csupén a
felszinen tér el. A kevés jatékotlet egy ru-
gora jar, s ltalanos szintelenséghez vezet.
Ez utébbin taldn valtoztathatnanak vala-
melyest a szinészi alakitasok, mivel azon-
ban a szinészek nem kapnak hathatos se-

gitséget a szerepkliséktd] valé elmozdulas-

hoz, tébbnyire azok mentén jatszanak,
megbizhatéan egyenletesen de kiilono-
sebb invenci6 és igazi atiit8erd nélkdl. Csa-
nyi Sdndor energikus, lendiletes Orna-
gya jo érzékkel vegyiti a kiszdmithatatlan
despota és a beszamithatatlan fantaszta
vonasait, de a homalyos hétter( figura
részint nem tlinik valés veszélyforrasnak,
részint nem nd til 5nmagan, sem allegori-
kussa, sem szimbolikussa nem valik. Hege-
diis D. Géza Tétja jovialis nyarspolgar, aki-
nek lazadasat nem annyira az Onérzet,
mint sajat, csaladon belili pozicidjanak
megrendiilése sziili, Csomés Mari a torté-
nésekbd] keveset értd, fia megmentéséhez
foggal-korommel ragaszkodd Mariska,
Csonka Szilvia a katonatisztre egyértel-
mien mint férfira tekintd Aglka, aki a
visszautasitast kovetSen fagyosan banik az
érnaggyal. Mindharman pontosan dol-
gozzék ki szerepiik alapvonésait, de mivel
az arnyalatok kibontasara kevés a lehet8sé-

Koncz Zsuzsa felvételei

SO R iTikal TOKOR.

Csanyi Sandor (6rnagy) és Hegediis D. Géza (Tét)

giik, a csalad belsd viszonyai nem kiilonboznek a szokottél, az pedig kevéssé vilagos, hogy
a megvaltoztatott hatterl kornyezetben milyen értékeket képviselnek az Ornaggyal szem-
ben — igy aztdn egyéni izt, drnyalatot, sajatossagot nemigen mutatnak az alakitdsok. Szer-
vét Tibor szerepformaldsa a Postas gyengeelméjliségét hangstlyosabba teszi sajatos em-
berségénél; a technikés, gondosan felépitett, szérakoztatd alakitasnak igy nincsenek
kiilonosebb mélységei. Miként nincs mélysége, tétje a szakszer( rutinnal elkészitett, de
dtlettelen, tétova, tobbnyire erStlen, kevéssé érdekes eléadasnak sem.

ORKENY ISTVAN: TOTEK (Radnéti Miklés Szinhaz)

DRAMATURG: Morcsanyi Géza. JELMEZ: Kovéacs Andrea. ZeNE: Tallér Zséfia. SzCENIKUS: Kévesy
Karoly. A RENDEZO MUNKATARSA: Ori Rézsa. RENDEZ6-DISZLET: Gothar Péter.

SZEREPLOK: HegedUs D. Géza m. v., Csomés Mari, Csonka Szilvia m. v., Csanyi Sandor, Szer-
vét Tibor.

darab — ahogy a szérélapbdl kideril —

megtortént esetbd] indul ki. ,,A »biin-
tény« a maga idejében, alig hdrom évvel ezel6tt
minddssze egy-két napig foglalkoztatta a szen-
zdcidra éhes médidt: egy meglett férfi, az Apa
kardcsony eldtt par nappal kivezette sziiletése
dta vak fiat a Mecsek egyik erdejébe, és sorsdra
hagyta. A Fis holttestéve egy honap milva buk-
kantak rd a falubeliek” — irja az ismertetd.
A taldlt torténet” sokféle lehetdséget rejt ma-
gaban, akar izgalmas dramai alapanyagul is
szolgdlhat. A feldolgozdis médja donti el, hogy
mi bontakozik ki belgle.

Kiss Csaba darabja a ,bintény” kozvet-
len inditékaként egy haromszoghelyzetet
tar elénk: az Apa egy elhagyott préshazban
él egyiitt a szeretSjével, Ibolyaval és vilagta-
lan fiaval, Jozsival. A lany kikezd a fidval,
az Apa rajtakapja Sket. EI8bb a lanyt ker-
geti el, de az kisvértatva visszaoson a héz-
ba, igy a részegségébsl ocsid6 férfi ismét
egymas karjaiban tallja a fiatalokat. Ekkor
hivja el magaval a fiat, és hagyja magéra a
rengetegben. Ez a hdromszdghelyzet klasz-
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SANDOR L. ISTVAN

Vakvildgban

B KISS CSABA: VILAGTALANOK H®

szikus drdmai szitudciot igér, amelyben az 6sszezértsag, illetve a végletes egymasrautalt-
sag fokozatosan eltorzitja a viszonyokat, s klcsonds rulasokon keresztiil oda vezet, hogy
az Apa — aki nemrég még kijelentette, hogy ,,ha te letté] volna a hibas, akkor is, te az én
fiam vagy” — leszamol a gyermekével. Kiss Csabat azonban lathatéan nem érdekli ez a zart
dramaszerkezet, nem rajzolja meg a csapdaba zart viszonyok lassan kiboml6 stécioit.
A préshazban zajl6 jelenetek csak elnagyolt képeket villantanak fel a kapcsolatok alakula-
sabol. A kihagyéasos szerkezet felveti a balladaszer(iség lehet8ségét is — amely a torténet
végkifejletét nézve adekvat format teremthetne —, de ezt a variaciot sem a szoveg, sem a
szerkezet nem erdsiti meg.

Az utdbbi (a jelenetek egymésutanja) inkabb a torténetmesélésre koncentral: laguk a
préshazba val6 bekdltozést, aztan azt, amikor el8szér marad kettesben Ibolya és Jozsi.
Majd kévetkezik egy este hdrmasban: a lany szeretkezni probal az Apaval — aki az egész
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napos faapritds miatt faradt —, ekozben a fit az alibib8l bekapcsolt tévé hangjara tapad.
Ezutan egy dlomjelenet kovetkezik, majd a tet§pont: a kétszeres rajtakapas és a ,,bosszu”.
Ajelenetek egyméasutanjdbdl elsésorban az dertil ki, hogy mi tortént, de a miért mar nem.
Kiilondsen azért nem, mert a széveg (a darab nyelvi megformalsa) a motivaciékat szim-
bolikus irdnyba tolja el: elsd elmélytltebb beszélgetésiik sordn Jézsi arrdl mesél Ibolya-
nak, hogy vakként miképp értette meg a repiilés fogalmat: kezébe fogta a kalitkaba zart
madarat, és figyelte a csapkodast. Es hiaba tudom, hogy a repiilés valami konnyf, lagy
dolog... mama azt mondta, olyan, mint kend&jének érintése az arcomon... hidba... sza-
momra ez a csapkodas, ez a kétségbeesett vergédés... ez marad a repiilés.” A darab egyik
legjobban megformalt részlete ez, mert nagy erdvel sz6l a Fiti sorsardl, de ezt nem a tor-
ténetalkotas vagy a jellemformalés eszkdzeivel teszi, hanem csupan a metaforateremtés
szintjén. Ugyanez mondhatd el a tévézés jelenetérdl is: a szeretkezés hangjairdl a készi-
1ékbd] aradé zajokkal probaljak elterelni a figyelmet, amelyek haboras filmet festenek
ala. Igy folyik egybe — szintén csak a nyelvi jelképteremtés szintjén — a szexualitas és a
brutalis kegyetlenség képzete. Hasonlé halélel6érzetet sugallnak a Fit alomképei is,
amelyekben a halott anya a talvilagrol sz6l gyermekéhez. A nyelvi el8reutalasok azért
nem hatnak elemi erdvel, azért nem fokozzék a dramaiségot, mert a figurak hétkéznapi
lények maradnak: nem slritenek magukba sorsalternativikat, nem nyernek mitikus
mélységeket. (Nem 6ltik fel példaul a gordg sorstragédia tipusainak attribatumait, bar a
sz6rélap utal erre.)

Andai Gyérgyi (Maria), Stefanovics Angéla (Erika) és Bertok Lajos (Apa)

Ennek két oka van. Az egyik magyarézat a darab stilisztikai megformaldséban kere-
sendd. A Vildgtalanoknak nincs sajat nyelve. Szovege alapvetSen hétkoznapi parbeszé-
dekbdl épitkezik, amelyekben az elhallgatasok, kihagyasok jelzik a szereplék 6nreflexios
képességének meglehetSsen alacsony szintjét. Ezt erdsitendd uraljék el a dialégusokat a
nyelvi panelek, kdzhelyszer( fordulatok, amelyek azonban nem érik el a nyelvi stilizacio
azon fokat, amellyel autoném, sajat vilagot teremthetnének. Riadasul ebben a , kézhely-
aradatban” erds kontrasztot képeznek, s keresettnek hatnak a kordbban emlitett kole8i
részletek, amelyekkel a torténet metaforikus szintjét kivanja az ir6 megteremteni.

Tovabbi magyarézat arra, hogy miért nem képesek a Vildgtalanok figurai hétkéznapi-
sagukbol kiemelkedni, a térténetalakitdsban, illetve a szitudciéteremtésben rejlik. Kiss
Csaba a darab masodik felvonaséban 4brazolja a , blintényt” indokolé haromszéghelyze-
tet, az elsd felvonasban a hozza vezetd utat mutatja be. A két szdlon inditott torténetben
a sajat hazabol — a masik fia altal — kivert részeges Apa (akit vak fia tdimogat) és a ne-
vel8intézetbd] megszokott Ibolya (aki barmikor kikéltézkodhetne az otthonbél, mert mar
csak a ,biztonsagérzete” miatt lakik ott) egy elhagyott éjszakai varéteremben talélkozik.
A lany és baratndje pasira vadaszik. De a férfi gyorsan felgerjed, aztan tdl gyorsan ,el-
megy”. (,Legaldbb bedugta volna” — mondja a csalédott Ibolya.) Masnap hajnalban az
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Apa felajanlja a lanynak, hogy maradjon
velik. A ment8angyal egy szigortian josa-
gos intézeti igazgatond képében érkezik:
Maria, a nevelSotthon vezetdje kiadja az
Apénak Ibolya megtakaritott szizezer fo-
rintjat, hogy megvehessenek maguknak
egy préshazat, ahol berendezkedhetnek.

Nemcsak az a baj ezzel a haromszdg-
helyzet el8zményeként szolgalod torténet-
tel, hogy kozhelyes elemekbdl épitkezik
(a kilatastalansag elkoptatott toposzai, az
éjszakai varoterem, a nevel§intézet, a szo-
kés az otthonbdl rendre visszatérnek), ha-
nem az is, hogy nem kinél kulcsot a késSb-
bi tragikus szitudcidhoz. A ,mi tortént”
ezuttal is hangstlyosabb a ,miértnél”. Az
elsd felvonas teljessé kerekiti ugyan a me-
sét, de nem mélyiti el a torténetet. A torté-
netmondas lendilete elmossa a magyara-
zatkeresés igényét.

Ugyanakkor a darab jelenetei csupa
olyan szituaciot tartalmaznak, amelyekben
mar minden eld8lt. Az események csak
megtorténnek, a dontések nem a szemiink
el6tt sziiletnek meg. A szereplék mintha
kiviil rekednének sajat életiikon. Gyuszi, a
masik fit mér az Apa és Jozsi hazaérkezése
eldtt eldontotte, hogy apjat és testvérét
nem engedi be t6bbé a hézba. A darab els§
jelenetében — afféle sorscsapasként — csak
beteljesiti az igéretét. Ibolya menetrend-
szer(ien Ujra és Gjra elszokik az intézetbd],
a masodik jelenetben csupén az a kérdés,
hogy ismét sikeriil-e rébeszélnie a ba-
ratndjét, Erikat, hogy tartson vele. A har-
madik jelenetben sem az a dilemma, hogy a
»két par” egymaésra tall-e az éjszakai allo-
mason, csupan a szituacio6 ,,szinezése” tor-
ténik meg: mennyire deril ki az aktusokbdl
a bennik részt vev8k szerencsétlensége.
Ugyanigy a masodik részben sem kérdéses,
hogy Ibolya el8bb-utdbb kikezd Jézsival
(a dolognak inkabb biolégiai, semmint
pszicholégiai magyarazata van), ezért a le-
leplez8dés sem hat varatlanul. A darab szi-
tuacioi azonban nem azért zartak, mert fel-
tartoztathatatlan végzetszer(iség iranyitja
Sket, hanem azért, mert a dramaird kevés
mozgasteret enged a szereplSinek. igy a
darab végi tragikus mozzanatok is inkabb
intellektudlis tizenetekként (a vilagrol s a
benne eltorzul6 emberi min8ségrsl alko-
tott itéletként) hatnak, s nem a vakvilag-
ban kényszer(ien megsziiletd sorsok betel-
jesedéseként.

A Vildgtalanok tehat a sztori érdekessé-
gén il kevés tampontot kinél a darab szin-
reviteléhez. Az 8sbemutatéra vallalkozé
Pinczés Istvan sem tehetett mast, mint
hogy megprobalta pontosan végigmesélni
a torténetet. Ehhez azonban valasztania
kellett a szoveg kinalta kétféle stilizacios
méd kozott. A szerepl8k felsorolasa utén a
kévetkezé olvashaté a darabban: ,A TER —
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Stefanovics Angéla és Szabé Margaréta (Ibolya)

két pad és egy fénycsik. Kint és bent.” Ezt
az absztrakcidba hajlo térfelfogast azon-
ban az egyes helyszinleirdsok bizarr
kolt8isége fokozatosan megcafolja. ,Szoba
az Otthonban. Sévos futdsz8nyeg, hold-
fényben furdd. A falnal aprd, fehér éjjeli-
szekrény, mint egy szikkadt mignon.”
,Evek 6ta lakatlan sz8lészlak. Két rozzant,
szalmazsakos kerevet, csokdtt dobkélyha a
sarokban, mint egy szarvasbogar elhagyott
vaza... Két gyertya segit a kicsi ablaknak a
vilagitasban.” Pinczés (aki a diszletet is
tervezte) a kétfajta térfelfogas kdzotti sem-
leges kdzéputat vélasztotta. Diszletei realis
helyszinekre utalnak, de illaziokeltés he-
lyett csupan a felidézés szandékaval. A leg-
lényegesebb mozzanatok kiemelése (pél-
déul a racsos kerités az els jelenetben, az
tivegfalak és -ajtok az 4llomasképben stb.)
elsGsorban hangulatteremtd erdvel bir. A
stilizélt realizmustdl némileg eliit a prés-
héz berendezése, amely valdsagosabbnak
hat. Kontrasztként viszont elnagyolt stili-
zAci6 jellemzi a havas erd8t, amelyet fehér
vaszonnal leteritett emelvény jelez. (It
hagyja magira az Apa a gyermekét, itt
mondja el kdnydrgését Istenhez a fit. De a
térhasznalatban ezattal kissé tolakod6 —
mert el8zmények nélkiil valé — a végsS sta-
ciéra utalé jelképiség.)

A realizmus egyfajta stilizalt valtozata is-
merhet$ fel az el6adés jatékstilusdban is.
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Schiller Kata felvételei

De érzésem szerint itt sem tudatos stilusvalasztasrél van sz6, inkabb a darab problémain
felulkerekedni igyekv3 megoldasokrdl. A legnagyobb hidnyérzetet ugyanis a figuraterem-
tésben kelti a széveg. Mikézben markansan megrajzol egy-egy érdekes tipust, sem belsg
utjukat, sem viszonyaikat nem 4brazolja pontosan. Ezért hatnak kissé elnagyoltnak, picit
altaldnosnak azok az alakitasok is, amelyek nagy energidkat mozgositanak. Mindenek-
el8tt Dolmany Attila vak Fitja, aki csupa vildgra nyitott figyelem, eredend8, épp ezért
szanalmas és esend§ joindulat. Arcan mindig ott honol a sorsat méltdsaggal viseld banat,
ugyanakkor a visszafogott, szerényen 6nmagaba visszahtizodo figyelem. Eseza végzete:
mivel mésokon igyekszik segiteni, 6Gnmagan teljesiti be a tobbiek elveszettségét. Nagy
gondot fordit a szinész a szerepld vaksaganak dbrézolasara is, de valahogy ez mégsem ti-
nik igazan fontosnak, elsésorban azért nem, mert a darab (néhany nyelvi poént és a tévé-
zés morbid jelenetét leszdmitva) nem épit igazan a figura ezen jellegzetességére. (Mintha
ebben is a jelképteremtés szandéka lenne az er8sebb.) J6 Bertok Lajos erds indulatokat
mozgbsité Apédja. Erbfeszitései azonban mintha valahogy a leveg8ben 16gnanak, hisz épp-
gy nem tamaszkodhat a figura 6nsajnélatba vesz8, monologisztikusan lamentlé mon-
dataira, mint az egyes helyzetekre, amelyekben nem mutatkoznak meg igazdn markans
szandékok. Az akaratgyenge, teszetosza részegbGl Bertok Lajos a sorsaval folytonos kiiz-
delmet vivd alakot rajzol, aki indulataiban igyekszik megtartani lassan szétmall6 egykori
férfierejét. Tetszett Szabé Margaréta Ibolyaja, leszamitva azt, hogy a szinészn8nek
sem sikertlt 6sszebékitenie a karakter két végletét: az els§ felvondsban egy szanalmas
kurvatlatunk, aki az ordinarésig maszkjaval igyekszik eltakarni szdnalmas elveszettségét;
a mésodik részben viszont egy szomorusagat szigorba burkolé gyereklany tesz kétségbe-
esett erSfeszitéseket arra, hogy végre gy szeressék, ahogy mindig is vagyott ra. J6 Stefa-
novics Angéla a nagy ndt jatszani vagy sériilékeny baratnd szerepében. Nem mutathat
tobbet a szigort josag altalanos karaktervonasainal Andai Gyorgyi igazgatondje.

KISS CSABA: VILAGTALANOK
(Budapesti Kamaraszinhaz, Shure Studio)

DiSZLETTERVEZO, RENDEZO: Pinczés Istvan.
SZEREPLOK: Bertok Lajos, Dolmany Attila, Zdmbori Soma, Szabé Margaréta, Stefanovics An-
géla, Andai Gyodrgyi, Sz6léskei Timea.
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