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lezsersége, Kovics Patricia hajszélpontos egyensulyozasa az
érzelmi-hangulati végletek kozott, Mészaros Béla 4thaté vitali-
tasa, Péter Kata elfogddottsagot imitdlé komolysiga, Mathé
Zsolt robbanni kész energiai. S megmaradnak az ers pillanatok;
ahogy Jar6 Zsuzsa a gitart kézbe kapva, arcan halélos komolysag-
gal ellenallhatatlanul mulatsigos pézt vesz fel, ahogy Gal Kristdf
zsebre dugott kézzel, a flegma pozt fokozatosan lehantva énekli
el dalat, ahogy Mészaros Maté a lehetd legeszkoztelenebb médon
pengeti gitarjat, s az 8szintén szomorunak tling szemekben egy-
szerre dévaj fény csillan. Jatszanak veliink és jatszanak egymas-
sal, pontosan érzékelve a jaték stilus-, id§- és térbeli hatarait.
Ebben nyilvanval6an fontos része van a rendezdként diszkréten
hattérbe haz6ddé Maté Gabornak is, aki a nagy otletek helyett

szerencsésen talale ki szamos kis jatékotletet, melyek koré épul-
het az el8adés. Mint ahogy d6nt8 szerepe van abban is, hogy ez
az alkalmi térsulds egyaltalan 1étrejohetett, s van kedve és tehet-
sége egyiitt jatszani — remélhetSleg nem utoljara.

BELEMENEKULOK
(AlkalMaté-Trupp - Zsambéki Szinhazi Bazis)

Dévényi Adam dalai alapjan. DiSZLET-JELMEZ: Izsék Lili. ZENEI VEZETO:
Mohai Tamés. RENDEZ6: Méaté Gabor.

SzEREPLOK: Czukor Baldzs, Domé&tor Andras, Fenyd Ivan, Gal Kristéf,
Jaré Zsuzsa, Jordan Adél, Kovécs Patricia, Mathé Zsolt, Mészaros
Béla, Mészaros Maté, Péter Kata, Szaraz Dénes.
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Munkabemutatéré! munkakritika

m D. J., AVAGY ,AZ ISTENTAGADO BUNTETESE” ®

’ ,M ozart és Da Ponte operdja nyomdn, taldn szellemében”, hangzik a taldnyos-szellemes mdsodik alcim, s Simon Baldzs zsambéki rende-
zését elnézvén bizony igencsak indokolt az elbizonytalanits ,taldn” kozbeiktatdsa. A rendezd és csapata nagy faba vdgta fejszéjét, hiszen nem
kevesebbrél van sz6, mint Mozart egyik alapmiiként szamon tartott, majdhogynem szentnek és sérthetetlennek vélt operdjdt radikalis véltozta-
tasok segitségével djraértelmezni, a ,mai kor gyermekévé” avatni. Elészér 1787-ben Pragdban keriilt szinre Mozart operdja, Da Ponte libretté-
javal, amely Moliére 1665-6s dramdjan, valamint az eredeti, spanyol vagabondtorténet feldolgozdsain alapult. Da Ponte friss hangon, akko-
riban nem egy kortdrsit megbotrinkoztatd, szerelemrdl, hiitlenségrdl s nem utolsésorban nemiségrdl az opera szinpaddn szokatlanul nyersen
vallé nyelvezete harmonikusan illeszkedett Mozart zenéjéhez. Az azdta eltelt évszdzadok egyik fontos vivmdanya, hogy teljességgel elfogadottd tet-
ték az egykoron sokkoléan hat6 szovegrészeket, az erkdlcsok viltozdsa mintegy kiliigozta Da Ponte szévegébdl az erkolestelennek itélt passzuso-
kat. A zene egyértelmiien fontosabb lett, mint a szoveg, s mint ez oly gyakran megtérténik az operdkkal, a librettéban elmesélt torténet jobbdra

csak iirigyiil szolgdlt Mozart muzsikdjanak minél értsbb megszdlaltatasdra.

Simon Baldzs — mint azt a misorfiizetben megosztja velink —
a mi teljes kor( dthangoldsdt tlizte ki célul: ,, A zene akusztikus ka-
rakterének atformélasa parhuzamosan kellett hogy haladjon — és
ez a legfontosabb — a librettd kevésbé irodalmi és joval maibb,
életszagubb, ha kell, durvabb iranyd athangolésaval” — irja. Fontos
iranytlit kapunk az értelmezéshez. A legkevesebb, ami elmond-
haté a szdveg (kétszeri) meghallgatésa utin, hogy az meghckkentd.
Bizonyos, hogy sokakat fel fog haboritani Da Ponte eldurvitasa, a
mozarti opera tragarsagokkal tarkitasa. Nekem tetszik ez az 4j lib-
rettd, szeretem a szemtelen batorsagit, a legtdbbszér taldlo, a
zene hangulatahoz meglep8en pontosan illeszkedd durva kifeje-
zéseket. Bizonyosan kell még rajta dolgozni, hogy a ritmika és a
prozédia igazan harmonikusan illeszkedjék a dallamokhoz, de az
alap meggy6z3 és jo!

A véllalkozas buktatéja — hogy Da Ponte stilusdban mondjam:
a kérdés punctum saliense — éppen az, ami egyben legnagyobb eré-
nye: a radikalis Gjraértelmezés szinpadi min8sége, vagyis a kivite-
lezés szakmai profizmusa. Egy klasszikus miivészeti alkotas — lett
légyen sz6 zenemdirdl, versr8l, festményrdl, szoborrdl, de akar
épuletrd] is — barmilyen tipust Gjraértelmezésének, atirdsanak,
persziflazsanak, ironikus elutasitasanak vagy tiszteletteljes para-
frazealasanak alapfeltétele az eredeti alkotas tokéletes ismerete.
Ez a mi esetinkben, Mozart Don Giovannijanak Simon Balazs és
csapata altali megkozelitését tekintve, azt jelenti, hogy akkor lat-
hatnak hitelesen munkéhoz, ha az eredeti opera el8adasara a f5lé-
nyes profizmus szintjén képes girda all rendelkezésre. Mert —
hogy Karinthyval széljak —: a humorban nem ismeriink tréfdt. A ma-
iva tett nyelvezet, az athangszerelt zene csak akkor hozhat létre 4j
mindséget, ha az Gjfajta megszolalas minden hangjegye és sz6veg-
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hangsulya hibatlan, ha minden pillanatban értem és érzem, mihez
képest mas, Gj és radikalisan mai ez a m{i. Simon Balazs 6tlete
rendkiviil rokonszenves, meggy8z$ és helyeselhetd: szivembdl
sz6l, amikor egy abszolut klasszikusbél a nekiink, a méanak sz616
tuzeneteket probalja kihdmozni, vagyis a mi kérdéseinket teszi fel
Mozart miivének. Nagyon is szép lenne, ha minden kor megkisé-
relné ebben a megkozelitésben értelmezni a klasszikus alkotasokat.
A szinh4zban ez nem kevesebbet jelent(ene), mint hogy a rendez8
és az elGadés létrehozoi mindig sajat koruk kérdéseire keressék a
valaszokat egy-egy klasszikus szinrevitelekor. Simon Balézs pon-
tosan latja ezt a problémat, s a kérdések feltevéséig igen finom ér-
zékkel el is jut: mit jelent az életet habzsold, nécsabasz his alakja
itt és most, kicsoda Don Juan (pontosabban D. J.) ma, mit kezdhet
vele kornyezete, beilleszthet8-e egy ilyen, a kozvélekedés szerint
teljességgel amorélis hds korunk értékrendjébe? Relevans, fontos
kérdések, amelyekre valaszokat keres az eléadas. Csak hat a kivite-
lezés... Az igényelt tokéletességtd] a jelen allapotban még igencsak
messze 1év el6adast természetesen menti a rendezé altal az el§-
adas eldtt nyomatékkal kozolt informacid, mely szerint munkabe-
mutatd részesei vagyunk, s hogy egy két évre tervezett munkafolya-
mat els8 néhany honapjénak részeredménye a lathaté produkeié.
Most ne foglalkozzunk azzal, hogy a ,munkabemutaté” mint
szinhazesztétikai kategoria értelmezhetetlen terminus (hiszen ak-
kor mi kiilonbozteti meg a probat a munkabemutat6tol? ott is, itt
is leallitja a rendezd az elrontott jelenetet — jOl teszi! —, a szinészek
a stugdpéldanybdl olvassak szerepiiket, Gjrainditanak parbeszéde-
ket, aridkat stb.), mondjuk inkabb azt, hogy egy adott ponton be-
tekintést kapunk a D. J. munkafolyamataba. Ez izgalmas lehets-
ség, ugyanakkor megtisztel§ is, hiszen az alkotok megkérdeznek
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Peth6 Kata (Zerlina) és Viola Gabor (Masetto)

minket, mit szélunk ahhoz, ahol most tartanak. De ha van mun-
kabemutatd, akkor persze a kritika sem lehet mas, mint munka-
kritika. Ovatos benyomasrégzités — bizalomra 8szinte bizalommal
adott vélasz —: Pajzs Miklés (alias Sickratman) felkérése a libretto
megirdsara — vigyazat: nem ujraforditisara, de drdolgozasara! —
nem akérmilyen valasztas; szovegei a mai szleng legavatottabb is-
merdit is elégedett csettintésekre ingerelhetik. Itt bizony répksd-
nek a vaskosabbnaél vaskosabb kifejezések mind a recitativok he-
lyett prozai jelenetekké bdviilt részekben, mind az aridkban (egyik
kedvencem a Pethd Kata 4ltal rendkiviili 4téléssel és gyonyoril
énekhangon [!] el6adott aria azon részlete, ahol megcsalt vélegé-
nyét, Masettot biztatja arra, hogy ,,...basszdl hdtba, kirjdl széjba...”,
de a példak tarhéza rendkiviil gazdag, az elemzéshez remélhetSleg
mihamarabb publikélt formaban is hozzajuthat az inyencségek
befogadasara kész kozdnség). A szdveg érdekes modon kiiléndsen
az énekelt részekben 6, hatdsos, Gj értéket létrehozni képes, s gyen-
gébb — elsGsorban dramaturgiailag — a prézai jelenetek soran.
Mintha tdlsigosan sok poént szeretett volna belezstfolni e libret-
toba a remek alapotlettd] megrészegilt szerzg! Szinészileg — hi-
szen Leporellot alakitja Pajzs — még rengeteg munkéra lesz szik-
sége, hogy elfogadhato alakitas sziilessék, de az ének esetében
nagy a baj: Pajzsnak olyan énekhangja van, amelybdl érzésem sze-
rint soha nem lesz elfogadhaté operai teljesitmény. Marad a paro-
disztikus megszolalas mint lehet8ség, ezt viszont akkor fel kellene
vallalni. Most még ott tart az el6adas, mintha tokéletesen mozarti
meg-szdlalast varna el tSle; eldbb-utdbb le kell majd szamolni
ezzel az illtzidval.

A cimszerepet Novak Péter alakitja, a munka jelen 4lldsa szerint
nagy kedvvel, hatalmas fizikai és hangenergiakat mozgositva; az
eredmény még nem mindig j6, de Novakban érezhetSen benne
van a figura tokéletes megvaldsitasanak lehet8sége. Rengeteg
munka var még ra. Viola Gabor és Pethd Kata egyértelmien reme-
kel: két kiting szinész, akik atlépnek az énekesek birodalmaba, s
igy eszkoztaruk mar most jelentésen gazdagodott; ugyanakkor
azértaz is latszik, hogy 8k sem profi énekesek, s ahhoz, hogy azza
valjanak, palyat kellene véaltoztatniuk. Ok ketten, ha akarnak, at
tudnék képezni magukat operaénekesekké (ez igaz Novak Péterre
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Koncz Zsuzsa felvétele

is), kérdés, hogy szandékukban all-e 6t-tiz évet aldozni erre.
Kétlem.

Ugyanez igaz a szerepl8garda masik oldaléra, a profi operaéne-
kesekre is: G4l Gabriella, Farkasréti Maria, Nyari Zoltan és Kiraly
Miklés kénnyedén hozza az énekes megszdlalasokat — nem kevés
kontrasztot teremtve a prozai szinészek éneklésével —, s igen nagy
kedvvel szinészkednek, jol lathatéan lubickolnak a szamukra nyil-
van szokatlan prézai jelenetekben. Ok is mas és mas ponton tat-
tanak e munkaban: Nyari Zoltan mar majdnem kész prozai szinész
is, a két holgy a legjobb uton halad, hogy — persze még sok mun-
kaval — eljusson a kivant szintre (némely jelenetben mar most na-
gyon jok: Gal Gabriella D. J.-t csabito, illetve Ottét elutasit6 gesz-
tusai éppugy szinészi remeklések, mint Farkasréti Maria apré
hisztijei és szerelmes elomlasai).

Egy ,munkabemutat6” esetében nyilvin nem illendd széva
tenni a diszlet esetlenségeit, a tér kihasznaldsanak és a mozgasok-
nak sutasagait, kidolgozatlansagait. A zsambéki rakétabézis 4j jat-
szOhelye — a remek adottsagu , Kis Epidaurosz” — még meghddi-
tasra, ,belakdsra” var. Ugyanigy nem szabad kritikai dorgélasban
részesiteni az el6adas vilagitdsat sem; legyen elég annyi, hogy ez
valészintileg a produkci6 jelenleg legelhanyagoltabb szegmense,
itt még gyakorlatilag el sem kezd8d6tt a munka.

Ez az el6adds még nagyon nincsen készen, s ezt nemcsak az 4l-
talam latott két munkabemutaté alkalmabol bekovetkezett lealla-
sok, félresiklott hangok, szovegtévesztések és szoveg-nemtudasok
bizonyitottak. En ugy latom — s ennyit egy munkakritika keretein
beliil azért le kell sz6geznem —, hogy a remek alapotlet szinpadi
megval6sitdsdhoz nem é4llnak rendelkezésre a megfelel8 eszkozok:
a profi szinten énekelni és prozai szerepet is eljatszani képes szi-
nészek.
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