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O P E R A

KortAarl TAMAS

Szerelem és
haldalmisztika

B FENY-ARNYEK SALZBURGBAN ES BAYREUTHBAN H

ELOJATEK: MITRIDATE
(SALZBURG)

Mozart elsé opera seridja, a tizennégy
éves koraban irt Mitridate egyike a huszon-
két szinpadi minek, amely jovére, a szerzd
sziiletésének kétszazoétvenedik évforduls-
jan szcenirozva lesz lathaté a Salzburgi
Unnepi Jatékokon.

Itt érdemes megallni és levonni néhény
tanulsagot. Az els8 egy kozhely: az operak
adekvat megjelenési formaja a szinhazi
el6adés, nem a koncert, ahogy azt nalunk
néha sugallni prébaljak. Peter Ruzicka, a
tavozé muvészeti vezetd a nagyszabésﬁ
programot hagyta hatra bucstajandék-
ként, és az utddja nem nullézta le. Mind a
huszonkét Mozart-operat tobbszor eljat-
szani a hathetes fesztival alatt — ehhez ke-
vés a bejaratott Salzburg-tizem. Ehhez uj
szinhaz kell. A neve Haus fiir Mozart,
ugyantgy a ,szikla” elé épitették, mint a
Grosses Festspielhaust és a Felsenreitschu-
lét, kett8jiik mellé, harmadiknak. Mintegy
ezerkétszaz nézSt tud befogadni, igy a har-
mas, cstcstechnikéaval ellatott épiiletegyiit-
tesben korilbelil négyezernyolcszaz né-
z8nek van hely esténként. A negyedik
»operahaz”, a Residenzhof — egy nyolcszaz
ul8helyes tribinnel folszerelt, fedett és fii-
tott barokk udvar a Dém szomszédsaga-
ban (itt jatsszak a Mitridatét is) — szintén
képes kilonleges szcenikai megoldésokra.
A négy helyen osszesen otezerhatszdzan
férnek el. A Fellner—Helmer épitette Lan-
destheater, a halleini Pernel-Insel , iizem-
csarnoka”, illetve a Stadtkinobdl atkeresz-
telt republik (igy, kisbettivel, a , Fiatal ren-
dez8k” sorozatprojekt szinhelye) a dramai
el6adasok tovabbi kétezer nézgjét fogadja
be. Es akkor még nem esett szb a Mozar-
teumrdl mint koncerthelyszinrdl, a Dom-
platz szabadtéri tribiinjérdl, ahol a kezde-
tek Ota a Jedermannt jatsszék, ha nem esik
az es8, valamint néhany kisebb jatékhelyrsl.

Bejun Mehta (Farnace) és
Miah Persson (Sifare) a Mitridatéban
2 .
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Mindezt csak a miheztartas végett, ha valakinek itthon a szegedi szabadtérrdl vagy egy
kastélyteremben tartott kamarakoncertr8l eszébe jutna ,, magyar Salzburgot” emlegetni.

A Mitridate ariék és recitativok statikus fizére — ,hosszabb, mint a Parsifal”, mondta a
szlinetben a néz8téren 1ld Schiff Andras a hiizdsokkal jdtszott darabra —, amelyben a zene-
szerz8, ha nem is radikélisan, de a korabeli librett6- és operakdnont egyarant megujitotta.
A dramaturgiai és zenei Gjitasoknal (sokan emlékeztetnek egy szolokiirttel kisért szopran
ariara, amely a késSbbi nagy miiveket idézi) figyelemre méltobb a gyermek Mozart emberi
érettsége, amellyel a szereplk belsS kollizioit kezeli. A darabnak latvanyos cselekménye
nincs, de a konvencionélis viszonyok sok térténést sodornak. Ezeket a cimszerepld Mith-
ridatész fogja Sssze (az opera teljes cime Mitridate, Ré di Ponto — Mithridatész, Pontosz kivd-
lya), aki a romaiakkal harcolva csaladi konfliktusokkal is kiizdelmet folytat. Egyik fia h(i, a
masik a romaiakhoz hiz, és mindketten — akarcsak maga a kiraly — ugyanabba a nébe,
Aspasiaba szerelmesek. A hadiszerencse forgando, a szerelmi szalak is a titkolozas és az
intrika szabélyai szerint sz6v3dnek. A kiraly cselekkel, példéul halélhirének elterjesztésével
akarja kiftirkészni kornyezete valodi szandékait, s amikor ugy latja — tévesen —, hogy min-
denki az ellensége, gyakorlatilag az osszes szerepl8t lecsukatja, és halalra itéli. A végén min-
denki kiszabadul, és tanusitja hiiségét: a két fia apja mellett harcol, és gySzelemre segiti.
Mithridatész azonban azt hiszi, hogy a csata elveszett, és ongyilkossagot kovet el. Miel&tt
meghalna, bocsanatot kér kegyetlenségéért, és aldasat adja fiaira.

A meghasonlott féfigurat és az opera egész zenei szovetét Mozart — apja szigora fel-
tgyelete és intenci6i mellett — a chiaroscuro, azaz a fény-arnyék, a vilagos és sotét kozdtti
atjaras hatasmechanizmusara kontemplélta. Konvencionalis-statikus el6adésban ez a ha-
tds nem érvényesiil. Az az egyszer( tény, hogy a cselekmény a recitativokban zajlik, és az
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Klaus Lefebvre felvételei

Tukorjelenet a Mitridatébol

aridkban reflektalodik, korabban kihasznalatlan lehet8ség a barokk tipust operak zenei
és dramai szinre vivéi elétt. Marc Minkowski, a Mitridate karmestere erésen koncentral a
szereplSk bels§ ellentmondasaira, amit zenei kifejez8eszkozok segitenek, példaul a da
capo ariaforma vagy a mér emlitett sz6l6hangszeres kiséret; az utdbbit gy is 6l lehet
fogni, mint az operai h8s szembenézését rejtett, belsd énjével. A cimszerepl§ tenorista,
Michael Croft példaul alkalmat talal az ellentmondasos jellem — azsiai barbar, honvédd
és hoditd katona, hirtelen haragg, bizalmatlan, féltékeny uralkodd, gyongéd apa — tisz-
tan vokalis eszkozokkel valé megjelenitésére, de jelentds timogatast kap a rendez4tdl is.
Giinter Krdmer szakit az 6n4ll6 4ridk konvencidjaval, a szerepl8k tdbbsége szinte végig je-
len van, akkor is, ha ez nem kévetkezik a m{i dramaturgiajabol. A borton példaul egyszert
cellasor, amelyet az automatikusan m{ikod8, horizontalis ajtok képeznek nyitott allapot-
ban. Mindenki egyediil van, és mindenki részese a masik sorsanak. Igy bonyolult kapcso-
latszovevények jonnek létre, amit még izgalmasabba tesz egy ravaszul felallitott, a hartér
folé magasodo tiikér. Ebben reflektaltan lathatok rejtett mozgasok, a szerepl8k mintha
fuggbleges falon kozlekednének, maskor f6lszort homokot magukkal séporve cstisznak le
alejtdn, szintén , figgSlegesen”. A valosagos és virtudlis mozgasok furcsa, megbillent, bi-
zonytalan vilagot tiikkréznek. A kontratenor Pascal Bertin szerepe szerint hirt hoz, az 6t
hallgaté foglyoknak viszont be van kdtve a szemiik, igy nem latjak, hogy a hir manipulalr,
a kiraly (aki az eredeti szerint nincs is jelen) olvastatja f6! papirrdl, s aztan egyetlen moz-
dulattal elvagja a hirhoz6 torkat. A jelenet ebben a formdban hidnyzik a darabbol, mégis
belefér a reflekealt térténetmesélésbe, amelynek a m{bdl vett mottdja — , Mithridatész
gyztes, nem legy6zott” — 6l van irva a szinpad f6lé, ,,ismeretlen” nyelven. A szerepl8k
mai ruhdkban, katonai ancigban, napszemiivegben, kosztiimben-kérémcip8ben jatsza-
nak — de ez olyan természetes, hogy szot sem érdemel.

ELSO FELVONAS: A VARAZSFUVOLA
(SALZBURG)

Végjunk a kdzepébe: Graham Vick rendezése (karmester: Riccardo Muti) lényegében
egy valamikor mesepalotaként funkcionéld, mara lepusztult éregek otthondban jatszodik,
melynek kézepén hatalmas sirgddér taitong — maga a menhely is félig-meddig a f6ld alate
van —, mogdtte jokora f6ldhanyas, és a gddrét szinte végig folyamatosan assék a méasodik
felvonés alatt. A menhely lakéi — emlékeztetdil: a bolesesség temploméanak papjai — haj-
lott hétd, aszott vénemberek és vénasszonyok, botra timaszkodva totyognak, bobiskol-
nak, vagy Gjsagot olvasnak a térsalgo rozzant butoraira telepedve. Az Ej kiralynéje a sir-
bol lép ki bosszuéridja (,Die Holle Rache”) elétt, a harom gyermek is onnan maszik el§ tal-
pig banyészcsemetének 6ltozve, lampas sisakkal. Tamino és Pamina a t(iz- és a vizproba
alatt mozdulatlanul, egymast 4tdlelve allnak a sir szélén, Tamino feltartott kezében a va-
razsfuvola, Paminééban pisztoly.
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MielStt végletesen elragadtatnank ma-
gunkat (mint az osztrak heccsajté egy ré-
sze), érdemes odafigyelni azokra az elem-
z8kre, akik A vardzsfuvola értelmezésében
markéns szerepet tulajdonitanak a sza-
badkdmives halalmisztikdnak. Koézéjik
tartozik Fodor Géza is, de 6 még tovabb
megy, amikor A Mozart-opera vildgképe
cimi konyvében kimutatja, hogy Mozartot
egész életében foglalkoztatta a halal prob-
lematikaja. Még gyerek, amikor — nota bene:
1770. szeptember 29-én, alig hdrom ho-
nappal a Mitridate milandi bemutatéja
el8tt — egy ismerdsiik halalhirére reagélva
azt irja édesanyjanak, hogy ,nem kell tal-
sagosan elkeseredni, mert mindig Isten
akarata a legjobb, és Isten jobban fogja
tudni, hogy ezen a viligon jobb-e lenni
vagy a masikon”. Ez a s6haj — dntudatla-
nul — a szabadkémiivesek halélfolfogasa-
hoz kozelit. Mozart masfél évtizeddel
kés3bb egy szabadkdmiives-paholy tagja, a
»mozgalom” ideoldgidja pedig tudvalé-
ven A vardzsfuvola alapélménye. Fodor
szerint ,Mozart és a szabadkémiivesség
miivészi egymasra talaldsa éppen a haldl-
probléma jegyében tortént, az 1785 nyaran
komponalt Szabadkdmiives gydszzenében
(K 477=4792), amely szinte a program-
zene egyértelmiiségével fejezi ki a mozarti
vallasos fatalizmus 4j, szabadkémfives
perspektivajat: a halal a kules az igazi bol-
dogsaghoz”. Ugyancsak Fodor Géza idézi
hivatkozott Mozart-konyvének els§ kiada-
s&bdl A vardzsfuvola Sarastrdjanak No. 10
F-ddr 4riajarol (,0 Isis und Osiris”) irt ko-
rabbi megallapitasat: ,Sarastro nyiltan
megfogalmazza, hogy vilaganak kvetelmé-
nyei mar-mér til vannak az életen, a proba-
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tételek hallos veszélytjelentenek. [...] végsd, az életben szinte megoldhatatlan probléma-
16l van sz6, olyan kérdésekrdl, amelyekre Sarastro voltaképpen nem tud, nem tudhat
megnyugtatd valaszt adni. Ezért nem tehet mast, mint hogy feltétlen nyugalommal kézli
avégsS tényt.”

A ,végs§ tény”, a halal — nyilvan errdl sz6l Vick salzburgi rendezése. Ebbdl a prekoncep-
ci6bdl azonban nem kovetkezik a beavatési szertartisnak mint a halél elszob4janak egy
teljes felvonasra, illetve a sétét tonusoknak — a sz6 szoros értelemben vett szinpadi sétét-
ségnek — az egész eldaddsra val6 kiterjesztése, kiilondsen egy olyan darabban, amely valé-
sagos és jelképes értelemben is a vilagossag és sotétség kontrasztjdra épiil, s ez a Nap és az
Ej birodalménak evidensen lathaté szimbélumrendszerében manifesztalodik. Folmertl-
het, hogy a rendezg az tgynevezett ,ellenfelviligosodas-elmélet” kovetSjeként iktatea ki
az el6adasbol a fényt, s mint majd latni fogjuk, a viddmsagot és az emelkedettséget is —
ennek hivei szamos zenei érvet hoznak {6l amellett, hogy Sarastro val6jaban manipulald,
kegyetlen zsarnok, az E] kiralyndje pedig fajdalmas anya, aki csak rabsagabdl akarja kira-
gadni Pamindt —, de megitélésem szerint nem errdl van sz6, azon egyszer(i oknal fogva,
hogy a produkcié nem ad lehetSséget egy ebbdl kivetkez8 koherens elemzésre.

Vick kézenfekvd paradigmat allit az Sregséggel szembe — a fiatalsagot. Az el6adés Ta-
mindja edz8cipds mai tinédzser — legalabbis annak van kontemplélva, mert Michael
Schade inkébb révidnadragos, retardalt feln8tt —, aki a jaték kezdetén kék mintés gyerek-
szobajaban alszik, amig fol nem ébreszti az gyaban tekerg8z8 kigyo. A szekrény tetején
all6 kivilagitott terrarium csakugyan tires, noha a kigyé aligha abbol maszott ki, val6szi-
niibb, hogy Tamino almodik. A gyerekszoba jatékai — nem a szérfdeszka és a szamitogép
— majd nagyra novesztve visszatérnek: a sasszarny, a napraforgd, a bukosisakos koponya
kés3bb komoly szerepet kap. Ugy tlinik, szorongésos dlomrol van szd, ami hihetd; gyere-
keknél nem ritka az elmulas irracionalitdsira magyardzatot nem talél6 halalfélelem. Etts]
kezdve tehat minden Tamino lmaként kezelend$, a tapéta réseibdl kilépd harom vonzd

Tamino (Michael Schade) és a harom dama (Edith Haller, Karine Deshayes,
Ekaterina Gubanova)

lany (akik belefekszenek az 4gyaba), az arcképes posztert hozo holgy (aki elttinik a lepedd
alatt) és a sipon jatszo, patchwork-ruhés fiatalember (akinek a gardrébajté6 mégote téli-
kertje van). Az utébbival indul Tamino (4lom)kalandra. A szobécska eltiinik, elgbb kes-
keny csigalépcsShazba, majd egy félig elszaradt napraforg6foldre jutunk, ebbdl emelkedik
ki harom kijrat (hasonlitanak a gyerekszoba szekrényére), amelyek majd az , 5regek ott-
hon4ba” vezetnek. Jénnek is a trottyosok, tudjuk, hogy (a darab szerint) vadaszatbol,
Sarastro vadaszruhaban, stiiszikalapban, puskaval, 8 még viszonylag j6 karban van, de
mogotte a reszketeg vénségek épp csak az embermagas, korészer(i napraforgbtabla — a
»Nap-birodalom” jelképe! — széléig kecmeregnek ki a fennkolt zenére. Hat oroszlan von-
tatta diadalkocsi persze sehol. Monostatos és csapata csupa gazalarcszeri maszkot visel8,
nadragtartés hiillé-ember (messzir8l nem jol kivehet8ek), a cseng@széra tancot lejtd vad-
allatok félszeg, béna, verg8dd kriplik (benn maradnak a napraforgéban, csak a szobabdl
ismer8s, ott kicsi, itt 6ridsi sasszarny verdesése dominal, st a masodik felvonasban is
»jatszik” a falnak timaszva).
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A masodik felvonas rozzant elvarazsolt
kastélya — bel6gd szaraz fadgaival, opélo-
san atderengd padlojaval, kozépen félbe-
vagott csigalépcsdjével, amelyet majd
Ssszetolnak a finaléban, de csak Sarastro
tud folmenni a kozepéig, az Ej kirdlyngje
korabban lebénul — egyediil az oregasz-
szony Papagenanak (Martina Jankova) all
jol, 8szipirtyosaga a helyén van a szenilis
nyugdijasok kézott, akik rosszul 6ltdzét-
ten, pizsaméban, széliittten csoszognak
vagy alszanak, és 16kd6sniiik kell egymast,
amikor ,szavazasra” keril sor. Egy alka-
lommal a Sprecher (Franz Grundheber) is
fol akar szélalni pokrdccal a hatan, de Sa-
rastro (René Pape, aki mar-mar maga is
veteran, legaldbbis ebben a szerepben)
nem hagyja szbhoz jutni. Az egész felvo-
nds nyomaszté és groteszk, haragudni
nem lehet a szerencsétlen Sregekre (ki
érezne haragot egy szegényhaz lakoi
irant?), csak szomordan tdprengeni, mibe
is akarjak ,beavatni” a szépreményi, sze-
relmes fiatalokat. A helyzet bizarrsigat
egyedil Papageno (Markus Verba) érzé-
keli: egy napraforgo-dizajnos giccsagyon
adja el§ az ,,Ein Mddchen oder Weibchen”-
ariat, keser(i ginnyal, 6riasi reflektalt szii-
neteket tartva kozben, mint aki maga is
csodalkozik, hogyan lehet n8 utan 4csin-
gbzni ezen a szOrnyl helyen; az egész
eléadas soran ebben az egyetlen mozza-
natban éreztem az értelmezés szandékat.
A fiatalok attd] kezdve, hogy a réluk vald
dontés idején fekete lepelbe burkoljék,
kvazi eltemetik 8ket, kozombosnek latsza-
nak sorsuk irant, Pamina (Genia Kithmei-
er) pisztollyal a kezében sem foglalkozik
komolyan az ongyilkossig gondolataval
(ami pedig el8 van irva neki). Talan rosz-
szul emlékszem a darabra, Gjra segitségiil
hivom Fodor Gézat, aki masokat is idézve
emfatikusan bizonyitja, ,,hogy a szinpadi
bevonulds a ragyogé templomba, a temp-
lomba valé belépés, Tamino és Pamina fel-
vétele a ragyog6 templomba, az igéret utan
a megval6sulas, a nap vakitd fénye, a gy8z-
tesség és tinnepélyesség, a fold mennyor-
szaggé valasa, a jelenben megtérténd epi-
fania miként jelenik meg a bécsi klasszi-
kus struktira jovoltabdl tiszta zenei
kompozicioként, hogy ez az 6nall6 zenés
szinhazi szerkezet miért nagy pillanata a
bécsi klasszikus zenének, és altalaban a ze-
nés szinhaznak”.

Ragyogé templom? A nap vakitd fénye?
A f6ld mennyorszagga valdsa? Sétét, fold
alatti sirgddér, Tamino és Pamina a résnyi
szabad tér és a szinpad szélén kdkadozd
csenevész napraforgok felé indul el a vé-
gén. , Triumph, Triumph, du edles Paar”,
énekli a kérus, de a nemes par nemigen
latszik legy8zni a halalmisztikat. , Oszlik
az ¢”, mondja a szoveg, de az éj nem osz-
lik. Vélnénk, 5] kellene ébredni, az alom-
keretjaték lezarast kivanna. Sajnos, Mozart
ehhez , til kevés” hangjegyet irt. Csak arra
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Az ,6regek otthona”

marad id8, hogy a hatrahagyott fuvola ki-
gyoként kezdjen tekergSzni. Ez legalabb
j6. De kevés.

MASODIK FELVONAS:
LA TRAVIATA
(SALZBURG)

A halélmisztikdt vagy haldlmementét
Willy Decker La traviata-rendezése bontja
ki a maga lenyligdz8 dramai fesziltségé-
ben és szépségében. Ez az el6adés ékes bi-
zonyitéka annak, hogy a koherens, a mi
egészére és annak részleteire is kiterjedd
dtértelmezés, amely a koronként véltoz6 iz-
1és, esztétikai szemlélet és szinpadtechnika
jegyében létrejott eszkozoket alkalmazza —
magas miivészi szinten — a klasszikusokra,
radikalisan 4j interpretécidjaval is hi ma-
rad az eredeti alkotas szelleméhez, szerzi
intenci6jéhoz, s6t eddig ismeretlen fe-
sziiltségekre, konfliktusokra, életigazsa-
gokra derit fényt.

Az elBadasnak van egy csaknem végig
néma szereplSje: magas, elegans, 8sz sza-
kalla éregur, aki mar az el8jaték alatt, s6t
elétte, a nézdk érkezése kozben ott il ol-
dalt, a nyitott szinpadon, egy falnak ta-
masztott, hatalmas 6raszamlap el8tt; csak
menet kozben dertl ki, hogy jelenléte
valdsagos-e vagy transzcendens. A szin-
pad, Wolfgang Gussmann diszlete volta-
képp tires tér, csupan egy ivelt, vilagos fal
hatarolja le, amely teljes (jokora) szélessé-
gében betolti a hatteret, de nem fut 6l a
magasba, hanem galériat képez, azaz végig
lehet haladni a tetején, gy, hogy a sze-
replék térdtSl vagy derékedl folfelé lac-
szédnak. Csak baloldalt nyilik a falon
magas ajtd, és a fal elStt fut kérbe pam-
lagszer( ul8ke. A szinpad mindvégig val-
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tozatlan; az eredeti masodik felvonasban ,szines mintat” vetitenek az ivelt fal f51é.

A szcenika létrehozza az eladés absztrake terét. Az elsg pillanattél kezdve vilagos, hogy
a rendez8 nem fogja rekonstrualni Verdi operajanak eredeti parizsi miligjét a XIX. szizad
kozepérdl. Az eldjaték elsd hangjai utdn nyilik az ajto, és belép a Violettat alakit6 Anna
Netrebko. Itt most kiilonleges alkalom nyilik leszogezni, hogy a szinhézban nincs 6nallo,
a szerepl8ktdl fuggetlen rendez8i koncepci6 — az elképzelés bazisa mindig a szinész. Bar-
milyen evidens is ez, ritkdn valdsul meg tokéletesen, kiilonésen az operaszinpadon, ahol
egyszerre kell megfelelni a vokalis, hangtechnikai kdvetelményeknek és a szerepformalas
feltételeinek, amelyekhez a jatékkészségen kiviil a karakter alapvetd fizikalis hitelessége is
hozzétartozik, adott esetben a kiilsé megjelenés, az életkor, a temperamentum stb. Ma-
gyaran szo6lva Violetta Valéryt, az tinnepelt kurtizant — a figura valdsagos modelljét, Marie
Duplessis-t Alexandre Dumas A kamélids hélgyében Marguerite Gautier-ként szerepelteti
- nemigenlszabadna koros és testes szopranoknak eljatszaniuk, noha, mint kéztudott,
eljatsszak. Es még az sem elég, ha valaki szép és fiatal; néhany honappal ezel8tt Budapes-
ten énekelte a szerepet egy nemzetkozileg elismert, fiatal és szép énekesnd, akinek raada-
sul hangkvalitasai is figyelemre méltdak, csakhogy naivaalkatabdl olyannyira hidnyoznak
az erotikus vonésok, hogy nem Violetta volt, hanem Violetta parédidja.

Anna Netrebko, a harmincas évei elején jaré orosz szopran az elmult két év folfedezettje
és dédelgetettje, aki minden erénnyel rendelkezik a sztarolashoz és a legendaképzéshez
(allitdlag takaritassal kereste meg konzervatériumi tanulmanyainak kéltségét), mivel
megjelenése tobb mint elényds, szinpadi érzékenysége merdben ritka, hangszine és ének-
technikaja egyarant varazslatos. (Az Alfredo szerepét énekld, korban és adottsagban
hozza hasonl6 mexikoi tenorral, Rolando Villazoénnal, aki gyakori partnere més darabok-
ban is, maris ,, dlomparnak” lettek kinevezve.) Netrebko nem rendez8i koncepcidt valdsit
meg Verdi operajdban — & maga a rendez8i koncepcid. De az is lenyiigéz8, ami Decker jo-
voltabdl , korilotte” torténik.

Ahogy Netrebko az el6jaték hangjaira malyvaszin, ujjatlan, térdig érd estélyiben, korom-
cip8ben beszédil az ajtén, a finom oregur is folall az draszamlap mell8l, és elindul felé.
Violetta kilép a cip&jébél, oltalmat keresve a mellére bujik — mozgas és gesztus mindvégig
a zene hullimzasat koveti —, majd atvesz t8le egy szal fehér kaméliat. Az Gszgentleman ett8]
kezdve tobbszdr megjelenik (masok szidmara) lathatatlanul, viszonya a lanyhoz mindig
mas, féltd, egyiitt érz8, figyelmeztetd vagy szemrehdnyd — csakhamar vil:égossé valik, hogy
a transzcendens figurdhoz isten- vagy halalképzetet kell kapcsolnunk. O az elmulas me-
mentdja, a hozza tartozé idészimbélum — az éra — mutat6i hol 8rilt gyorsasaggal forog-
nak, példaul az estélyrdl tavozo6 vendégek bucsuzasanak tempos, crescenddlé dallaméra
(a felporgetve megélt élet jelzéseként), hol ledllnak (a tempobél vald , kiszallas”, az 4tme-
neti idill perceire). A végzet szelid 6regembere egyben apafigura és ,,a kamélias holgy” lel-
kiismerete is. A kamélia mint sorsszimbdlum végigvandorol az el6adason. Violetta az
oregtdl kapja, az estélyen Alfredénak adja, aki a felvonas végén visszahozza (eltérden a
szokastél, mely szerint ,,az ablak alatt énekel”). Amikor Violetta visszatér az ,édes életbe”,
az oreg indulatosan a ldba elé dob egy szal kaméliat a galériarél — arrdl a helyrdl, ahonnan
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egy perccel azelStt az dreg Germont tavo-
zott, igy a két ,apafigura” egy pillanatra
osszemosddik. A kamélia még ezutan is
jatszik”, példaul a harmadik felvonés
,farsangi zenéjét” kitdled vizidban (mint
reflektélt mozzanatra majd vissza kell térni
r4) Violetta , dublézének” ruh4jan. Itt, az
el6adas végén a transzcendens Greg bele-
bujik Grenvil doktor nyulfarknyi szerepé-
be, anélkiil, hogy 4tvéltozna receptiré ha-
ziorvossa — megQrizve cselekményen kiviili
idegenségét, utoljara, bucstzéul ad még
egy kaméliat a lanynak. Amit aztan Violetta
a szovegben szerepld arckép helyett , posz-
tumusz” ajandékként atnyujt Alfredonak...

Ennyibdl is lathatd, hogy Decker meg-
emeli, absztrahédlja a budoar-melodramat
(jobb esetben a romantikus mili6dramat).
De nem éri be ennyivel. Annak érdekében,

Anna Netrebko (Violetta) és Luigi Roni (Grenvil doktor)

hogy megszabaduljon a tiid8bajos koheé-
cselés és a nyafogd lamentalds kozhe-
lyeitd], atértelmezi a teljes sziizsét. Verdi
remeke ebben az el6adasban nem a tuber-
kuldzisrél és a hii szeretd késdi visszatéré-
sérdl szo6l, hanem a kurtizdn folmagaszta-
lasarol és mélybe rantasardl. Az egyszerre
iméadott és megvetett Violettdt egynemii
férfifalka hajszolja végig az egész darabon.
Avegyes kar egyforma fekete 8ltdnyt-nyak-
kend8t, egyforman lenyalt rovid, sétét ha-
jat visel — beleértve a ndi vendégeket, vala-
mint Flora Bervoix szoprant —, és zart
tombben, lihegve koveti az isteni kurvdt.
Keziikben pezsg@spoharat tartva, allatias
gesztusokkal koslatnak utdna — a Brindisi
alatt a fejik f61é emelik egy vords pamla-
gon —, vagy a galériarol firtokben logva
nyUjtogatjak utdna a karjukat. Netrebko
cipGjét lertgva, szétvetett labakkal ajzza fol
a tomeget — erotikdja mégsem kozonséges,
rendez8i instrukcidra produkélt szexuali-
tas, hanem a férfiak folotti hatalmat érzd
nd természetes adottsaga. Kihivo vadsdga

6 = 2005. NOVEMBER

6sztdnos viselkedés, nincs benne megjatszas vagy morikalas; Alfredéval val6 elsd talalko-
zésa gunyoros és kicsit megvetd, aminek a ,, fogadasara” Villazon megfelel§ partner, mert
beldle is hianyzik az ilyenkor megszokott olvatag esengés, egyaltalin nem lagy vagy fé-
lénk, ellenkezéleg, szangvinikus és eltokélt, s kissé darabos vagy gorcsos is a kirobbané
szenvedélytSl. Kett8siik aradozas és pihegés helyett szarkasztikus és provokativ, Net-
rebko fellokddsi a szerelmet vallo fiatalembert, ami tovabb fokozza Villazon tamadé elan-
jat — két szines egyéniség kostolgatja egymast, mint holmi Shakespeare-ben. Netrebko a
koloratarakkal ékesitett aria kozben tgy forog-porog, mintha a hangja playbackrdl jonne,
s nem kellene énekelnie — végig olyan, mintha nem énekelnének, mindossze beszélgetnek
egymassal, csak gy jon beldliik a hang —, hatalmas, folszabadité erdvel vagja pezsgéspoha-
rat a falhoz, s rohan a méskor odakint epekedd Alfredo karjaiba.

Itt az egyetlen sziinet a haromfelvonasos opera el8adasaban. A vidéki idill négy virdg-
mintas huzattal bevont pamlag kornyezetében jatszodik. Az dra is huzattal van letakarva
— avégzet felé rohandsbdl kilépve ,nincs id§”. A vaszon mintja megtalélhaté a fiatalok
nyitott kontdsén-pongyolajan — killonben mezitlab vannak, alsonemiiben — és a hattér-
fal folé vetitett , tapéta” plein-air jelzésén is. (Az utdbbi dtvalt sdtét tonust viragmintéra,
amint az idill véget ér, illetve amikor Violetta véget vet neki azaltal, hogy sajat kezével
szedi le a batorhuzatokat.) A boldogsig sem 6mleny, hanem reflekealt jaték; Alfredo
nem a kézdénségnek énekli felvonasnyité ariajat (,Dei miei bollenti spiriti”), hanem Violetta

jelenlétében, amely igy lirai vallomasbdl a vallomast parodizal6 6nironikus év8dés lesz —
és kozben bujocskaznak a pamlagok kozott. Az éreg Germont-t is pongyolaban fogadja
Violetta, s§t azt is letépi magardl — fehér kombinéban marad —, amikor enged az apa ko-
vetelésének, hogy hagyja el Alfredot. Az elhatarozas egy adott ponthoz kéthet8: Violetta
pillantésa réesik az els§ felvonas mélyvaszin estélyi ruhajara, amely vallfara akasztva a
fal jobb szélén fiigg. (Szemben vele, baloldalt ott van Alfredo fekete 6ltdnye.) Netrebko
a duett érzelmi tetdpontjan kapkodja magara a ruhajat — szentimentalizmus helyett el-
szantsagot mutat. (Villazén majd ugyanigy, sajat foldult , stretta”-4ridja kozben 6ltdzik
fol tetstd] talpig; aki ismeri az ariat, tudja, milyen dallamiv és dinamika sziikséges az el-
énekléséhez, s hogy milyen gesztikus handabandat szoktak produkalni hozza a tenoris-
ték.) Netrebko vokalis teljesitménye kiilon elemzést érdemelne, itt csak arra a sotto voce,
szinte suttogva frazealt kitorésre utalok, amellyel egymésra torl6d6 hullimokban 6nti ra
blcstérzelmeit szerelmére; ezen a ponton sohasem hallottam hasonlot. Az oreg Ger-
mont-t alakité Thomas Hampson és Villazdn kapcsolata is eltér az unalomig ismert
apa—fit-6mlengést8l. Sokkal bonyolultabb annal, az idegenségtél és a zavartol (ismer8s
az a fesziiltségoldd, tehetetlen gesztus, amikor az apak dsszeborzoljik a , gyerek” hajat)
a szemrehanyésig, a szimonkérésig, a sirdinkozasig és a zsarolasig terjed egyetlen arian
beliil, mikézben a srdc motorikusan vezeti le dithét. Amikor mar nincs mit tenni, Ger-
mont elénekli dallamos , ariosdjdt” — nem emlékszem, hogy szinpadon valaha is hallot-
tam volna —, majd akkora pofont ken le a fidnak, hogy az hanyatt esik. Alfredo r6gtén
fel is ugrik, ekkor Hampson és Villazén néméan egymasnak veselkednek — és pillanatnyi
szlinet utan, black out nélkiil kezd8dik a masodik kép, Flora estélye.

Ennek jitdsa az a pimasz pamflet, amely a hazigazda spanyol zenére Ssszeiitott bana-
lis hazi balettjét helyettesiti. Violetta tavollétében a férfifalka glnyt iz a szerelmi idillbe
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tavozott kurtizanbél. (Idaig jutva az érzékenyebb nézg valdszinileg elfogadja, hogy De-
ckernél nem kanmurirél van szd, st egyéltalin nem ,,estélyr8l”, hanem a macsé tarsada-
lom és az eltévelyedett nd — la traviata — altalanos paradigmajarol.) A balett: az 4hitott és
megvetett nd blaszfémiaja. Violettat egy férfi ,alakitja” fekete 6ltonyére huzott malyva
estélyiben, kaméliaval, bikafejjel, korilotre alarcos hodolok imitaljak a bikaviadalt. Az ezt
kévetd , kartyajelenet” a megaldzas folytatésa Violetta jelenlétében; kartyaasztal helyett a
hatalmas draszamlapot hizzak kozépre, amely most rulettasztalként funkcional (a muta-
ok forgasa idézi f6l a rulett pdrgését). Az inzultalt ndt Alfredo a szdmlapra donti, és kar-
tyanyereségébdl , kifizeti”, de nem gy, ahogy ,rendes el6adasban” illik, a ldba elé vagy
jobb esetben az arcdba vigva a bankjegyeket, hanem kiméletlen erészakkal bantalmazva,
a ruh4ja al4 és a sz4jaba tdmkodve a pénzt. (Erre a képre rimel majd a kordbban emlitett
,farsangivizi6” a harmadik felvonasbl, ezt a sokkot éli at Gjra a haldokl6 Violetta.) A ka-
jan horda egy nem tdl meglepd fordulattal — ismerjik a tomeglélektant — Alfredo ellen
fordul, és bizonytalan célzattal megindul az 6nkiviiletében ruhajat letépd, kombinéban
osszeesd Violetta felé. A transzcendens 6reg azonban eléjiik 4ll, és — a harmadik felvonas
el8jatéka alatt — kiszoritja a szinpadrél a lassan hatral fekete sereget. Az utols6 har-
madra kitiriil a szinpad, nincs fehér paplan, ciha, lebeg8 csipkeftiggony, az agyat egy ideig
a szinpad kozepén fekvs dralap helyettesiti, de késSbb azt is kiviszik a ,, farsangolok” — az
iires térben kovetkezik be Violetta szerelmi haldla.

Anna Netrebko az estélyjelenetben

Itt az el8adas maga is transzcendens magassagba jut, ami Verdi slageroperajaval nem
szokott elfordulni. Kéhécs és szipék tovdbbra sem fordul eld, Decker és Netrebko elke-
rili a szegény tiidSbajos haldoklé nd kliséjét. Violetta formalisan is egyedil marad, a
tobbi szerepld a fal melletti padkan, tisztes tavolsdgban il téle. Nincs helye hamis illa-
ziénak, a bucstkett8st nem 8sszedlelkezve éneklik, az , elhagyjuk Parizst” nem fakaszt
melodramai konnyeket, sziraz reménytelenséget sugall. Netrebko hatul kérbelépked,
egyenként elblcstzik mindenkitdl, Alfred6tdl, az 6reg Germont-tél, Anninatdl s egy
meghitt gesztussal a fatalis 6reg Grenvil doktortdl. Aztan kézépre megy, és egy patoszta-
lan, sbhajszert sikollyal elvagodik. Senki sem 1ép kozelebb — Violetta haléla nem a kéz-
napi életszférdban, hanem a metafizika sikjan kovetkezik be.

Carlo Rizzi karmesteri palcija a legvaratlanabbul diadalmas opera-el6adasok egyikének
végén intette le a zenekart.

HARMADIK FELVONAS: TRISZTAN ES IZOLDA (BAYREUTH)

Pajkos gondolatkisérletnek tetszik Violetta szerelmi halélat Izolda szerelmi haldlaval,
az operairodalom egyik, transzcendens voltdban emblematikus finaléjaval osszevetni.
Marpedig lehetséges, ha egyszer mindketts kilép a redlisnak mondott valésagbol, és mi-
tikussa vélik. Violetta a halalaval ,,bevarja” Alfredo visszatértét, Trisztan viszont Izoldaér
nem. Christoph Marthaler, a Wagner-opera bayreuthi rendezdje Slavoj Zizeket, az
Opera’s Second Death (Az opera mdsodik haldla) cimi, 2002-ben kiadott kényv egyik
szerz8jét idézi, aki azt irja, hogy , Trisztan a harmadik felvondsban nem a halalfélelemtd]
van kétségbeesve, hanem attél, hogy Izolda nélkiil nem tud meghalni, és 6rok vagyako-
zésra van itélve — azért varja aggddva az érkezését, hogy meghalhasson”. Ami Izolda be-

XXXVIII. évfolyam 11. szam

Klaus Lefebvre felvételei

1épésekor be is kovetkezik. Marthaler sze-
rint — aki Wagner instrukci6javal ellentét-
ben azt sem engedélyezi, hogy Trisztan a
viszontlatas pillanataban, Izolda karjai ké-
zétt haljon meg: a férfi mar halott, amikor
a né belép — Izolda a holttest lattan kény-
telen szembenézni azzal, hogy ,Trisztin
halélanak egoizmusa romba dontotte a re-
ményt, hogy egyiitt haljanak meg”. Trisz-
tan , kinyitotta a kaput, amely a Wahnfried-
hofba — az illuziok temetdjébe — vezet, és
az nyitva marad addig, ameddig Izolda
végre koveti 8t, azon a médon, ahogy akar-
ja”. Izolda csalédott és dihds, amiért a
szerelmi vagyban megvaldsulé kozos halal
terve meghitsult. A sokat elemzett sze-
relmi halal egyes soraibdl kiérzédik a tehe-
tetlenség, mondja Marthaler, s az egészbdl
yvitan feliil és mindenekfelett, mas alter-
nativa hijan, a halalvagy”.

Akik ismerik Marthalert, elére sejthet-
ték, hogy szerelem és halalmisztika néla
nem elvontan, absztrahaltan, irracionalis
élményként fog megjelenni, hanem — ha
stilizaltan is — a hétkdznapi életszférdban.
igy is tortént. Allandé diszlet- és jelmezter-
vezSjével, Anna Viebrockkal olyan zart,
realitisaban is , konkretizalhatatlan” teret
hozott létre, amely végigvonul korabbi
el6adasain is, s amit egy kritikusa nemes
egyszer(iséggel Marthaler-térnek nevezett.
Lényegében végig ugyanaz a szinpadkép,
egy parkettas-lambérias hodaly harom val-
tozata. Az elsd felvonasban (hajé) mintha
egy székekkel berendezett tarsalgét, a ma-
sodikban (kert) mintha egy iivegezett len-
g8ajtos iires termet, a harmadikban (vér)
mintha egy nejlonponyvas bejaratd, kissé
mallott gazdasagi raktart latnank. Ezek
nem redlis terek, annak ellenére sem, hogy
— ha egyéltaldn valamivel — kommersz bu-
torokkal vannak berendezve: a ,hajo” tar-
salgoja székektdl és fotelekes] zsufolt
(Izolda szisztematikusan folborogatja,
Brangine ugyanugy visszaéllitgatja Sket),
a szerelmi talalka tres termének kozepén
két alacsony pulff 4ll, Trisztan fekhelye pe-
dig dobogéra keril, korlattal elkeritve
(ahogy a kiallitasi targyakat szoktdk) a
szintén Ures térben, s fehér dgynemdjével
korhazi agyra hasonlit — egy kar segitségé-
vel ferdén meg is lehet emelni. A ruhdk ki-
rivoan hétkoznapiak, Trisztan aruhazi kék
lednyt, Izolda (a harmadik felvonasban)
dzsekit, Brangine ugyanott malaclopé Gti-
kopenyt visel, Melot a sildes sapkdjaban
mintha az tizletemberien valasztékos Mar-
ke soférje volna. A harmadik felvonasban
tobben is bejonnek, férfiak — néma sze-
repl8k, korbejarjak az 4jult Trisztan 4gyat
—, szitkék és kopottak, mint akik munka-
bol érkeznek beteglatogatni. A ,Korma-
nyos” a pamlag szélén dlve dadol az elsé
felvonasban, a ,Pasztorfit” pedig (meg-
lett, munkaruhas férfi, amolyan gondnok-
féle) a terem sarkaban gyakorlatilag végig-
asszisztéalja és végigreagalja a harmadikat.
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Nina Stemme (lzolda) és Robert Dean Smith (Trisztan) a zaréjelenetben

Marthaler lényegében egyetlen effektussal operél, a fénnyel, ami
nem meglepd, ha tudjuk, hogy ez a Trisztdn és Izolda jellemz& topo-
sza; elég, ha a masodik felvonas éjszakai sotétjének alaptonusat és
az ebben megjelend fényeket vessziik, s a fény-arnyék kontrasztja-
ban érzékeljiik a kiilszin és a bensd, a latszat és a titkolt valosag, az
ambivalens illiziok metaforajat, vagy egyszerlien csak dsszesza-
moljuk, hanyszor hangzik el a darabban szévegszer(ien ez a képi
ellentét, illetve maga a ,fény” sz6. Csakhogy a szinpad mindvégig
szinte egyenletesen van vildgitva, Marthaler sohasem hasznal at-
moszferikus fényeket és drnyékokat, altalaban hangulatvilagitast;
nala a fényforrasok vilagitotestek, kozonséges lampak. Az elsé fel-
vonas szinpadterének fekete magaséban a nyit6 hangok alatt t3bb
sor sarga spotfény imbolyog lassan el8re, s a félsotétben egy lada-
szer( targy gurul balrél jobbra, oda-vissza — ennyi utal a hajé moz-
gasara. A fények szama hol csokken, hol névekszik, lebegnek, ki-
hunynak, ,,mint a csillagok”, haladasuk koordinélatlanna valik,
majd a felvonds végén a zért térbe benyulik egy ,fénysoromp6”,
ami a kikotést jelzi. A masodik felvonés , plafonjat” beboritjak a
sarga fényt ad6, kerek vilagitotestek. Sok van bel8liik, és blokksze-
rllen miikodnek: a falak mentén talalhaté kapesolok egy-egy blok-
kot tudnak be- vagy kikapcsolni. Izolda incselkedve indul valame-
lyik kapcsol6 felé, hogy jelt adjon Trisztinnak — a megbeszélt jel
Wagnernél a faklyafény —, de az agg6d6 Brangine mindig megaka-
délyozza. Végiil érvényesiil Izolda akarata: gy kapcsolgat, hogy az
egyes blokkok felvaltva villannak fol és hunynak ki, mint amikor
egy gyerek jatszik. Trisztdn érkezésekor mar nem égnek a lampéak —
csak kintrdl, az tivegajton szlirédik be fény —, a szerelmi jelenet fél-
homalyban zajlik, csak a talalka f6lfedezésekor gyiijtia meg a villanyt
valamelyik hirtelentl belép8. A szimonkérés alatt Gjra , jatszanak”
alampak, el8szor csak az egyik kezd pislogni, aztdn tobb is, kiilon-
boz8 helyeken, mint érintkezési hibanal vagy kiégés elétr. Izolda,
8 |
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aki kdzépen, egy puffon l, f6lnéz, tekintetével koveti a lampak ja-
tékat, hitetlenkedve folmutogat egyikre-mésikra, nevetgél is kicsit
— tokéletesen kiviil marad a kortilotte zajlé szemrehanyésokon, az
egész lelkiismereti és bizalmi valsagon. A harmadik felvonasban
varatlan helyeken és vératlan pillanatokban kis fénykérécskék iz-
zanak 6], majd hunynak ki a szegélyléceknél, a sarkokban vagy a
falba vert kampdkon, altaléban Trisztan fényt idéz8 deliriumaival
szinkronban; nyilvan az egykori , plafonvilagitas” 1azalmai, noha a
,Pasztorfin” is érzékeli Sket.

Marthaler karaktere jellemz8en alternativ, ami sajatos vi-
szonyba keriil a reprezentativ helyekkel, ahol dolgozik. Trisztdnja
— kilonosen Bayreuthban — ellentmond a hagyomanyos operai
monumentalitdsnak, nem koveti sem a szinpadi csucstechnika
kinalta legtjabb latvanytradiciot, sem a provokativ Gjraértelmezé-
seket (noha az itt mar sok mindenhez hozzaszokott kdzénség
érezhetSen furcséllja az id6tlenségétd], mitikus folfokozottsaga-
tdl, érzelmi monumentalitasatl megfosztott legenda kdéznapian
targyszer(, dtlagosan mai életszférdkat megjelenitd folfogasar).
A rendezd a kiils8ségek helyett befelé fordul, s ebben partnerra ta-
141 Eiji Oue (mellesleg japan szamurajcsaladbél szarmazo) kar-
mesterben, aki szintén tobbre értékeli a spiritudlis, 4ttdrt, szinte
kamarazenei hangzésokat az érzelmi hompolygésnél. A faklya-
fényt helyettesitd villanyoltas, ami azt is természetessé teszi, hogy
a szerelmi eksztazisnak egy kiszogellés mogott két félhomélyba
vesz$ alak — Marke kiraly és Melot — is a tandja, nyilvanvaldan 4j
»megvilagitasba” helyezi az 6ltonyos férfi és a kiskosztiimos né
kapcsolatét, attél kezdve, hogy Brangine kicseréli a tichtig , pol-
gari” utazdszettben tartott fiolakat, egészen a szerelmi halalig.
Robert Dean Smith és Nina Stemme tudataban is van, birtokaban
is van mindannak, amivel ez a valtozés jar. Egyszerre kell megkiiz-
deniiik a vokalis patosszal és a jelenlét hétkoznapisdgaval. Tamo-
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gat6 effektusok és , operds” gesztusok nélkiil, szinte a mozdulat-
lansag bels§ bazisabdl kell hitelesitenitik a kultirtorténet legis-
mertebb szerelmi és halalmitoszainak egyikét. Helyt is 4llnak (no-
ha Smith hangja szélamanak utolsé hisz taktusaban az 4ltalam
latote el6adason egyszertien elment). Mindketten atlagos kiilse-
jlek, nem illtzidkeltk és nem illdziéromboldk, ami egyezik Mar-
thaler munkahipotézisével; Stemme minden fekvésben kiegyenli-
tett, nagy volumend, 4thatéan drémai és transzparensen lirai
hangja a ma létez8 legjobb Izolda-normativa.

A szerelem, amely Trisztan és [zolda életében a metafizikai varat-
lansag jegyében sziiletik, mindazokra fatalis hatassal van, akik kap-
csolatba kertilnek velik — ez Marthaler rendezésének alapgondo-
lata. Szignifikdns bels torténéseknek lehetiink tanui a ,toxikus
szerelem” lancreakci6jaban, att6l kezdve, hogy a folindult Melot
késsel hatba dofi Trisztant. S8t, azt megel6z8en is. Kurwenal
(Andreas Schmidt) mar a szamonkér8-jelenet kozben alvajaroként
maszkal a teremben, tobbszor nekizuhan a falnak, dsszeesik, a har-
madik felvonasban pedig szklerotikus éregember vélik bel8le, noha
nem hal meg. Marke (Kwangchul Youn) és Brangine (Petra Lang)
magukba zarkéznak, bér jelenlétiik a harmadik felvonisban nem
zarja ki a kapcsolatukat sem. Melot (Alexander Marco-Buhrmes-
ter) szintén életben marad, és a tobbiekkel egyiitt, a falhoz lapulva,
a torténetnek hétat forditva, de attdl meg nem szabadulva koveti
végig a lezarulasat. (Ugyanigy mindenki a részese volt Giinter
Kramer Mitridate-rendezésében is a kozos sorsnak!)

Marthaler szavakba foglalt elképzelése szerint ,,az arulas f6lfe-
dezésének pillanatatdl” az id§ elveszti szervezd funkcidjat, a linea-
ris narrativa megsziinik, és dtadja a helyét a szereplSk kérkordsen
mozgb gondolatainak. (Ez az id8koncepcié draszamlap nélkiil is a
La traviataét idézi.) A jelenlév8k végtelen monolégokba siipped-
nek, és megkezd3dik az a folyamat, amelynek végeredménye az
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elszakad6 izzdszal folvillanésara, a gyufalang végsd lobbandsara
vagy a foldi atmoszféréba belépd égitest elhamvadas eldtti szikra-
zasara emlékeztet. Elveszettségérzés, csondes kontemplacid 6n-
maguk , kihunyasa” {6l6tt — a szituacié Marthaler szerint ahhoz
hasonlit, amit Beckett A jdtszma végében irt meg. Mindenki f6lha-
gyott a foldi beteljestilés reményével, és egyéni moédon kezdi ke-
zelni az id8t. A mult és a jelen képei és hangjai egyszerre tolulnak
fol benntk, és lassan elhamvadnak. Az id§ torvényszeriiségének
folfiggesztése egyszerre teremt tirességet és helyet az ideak torlo-
désdnak. Wagner a Trisztdn harmadik felvondséban a kordbbiak-
nal vildgosabban stiritette a ,,végtelen dallam” és a tempo-, illetve
id8megadas kiszamithatatlanul sok valtozasanak kélesénhatésat,
azért, hogy minden értelemben figgetlenitse magat a linedris
idéfogalomtdl. (Talan Jean-Pierre Ponnelle is ebbdl indult ki annak
idején, amikor Izolda visszatérését Trisztan fantazialasaként jele-
nitette meg; ezt nem Marthaler mondja, hanem én teszem hozz4.)
Amikor hirtelen tobb hajé bukkan fol a semmib8l, mint az id8el-
tolédést régzitd fotdsorozaton — mondja Marthaler —, horgonyt
vetve, és utasait kiokadva, akkor az eseményeknek ez a hirtelen ro-
hama valahogy abszurdnak tiinik Trisztan halalrdl és vagyrél valo
lassi mozgasu képzelgéséhez képest. Es itt kovetkezik az, amikor
az ,ellobbané” figurak id8tlen jelenléte a csucspontjéhoz ér a
Trisztdn holttestéhez érkezd Izolda belépésével.

Itt 4tveszem a szo6t Marthalert6l. Nina Stemme dzsekiben érke-
zik, mindkét keze a zsebében. A halott Trisztan a f6ldon fekszik,
ahogy az 4gybdl kikelve megindult a bejarat felé, s utkozben &ssze-
esett. Izolda kozelebb 1ép, de nem megy oda, nem hajol a holttest
folé. Mozdulatan latszik a tétovasag. Nem tgy tortént, ahogy el-
tervezte. Elkésett. A t6bbi kiuttalan a fal felé fordul, magéra hagy-
jak. Stemme lassan folmegy a dobogora, ratérdel Trisztan agyara,
és elbucstizik. Aztan befekszik az 4gyba, és a fejére hiizza a takarét.
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Fekete szinhdz

B ILYEN LETT VOLNA AZ EN WAGNEREM =

Patrice Chéreau 1976-0s alkotdsa utin ez lett volna Wolfgang Wagnernak, az Unnepi Jatékok vezetdjének talin legnagyobb rendezdi hi-
zdsa: a tervek szerint Lars von Trier, a dan Dogma-filmes rendezte volna 2006-ban a bayreuthi ,Z5ld Dombon” Wagner Nibelung-tet-

ralégidjat. A miivész, akitd] sajat bevalldsa szerint is tavol all az opera, t5bb mint két éven at foglalkozott intenziven a tetraldgidval — hogy
aztdn 2004 juniusa elején meglepd médon visszautasitsa a felkérést. Ezek utin a drdmairé Tankred Dorstnak jutott a megbizatds. Von Trier
most egy ,,lemondényilatkozatban” fejti ki, miért lett volna az & Ringje ,,maga a pokol”, mégpedig nem csak Bayreuth szempontjabdl, és miért
van az, hogy elképzelésével a vildg sajndlatos modon immdr soha nem ismerkedhet meg. A roviditett viltozatot a Bayreuthi Unnepi Jatékok
szives jovahagydsdval tessziik kézzé. (Tagesspiegel)

Elszor is az operarendezéshez kotdd8
eléfeltételeimet ismertetném: nincsenek
ilyenek — eltekintve talan a médium mint
olyan irdnti 6sztdnés vonzalmamtdl, illet-
ve huzédozasomtdl. Wagnert azonban
mindig is szerettem — mindenekel8tt a ze-
néjét, valamint az életén és életmiivén vé-
gigvonulé monumentalitast. De talan
pont a fenntartisaim miatt ldttam 4t vila-
gosan, hogy éppen a Ring kapcsan lenne
mit nydjtanom. Megvolt hozza a szandék
és a szeretet, és Ugy éreztem, még hianyos
operai miiveltségembél is erényt tudnék
kovacsolni.

Szamomra az opera egészen sajatos je-
lenség — ebben a nézetben valésziniileg
osztozom a legtdbb, a széban forgd miifaj
terén képzetlen emberrel. Szerintem kvan-
tumugrassal ér fel, ha a vilagot, amelyben
egy adott torténet lejatszddik, kizardlag
énekl8 személyekkel akarjuk benépesitent,
méghozza anélkiil, hogy erre kiillonésebb
magyarazatot adnank. Wagnert illet8en
mindjart a kezdet kezdetén csak egyetlen
lehet3séget lattam: élményem csakis érzel-
mi alapt lehet. De miként lehet a kézon-
séggel érzelmi alapt kontaktust teremteni,
pontosabban hogyan akadélyozhatjuk
meg, hogy ez a kontaktus ne j6jjon 1étre?
A kozonség akkor timaszkodhat a valosag-
ban gydkerezd érzelmi regiszterére, ha si-
kertil érzékeltetniink, hogy az elSadas is
egyfajta valosag — stilizalt, koledi valosag,
amelyben az emberi hangoknak dallamuk
van, és a csend hangzdva valik.

Siegfried és Wotan, Fafner és Briinnhil-
de és mind a tobbiek valésagosak, és valodi
vilagban élnek. Els8sorban se nem jelké-
pek, se nem illusztraciok; nem diszitmeé-
nyek, és nem is absztrakciok. Mindnyajuk-
nak lelkik van, amelybdl konfliktusok
fakadnak, ezek a konfliktusok pedig a ko-
z0nség részérl érzelmeket és empatiaél-
ményeket véltanak ki. Fol6ttébb hatésos
lehet, ha Wagner olyannyira emberi isten-

A 2006-0s bayreuthi Ring lemonddnyilatkozata
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ségeit az angol ipari forradalom vagy a hit-
leri Harmadik Birodalom koraban ugrél-
tatjuk — 4m mindettd] nem lesz jobb a da-
rab. Nincs szikségink parhuzamokra —
s8t, azok éppenséggel zavaréak. Bizzuk a
parhuzamokat és az értelmezéseket a ko-
zOnségre!

Ha azt akarjuk, hogy Fafner lattan a
publikum 14db8rozni kezdjen, akkor a
rendez8 kutya kotelessége, hogy minden
tudasat a ladbdr kivaltasa érdekében
mozgositsa. Ha Siegfried hés volt, akkor
hésként kell abrézolni, hasson barmilyen
korszertitlennek, halatlannak és politikai-
lag inkorrektnek. Ha Wagnert akarunk,
akkor merjik akarni 8¢, és ebbdl ne en-
gedjink. Minden egyéb gyavasig lenne.
Ha Wagner a népvandorlas korabdl meri-
tette ihletét, akkor a rendezdnek e dogma
jegyében kell munkahoz latnia. Ha Wag-
ner mint miivész olyan emberképbdl in-
dul ki, amelyet ma mar csak nehezen tu-
dunk elfogadni, akkor az el6adasnak az &
nézeteihez kell alkalmazkodnia — ha
Wagner Ringjét a modern humanizmus
szlik pancéljaba préselnénk, az éppoly ha-
mis és félrevezetd lenne, mintha ,dago-
nyaznank” egy klasszikusban, mikézben
nevetségessé tesszitk. Wagner a mitoszok-
bol mitoszt gyurt, és akit ez megijeszt, az
ne is nytljon hozza.

De miként tehetjiik valésagossa a vizua-
lis 4brazolast? Wagner 1876-ban maga ren-
dezte meg a Ring els el3adésat, de munka-
javal csoppet sem volt elégedett. Bosszan-
totta az énekesek modoros gesztikulélasa,
és gy érezte: hidba olyan nagyszabasu a
pancélingbe Sltoztetett repiil8 walkiirdk el-
gondolasa, ha szinpadi abrazolasuk kiab-
randitéan vértelen. A ,megvaldsitassal”
gytilt meg a baja — sajat mitologiai vilaga-
nak illazi6javal. Idézziik csak fel magunk-
ban Siegfried és Fafner kiizdelmével kap-
csolatos rendezdi megjegyzéseit: ezekben
részletesen leirja, mekkora legyen példaul a
sz6cs6, amelynek segitségével az énekes a
hatalmas éllat hangjat megjeleniti.

Wagner ,Gesamtkunstwerkjéhez” latba
kell vetni minden mivészi effektust és sti-
luseszkdzt. O talalta fel a ,misztikus sza-
kadékot”, az elrejtett zenekari arkot (azt
akarta, hogy a zene mintegy magatdl létez-
zen a térben). Amit ezzel el akart érni, na-
gyon hasonlit ahhoz, amit ma filmnek hi-
vunk. Talan filmet szeretett volna létre-
hozni? Meglehet. Szdmomra azonban a
Ring mint film elvesztené vitalitasat, és
hitlen lenne az opera fogalmahoz, ame-
lyet az én szememben az illtzidn til az
eldadas hatdroz meg. Ahogyan nem val6
filmre egy kotéltancos-produkcié vagy egy
biivészmutatvany sem, ugyanigy allunk az
operaval is. A jelenlét itt dontSen fontos
elem. Az operat ,live” kell el6adni, a pilla-
nat paratlan min8ségével teljesen; csak je-
len 1év8, eleven emberek mutathatjék be
jelen 1évd, eleven embereknek.

Az illGzi6 alapvetd sajatossaga, hogy
csak a néz8 tudataban létezik, és a kérdés
csak az, hogyan kelthetjiik fel. Nos — kiza-
rolag utalasszertien. Olyan dolgokat kell
megmutatnunk, amelyek a nézSt arra in-
ditjék, hogy ,ldssa” a meg nem mutatott
illaziét. Ha A B-n keresztiil vezet C-hez,
akkor A-t és C-t kell megmutatnunk, a B-t
pedig ra kell biznunk a néz&re. Ez a miivé-
szi varazslat sikerének receptje. Latjuk a ki-
indulési helyzetet és az eredményt, 4m az
awvaltozast magat nem lathatjuk.

Mindaz tehat, ami a Ringben igazan ér-
dekes, nem jelenhet meg a maga valdsaga-
ban! A vizuélis mitol6gia maga a szintiszta
B! Ebbd] azt sziirtem le, hogy a tokéletes
eldadésnak teljes sotétségben kellene jat-
szodnia. Ha nem mutatjuk meg sem a sze-
repldket, sem a diszletet, sem a cselekvése-
ket, akkor a publikum rékényszeriil, hogy
minderr8] maga alkosson képet. Persze a
teljes sotétség, ha rendez8i szemszdgbdl
kovetkezetes is, konnyen valhat szegé-
nyessé és frusztraldva.

Konklziém: a ,fekete szinhaz”. Avagy:
a , feldusitott sotérség” szinhdza. A modern
opera-el6adasok a maximalis képi kifeje-
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zés eszkozével élnek, és hatalmas erejd,
részben elvont szinpadképekhez folya-
modnak. Mindez oda vezet, hogy a kézén-
ség néhany masodperc alatt megszokja a
szinpadot mint olyan helyszint, amelyen
az egész opera mindenestd] lejatszodik. Ez
azonban nem mindig volt igy. Wagner ide-
jében gazzal vildgitottak, & tehét egy vala-
mivel alacsonyabb fényerej( vilagitas sza-
mara alkotott. Ily médon a misztikum fel-
tételei sokkal inkabb adottak voltak. Az
énekesek arcat igazabél csak az elektromos
vilagitas bevezetése utan lehetett megkii-
lonbéztetni (és Wagnernak még jobban
meggyﬁlt volna a baja a konkrétumokkal).
En tehat azt terveztem, hogy visszalépek
a sotétséghez, amelyet a modern technika
jovoltabdl mar valamivel precizebben tu-
dunk létrehozni. Ez alapvet8en filmes
koncepcié. Féleg a krimiben folyamodnak
gyakran megmutatés helyett a sejtetés, az
utalds technikajéhoz; ezt nagy sikerrel dl-
tették 4t a szdmitdgépes jatékokba is.
Mindkét médiumbdl j6 ismerdsiink a sotét
héz, ahol az egyetlen fényforrds a zseb-
lampa vékonyka sugara. Még inkabb igaz
ez a valosagra: meghitt kérnyezetiink vé-
dett biztonsagat éjszakanként démonok
népesitik be. Es mindnyéjan tudjuk, meny-
nyivel valosigosabb és félelmetesebb az,
amit sosem latunk napvildgnal.
Képzeljenek tehat a szinpadra két kis
fényfoltot: az egyiket fenn, a mésikat lenn.
Egy rozoga létra legalso és legfelss fokat
latjuk. Krimiben fentré]l most vér csépogne
le. Valaki felmaszik a létran, és eltlinik a

sotétben — ekdzben pedig a torote 1étra
inogni kezd. Ha az illet8nél kordbban fegy-
ver volt, tgy a fegyvert valamikor kapasz-
kodas kozben az alsé fényfoltok kozé ej-
tette. Most a mozdulatlansag pillanatai
kévetkeznek, majd a létra teteje kezd inog-
ni, mignem a sotétbdl kivalik két sz8ros
kéz, és feldonti a létrat. Ezzel a jelenettel
éppen csak sejtetni szeretném, mekkora
potenciél rejlik a , feldusitott sdtétségben”.

Ami a Ringet illeti, azt gondolom, a fen-
tebbi technika segitségével sok mindent
megmutathattunk volna abbdl, amirdl
Wagner almodott. Ha nem ,, demokratiku-
san”, hanem erésen manipulalt médon vi-
lagitunk, akkor lehetévé valik, hogy a vilag
a kozonség képzeletében bontakozzék ki
és alakuljon 4t. A sotétség révén egy csa-
pasra az is konnyebbé valik, hogy a kivil-
181 jov képek hihetd 6sszefiiggésbe keriil-
jenek a szinpad elemeivel. Ha a szinpadi
vilagot a végtelenig akarjuk meghosszabbi-
tani, kézenfekvé videovetitések alkalma-
zésa. Ugyanigy megvalosithatunk j6 néhany
olyan speciédlis effektust és ,varézstrik-
két” is, amelyet a Ring megkdvetel. A film
és a televizi6 egész mas latdasmodhoz szok-
tatta a kdzonséget, mint amely Wagner ko-
rat jellemezte. A fényfoltok segitségével a
filmvaszonnal egyenértékdi, oldaliranyba
vagy fiiggéleges sikban elmozdithat kép-
feliiletet teremthetnénk, ekként utdnozva
a kamera ,svenkelését” és a daru mozga-
sat. Maximum 6tszézalékos szinpadi vila-
gitasnél nyilvanval6, milyen fontosséa val-
nak a részletek. Tervez6mmel, Karl Julius-

sonnal 4atfogé képarchivumot hoztunk
létre természeti és tajképi részletekbdl, pél-
déul kilénbozd észak-eurdpai mohafaj-
takbol és lavaalakzatokbol; a mitoldgiai
tajat ugyanis csak szigorian naturalista
elemekbdl lehet felépiteni. Ugyanilyen
fontos, hogy a népvandorlas korabeli sds-
kalevelek és gerendaillesztékek is hitelesek
legyenek, ha csak annyi idére is, ameddig
egy fénysugar rajuk vetil. Nagysag a legki-
sebb részletekben is, isteni jelenlét a ter-
mészetben — ilyen volt az én Wagnerom.

A , fekete szinhaz”, a ,,varazsszinhaz”, a
Lfeldusitott s6tétség” nem egyszeri dolog.
Az iltalam elképzelt Ring nem csupéan ki-
nosan pontos és kéltséges berendezéseket
és egybehangolast kivant volna, a nagy-
szaml videoképernyStdl a legfejlettebb
hidraulikus szinpadtechnikaig. Emellett
szitkség lett volna sok ezer gondosan alkal-
mazott ,vilagitasi jelzésre” is; nem szélva
ama nehézségekrdl, amelyek mar az isteni
sotétség fenntartdsanak puszta kisérle-
tébdl is adédnak.

Elég lenne, ha csak néhany icipici hiba
lopddznék az el8adasba — az maris elvesz-
tené minden hatdsossagat, és mennydo-
rgve omlana &ssze. Nem allitom, hogy
mindez megvaldsithatatlan lett volna, 4m
a perfekcionizmusra valo beteges hajla-
mom miatt a munka egész egyszerlien po-
kolla valt volna.

FORDITOTTA:
SZANTO JUDIT

BRIGITTE HAMANN

Winifred Wagner
AVAGY
HITLER ES BAYREUTH

Eurdpa

A cimbeli nevet Thomas Mann adta a
Bayreuthi Unnepi Jatékoknak, amely 1933-
t0] kezdve egészen a vilaghabort végéig
Adolf Hitler gyAmséga, befolyésa és fenn-
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Hitler udvari szinhdza

B BRIGITTE HAMANN: WINIFRED WAGNER,

AVAGY HITLER ES BAYREUTH m

hatésaga alatt allt. A Fihrer mint Wag-
ner-rajong6 kancellarra vélasztasa el6tt is
rendszeres latogatéja volt a Festspielhaus
eldad4sainak, s8t mar 1923 oktdberében
— ,mély aldzattal”, ahogy Winifred Wag-
ner irja — atlépte a Wagner csalad lakhe-
lye, a Wahnfried-villa kiiszobét, mintegy
avatasi szertartasként a remélt hatalom-
atvételét szolgald miincheni puccs elétt.
Mivel a puccs becsédolt, és Hitler a kovet-
kez8 év decemberéig, feltételes szabad-
labra helyezéséig bortonben ilt, nem volt
médjaban jelen lenni az 1924-ben, kilenc
év utan (az els§ vilaghaboras kényszer-
sziinetet kdvetden) Gjra megnyilt jatéko-
kon. 1925-t8l 1940-ig azonban rendsze-
resen megjelent — hatalomra kertilése
eldtt néhanyszor titokban, felhajtas nél-

kil, a ra jellemz8 tapintattal, hogy ne
kompromittalja a haziakat —, a legtobb
eléadast megnézte, végig figyelemmel ki-
sérte, mi tobb, finanszirozta a sorozatot.
igy torténhetett, hogy az Unnepi Jatéko-
kat minden évben megtarthattak, még
1944-ben is, amikor a német szinhizak
zdéme (mar amelyik nem volt lebombézva)
aligha leledzett abban a helyzetben, hogy
el6adasokat tartson.

Brigitte Hamann vaskos, a jegyzetekkel
egyutt tobb mint ezeroldalas kényvének
Hitler csak az egyik f3szerepldje, s csupan
annyiban (ez, mint latni fogjuk, nem ke-
vés), amennyiben Bayreuthhoz kapcsolé-
dik. O ajelzett id6ben kéztudomastan sok
egyébbel is el volt foglalva, amirdl reflek-
téltan sz6 esik a konyvben, de ez — hogy
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ugy mondjuk: a Fihrer {8 tevékenysége —
nem szorosan vett targya a szerz6 munka-
janak. Hitler {8szerepl Bayreuthban, de
mégiscsak m. v. Az igazi f6szerepld Winif-
red Wagner, Richard Wagner menye, a
zeneszerz§ Siegfried nevi fidnak felesége,
férje haléla utan, 1930 és 1944 kozétt az
Unnepi Jatékok teljhatalmt vezetdje. Egy
sziiletett angol kisasszony (bér ez az elne-
vezés nem illik r4, mert mostoha sorban,
drvahazban nevelkedett tizéves koraig),
aki tavoli német rokonaihoz keriilve mar
gyerekként Richard Wagner biivoletében
élt, és nevel8sziileinek a Wagner csalad-
hoz fiiz8d8 kapcsolatai révén 1914-ben
részt vett (hat el@adast latott) a habora
el8tti utolsé Gnnepi jatékokon. A latoga-
tas alkalmabol meglatni és megszeretni a
nala huszonnyolc évvel id8sebb Siegfrie-
det egy pillanat m{ve volt. Az érzelem kol-
csondsnek bizonyult — a csaladi viszalyra
és az egy szem Wagner férfi sarjra vonat-
kozd, pletykaknal joval megalapozottabb
furcsa informaciok ismertetésétél ezuttal
tekintstink el —, és egy évvel késdbb, 1915-
ben a tizennyolc éves ara mér hozza is
ment a negyvenhat éves vSlegényhez.

Itt kezd8dik az a fantasztikus torténet,
amely Winifred Wagner, eme elszant és
erSteljes holgy bayreuthi regnaldsaként
irhat6 le. Winifred nemcsak hivatalos évei-
ben, hanem szinte megjelenése pillanata-
t6l az Unnepi Jatékok legbefoly4sosabb fi-
guréja, s bar a Harmadik Birodalom 6sz-
szeomldsaval az & hatalma is megsziinik,
utdéletében is vannak kiillonds mozzana-
tok, egészen 1980-ban bekdvetkezett
halélaig. Winifred torténete azonban
nemcsak Bayreuth térténete, hanem csa-
ladtorténet is, amely természetesen nem
vele, hanem Richarddal és Cosimaval
kezd8dobtt, s elejétd] fogva — a politikatdl
vagy a hézaspar kozismert antiszemitiz-
musatdl fuggetlenil is — tele van bizarr,
gusztustalan, hogy ugy mondjam, hany-
tatd momentumokkal. S mivel a csalad
meglehet8sen kiterjedt — az ,,8ssziil8kts]”
kezdve egyik sarj sem adta aldbb harom-
négy gyereknél —, az id6kézben folszapo-
rodott déd- és tikunokékkal s a hozzajuk
tartozd csalddragokkal egyiitt folyamatos
botranyokat birnak produkalni. Ezek ter-
mészetesen a wagneri 6rokségrdl, magya-
ran a hatalomrél és a pénzrél szolnak. Mar
Cosima kitagadta utdlag egyik lanyat, iras-
ba adva, hogy nem Richardtdl, hanem els§
férjétsl, Hans von Biilow-tol van (8 csak
tudta), s késébb mindenki igyekezett min-
denkit kiszoritani a ,korbsl”. Emellett
petsze a hitlerizmus jatszotta a {8 szerepet
a legendas Zo6ld Dombon, ahol a Wagner-
szentély, a Festspielhaus 4ll.

Brigitte Hamann kényve nem szinhaz-
vagy operatorténet, hanem csaladtorténet
és politikatorténet — mégpedig elsérangu.
Hogy féllebenti a fatylat egy csomé miivé-
szeti ,titokrdl” is, az a nem vart szellemi
plusz.

Winifred Wagner nemzetiszocialista,
antiszemita és Hitler-imado volt — halala-
ig megmaradt mindegyiknek. Hitlerrel te-
gez8dote (csalddtagjai szintén), minden-
ben kikérte a tanacsé, intim beszélgetése-
ket és kitart6 levelezést folytatott vele az
Unnepi Jatékok dsszes — miivészi, anyagi
és barmilyen — kérdésérdl, a kedvéért (ha
jelezte, hogy késik) még a négyoras el-
adaskezdést is elhalasztotta egy Oraval,
pedig az mindmaig mésodpercre ponto-
san betartando6 szentség, éppugy, mint a
szintén precizen egyo6ras sziinetek a felvo-
nasok kozote. Hitler rajongott Wagnerért,
és nem allithato, hogy ki akarta volna sa-
jatitani a néacizmus szellemének. Mig
Goebbels mér nagyon koran azt irta a
naplojaba, hogy a hatalomatvétel utén ,,a
mi izléstinknek és érzésvilagunknak meg-
felelen tudjuk majd kistafirozni” a Mes-
terdalnokokat, Hitler 1942-ben azt a meg-
bizast adta Wieland Wagnernak, hogy
tervezzen ,egyetlen korhoz sem kothetd
Gral-templomot”, vagyis azt akarta, hogy
a Parsifalt ,sajat partja ellenében jatsz-
szak”, mert , kés8bb — akarcsak a Mdté-
passié — a Parsifal is kortalan miinek fog
szamitani”. Hitler Wagner- és Bayreuth-
iméadata oddig ment, hogy mikézben a
zsidotorvények és a nemzetkozi bojkott
miatt nem lehetett megtélteni a nézGteret
(a haborts években félvasaroltatta a je-
gyeket, és kilonvonatokat indittatott
tobb tizezer embernek, akiket hadiiize-
mekbd] vont el napokig tarté bayreuthi
tartdzkodasra!), az eldadasokon Winifred
kérésére mindvégig f6lléphettek félzsidd
és zsidd énekesek, 8 pedig beszélgetett ve-
likk a sziinetben. Winifred massziv anti-
szemitizmusa ellenére segiteni probalt
azokon a zsid6kon, akiknek a hozzatarto-
z6i erre kérték (nem csak miivészeknek és
szinhazi alkalmazottaknak), leveleket irt a
Fihrernek, személyesen utazott Berlinbe,
és sok esetben sikerrel jart, amit a habora
utani nacitlanitasi eljarasban a javara ir-
tak. Végig, a halalaig meg volt gy6zédve
arrdl, hogy az imadott ,,Wolf”, ahogy sze-
rettei becézték, gancstalan lovag, mindig
békét akart, valamint félvirdgoztatni Né-
metorszagot — éppen csak a beosztottai 4l-
dozata. Hogy ezt komolyan gondolta-e,
nem tudni, mindenesetre élete vége felé
emlékeiben kissé atrajzolja a multat, elfe-
ledkezik példaul arrdl, hogy bar mindvé-
gig a Fithrer kivételezett, személyes part-

fogoltja volt (amivel ellenségévé tett mas
fénacikat), az utols6 négy évben ,elhide-
giiltek” egymastdl, s ennek csaladi okai
voltak, legféképpen az, hogy az ,,6r6kdso-
dési habor(” egyetlen percig sem sziine-
telt; Winifred gyerekei kozil a legidsebb
fig, az el8re kijeldlt , trondrokés” Wieland
Hitlernél akarta kieszkdzolni a hatalom-
atvételt, a mama detronizaldsat, aminek
érdekében (de ettd] fiiggetlentil is) nécib-
bé valt a legnagyobb nemzetiszocialistak-
nal, beleértve az anyjat is. Ezzel kivivta az
utalatat (nem mint naci, hanem mint
tronkéveteld). Hitler a végén mar Wieland-
ra tett, de Winifredet nem banthatta.

Ezen a ponton és az utols6 fejezetek-
ben, foltételezem, komoly meglepetésben
lehet résziik egyes Bayreuth-szakértSk-
nek, mivel Wieland Wagnert, az Stvenes
évektd] szamitott Gj-Bayreuth vezéralakjat
— tervezdként és rendezéként mint a
Wagner-kultusz forradalmi megujitdjat é
a legnagyobb mi{vészt ismerjitk — nemze-
tiszocialista elkotelezettségével és Hitler-
bérencségével el nem szdmold, multat si-
keresen letagadd karrieristanak kell at-
programozniuk. Aki rdadasul gy(ilolte a
nagyapjat (épp Hitlerbdl fabrikalt maga-
nak ¢j nagyapat), s amikor egy alkalommal
rajtakapték, hogy boébiskol a Festspiel-
haus el8adéasa kdzben, azt mondta: ,,nem
csoda, ha az ember elalszik etté] a szenilis
zenétSl.” Sokaig azt sem tudta eldonteni,
mi legyen, késébb a hagyomany nevében
diithédten tAmadta a modernizal6 diszlet-
tervezt, Emil Preetoriust (mert Winifred
leghtibb szinhédzi embere, a rendez-kar-
mester Heinz Tietjen munkatarsa volt), az
otvenes években viszont hozza hasonld
esztétikai elvek alapjan alakitotta ki a ma-
ga gyGkeresen 1j, stilizalt Wagner-szinpa-
dat. 1966-ban bekovetkezett korai hala-
laig & volt a Wagner-liebling és ,,a baloldal
kedvence”. Orokét minden tekintetben
szerényebb, de szerethetSbb és szinhézve-
zetGként tehetséges, jelenleg nyolcvanhat
éves 6ccse, Wolfgang vette 4t. O mar tény-
leg csak az esztétika frontjan harcol a
megkévile tradicidt dihédten véds , wag-
nerianusok” ellen — fiatal koraban Winif-
red is ezt tette, nyolcvanévesen viszont
felhordiilt a , Wagner-hamisitd” Patrice
Chéreau el8szor kifiityiilt, azéta csodale
Ring-etalonja lattdn —, s talan az jar a fejé-
ben, mi jon duténa.

Aki elolvassa Brigitte Hamann bitangul
érdekes, Gydri Laszl6 remek forditdsdban
letehetetlen konyvét, annak nem nehéz
tippelnie...

KOLTAI TAMAS

Eurdpa Konyvkiads, 2005

MEGHALT EORSI ISTVAN. KOVETKEZO SZAMUNKBAN BUCSUZUNK TOLE.
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PETERI LORANT

Vildgszinpad

B ELOADASOK A COVENT GARDENBAN ®

M dreius elejétdl majus végéig négy ij operaprodukcit, koztiik egy Ssbemutatot vitt
szinre a londoni Royal Opera House a Covent Gardenban. Az aldbbiakban ezekrd]
az eldaddsokrdl lesz sz6 részletesebben, de el6bb taldn érdemes némi figyelmet szentelni an-

nak a kérnyezetnek, amelyben létrejottek.

A hét- usque tizenkétmilliés metropolisz elsG szdamii operahdza indokolt szerénytelenséggel
hirdeti magdt vildgszinpadként (a world stage). Hogy errdl meggydzddjiink, elég csak egy
fut6 pillantast vetniink a szinpadra, a nézdtérre és a zenekari arokba. A szereplk ide is, oda
is valéban a vildg minden tdjardl gyiilnek ossze esténként. Kik a szinhdzi-zenei, kik pedig a va-
gyoni kivaldsdg okdn. Mert azt azért évatosan meghérddjelezhetjiik, hogy a Covent Garden
valéban ,mindenkié” volna (a place for everyone). Az iskoldscsoportokat megcélzo, mérsé-
kelt helydras matinék minden elismerést megérdemelnek ugyan, am a szdzhetven fontig ter-
jedd esti jegydrak mellett a londoni akadémiai értelmiségi szamdra a realitdst a még viszony-
lag j6 szinpadi ralétast biztositd dllohely jelenti. Egzisztencia nélkiili djeurdpaiak persze meg-
tehetik, hogy zenekritikusnak dlcdzzdak magukat.

Tegyiik gyorsan hozza, hogy él8 opera-
hoz nem csak a Covent Gardenban juthat-
nak London rezidens és 4tutazé polgérai.
A helyi Erkel Szinhaz, vagyis az English
National Opera stabil szinvonalon nyuijt
széles repertodrt, és aki a karzat valamelyik
olcsé helyére vesz jegyet, annak valédi ple-
bejus szinhazi élményben lesz része. Az
operdk érzelmi hullamzasat élénken ko-
vetd kozonség a sziinetekben — foyer hijan
— a helyén ilve fogyasztja el gondosan be-
csomagolt elemodzsiajat, ami persze kiegé-
sziilhet a jégkrémarus obligat portékéjaval.
A Royal Opera House rokonszenvesebb
néz8téri arcaival viszont a Bow Street
kocsmaiban taldlkozhatunk a sziinetek-
ben. A kellemesen vibral6 légkérben mar
fél pint Guinness sor elfogyasztasa is ele-
gendSnek bizonyul ahhoz, hogy az embert
a szitkséges mértékben elnézdvé tegye
Lorin Maazel zeneszerz8i ambici6ival kap-
csolatban. Nem mintha rossz volna az ope-
rahéz Gsszes termeiben és pompas kilatast
nyujté erkélyén sétélgatni. Az Sszvér épii-
letegyiittes nem az opera temploma, de
nem is modern kultirpalota, hanem poszt-
modern koztér, csaberdt nem nélkiil6zd
eleganciaval megaldva.

A Covent Gardenen opera- és balett-tar-
sulat osztozik. Marciusban, egy atlagos
hénapban osszesen huszonnégy el8adast
tartottak a hazban, ebbdl tizenharom volt
operaprodukci6. Hétszer adtak az akeulis
bemutatot, A walkiirt — természetesen nem
egymés utani napokon, hanem a hénap fo-
lyaman nagyjabdl egyenletesen leosztva.
A feltjitdsok koziil e honapban valtotta le
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A vardzsfuvoldt a Pillangdkisasszony (két, il-
letve négy alkalommal jatszottdk). Az
utdbbi aztdn majus végéig egyedili koret is
maradt a tovabbi bemutaték mellé. Ez azt
jelenti, hogy mikézben a helyi kézonség
atlagban havi egy friss produkciot kap,
addig a Londonban rovidebb ideig tartéz-
kodék maximum egy konzerv és egy friss
el8adas koziil valaszthatnak. A miisorszer-
kezet miikodni latszik, de a telt hazakat
nyilvanvaléan a viros méreteivel, statusa-
val és turizmusanak ardnyaival osszeftg-
gésben kell megitélni.

A produkciok nemzetkézileg toborzott,
igényesen sszevalogatott énekesgardaiban
mindig szerepel egy-két igazi vilagklasszis.
A walkiirb8l Bryn Terfel, Az dlarcosbalbol
Thomas Hampson, A torék Itdlidban
eldadasabol pedig Cecilia Bartoli és Ales-
sandro Corbelli alakitisa kisért minket
jolesGen még az el6adasok utan hosszi
hénapokkal is. Az 1984 f§ sztarja alkalma-
sint a karmester, Lorin Maazel volt, aki —,
mint arra mér utaltam — ezdttal sajnos
zeneszerz8ként is fungalt. Két masik tava-
szi bemutatét Antonio Pappano zeneigaz-
gat6 vezényelt. Az dlarcosbdl zenekari le-
tétje vérbdn és frappansan szélalt meg,
A walkiirt8] azonban nehezebb volna egy-
értelm lelkesedéssel nyilatkozni. Az 4lta-
lam hallott eléad4dson mindenesetre elsik-
kadni latszott az elsd felvonas b8 éranyi
nagy fokozésa, és bizalmunkkal inkabb
csak a poétikusan megszolalé harmadik
felvonésbeli blcst és tlizvardzs idejére
ajandékoztuk meg a karmestert. A torok Itd-
ligban dirigense Fischer Adam volt, aki egy

Clive Barda felvétele

amugy is nagyon j6 hangulat( és nem egy
pillanatdban fergeteges produkciohoz ja-
rult hozza a zenekari letét finom niian-
szokban bdvelked8, pezsg8, virgonc, hu-
morra kiélezett megszdlaltatdsaval. A ze-
nekar, gy altalaban, nem 4lmainké, de
technikai késziiltsége és hangzasmindsége
megfelel annak a kovetelménynek, hogy a
vele dolgoz6 jelentds karmesterek elképze-
lései nagy vonalakban karakteresen rajzo-
l6djanak ki.

Hérom rendezd és egy rendez8péaros —
négy kilon vilag, négyreltérb' kultdra, leg-
alébbis els ranézésre. Am kezdjiik a lénye-
gesebbnek tlind méasodik ranézéssel, amely
szerint a Covent Gardenban mégiscsak egy
hatarozott izlésirany dikel, s vélogat a
rendez8k kozoétt. Ha szabad volna csupan
négy el8adés (és korabbi évadokban latott
néhény tovabbi) alapjan 4ltalanositani, azt
mondanam, hogy a szigetorszagi elit intéz-
mény uralkodé paradigméja a lélektani
realizmusé. Ennek alapfeltevéseire épitik
fel amtgy merdben kilonboz8 konstruk-
cibikat az egyes rendezések. A szerepl8k
szinpadi jelenléte és viselkedése, azaz a ki-
nézetiik, a mozgasuk, a gesztikajuk és a
mimikajuk a pszicholégiai megfigyelésen
alapul6 mimézisnek van alarendelve, ami
— jol tudjuk — a kontinentalis operajatszas-
ban kordntsem magatdl értet8dS. Kodaly

Katarina Dalayman (Sieglinde) és
Jorma Silvasti (Siegmund) A walkiirben
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a helyemben alkalmasint Ggy fogalmazna, hogy az angol izléstd] idegen a szinpadon fel-
1ép8, énekls emberi 1ények mas viszonyitasi rendszerben val6 elhelyezése, a szinpadi ja-
ték formalizalasanak olyasfajta lehet8sége, amelyet idehaza operaszinpadon leglatvanyo-
sabban talan Zsétér aknazott ki. A lélektani realizmushoz a szinpadkép targyi, olykor zsi-
folt mikrorealizmusa térsul. Mi sem 4ll tivolabb a mai Covent Gardentél, mint a nagy
szimbolizmus jegyében zajlé hatvanas évekbeli german szinpadi lomtalanités. Vacsorat
szolgalnak fel A walkiirben és A torok...-ben is, jol latjuk a meniit, ami a tAnyérokra kertil,
s érezni is véljitk az étel illatdt (mint egy zenekari tagtol utélag megtudtam, az bizony az
Opera éttermének konyhéjabol szallingdzott a zséllye és az arok felé); az 1984-ben Char-
rington hazanak gondosan részletezett keresztmetszeti latvanyat kapjuk, a foldszinten
aprolékosan berendezett boltocskaval, odafent bavohelyként szolgalé kis halészobaval.
Egyik diszlettervezd sem feledkezik meg arrél, hogy az utols6 felvonésra valami elére ki
nem szamithat6 latvanyossaggal alljon el8. A walkiir utols6 képében igazi tlizcsévak bo-
ritjék el a szinpadot, méghozza elképesztSen szépen (Bryn Terfel viszont csunyan meg-
égeti a kezét), a felvonas elején még oly lelkesen lovaglé walkiirdk pedig gombostiire tii-
zote pilleként emelgetik ernyedt karjukat a falakon logva. Az dlarcosbdl el6adasa végig a
standard dobozszinh4zi keretben jatszodik, 4m a zard, béli jelenetben a tiikros feliletd
hatsé fal egyszer csak srégen kimozdul a helyébdl, s a szinpad alatti 4] jatékeér az 6ridsti-
korben tikroz3dve valik lathatéva. A diszletezés amigy mindegyik el6adasban abszolut
profi: adekvat, aranyos, belakhato teret nyujt a szinpadi jaték szamara, és egységes vizu-
alis koncepciot valdsit meg, j6 min8ségli anyagokbdl, elegansan.

A londoni sziiletésli Keith Warner, az English National Opera hajdani tarsigazgatdja
Wagner zenedramajat polgari drama és mitologiai elbeszélés miifaji fénytorésében térta
elénk, ami persze nem hajmereszt8en eredeti elgondolas A walkiirrel kapcsolatban, mely-
nek masodik felvonaséban jelenetek zajlanak egy hazassagbdl, harmadik felvonaséban vi-
szont langfalat vonnak a Csipkerézsika-alomba szenderiil§ walkiir kéré. Ennek megfe-
lelden az elsd két felvonasban a szinpadkép eklektikus szimbolikat vegyit a polgari élet
kellékeivel (diszlet: Stefanos Lazaridis).

A walkiirben, A nibelung gyiirijje tetralégidjanak méasodik darabjéban a mitolégiai tor-
ténet emberi és isteni szala, bar érintkezik egymassal, és egymasra is van vonatkoz-
tatva, mégis kilon utakon halad. A Molnar Ferenc-i haromfelvonésos fel3l nézve min-
denesetre furcsanak tiinhet, hogy a f6hds csak a masodik felvonasban lép szinre, s az
elsd felvonas szerepldivel legfeljebb haléluk pillanataban talalkozik; hogy az elsg felvonas
szerepl8i koziil a harmadikban mér egy sem jelenik meg, egy mul6 epizodot leszdmitva.

Brinnhilde személye kapocs ugyan a két
vilag kézott, 4am dnmagéban aligha bizto-
sitéka a zart dramai szerkezetnek. Csak-
hogy van valami a dramai torténésben,
ami az elkilonitett szférakban zajlé ese-
ményeket mégis egyetlen lancba fiizi fel.
A walkiirben szeretni tanitjak egymast a
szerepl8k. Fura lények: ember, walkir és
isten egymas utn értik meg, hogy egyet-
len esélyiik a mind fenyegetgbbé valé vi-
lagban, ha képesek a masikban olyan
,te”-t latni, akiben merhetnek ,én”-ként
tikr6z8dni. Sieglinde Siegmundot, Sieg-
mund Briinnhildét, Briinnhilde Wotant
okitja — és Warner rendezése valdban azt
sugallja, hogy a darab voltaképpeni targya
a Sieglinde ndiségébdl sziletd szerelem
kozmikus emanaci6ja. A harmadik felvo-
nas végén Briinnhilde abban az imagin4-
rius bibor szobaban szunnyad el, amely-
ben az els8 felvonas elején Sieglinde
mintegy megélmodta, s6t, mint a némaja-
ték tzeni, szinte kihordta és megszilte
maganak testvér szerelmét, Siegmundot.
Az egész masodik felvonas Sieglinde és
Hunding boldogtalan hazassaganak rom-
jai felett jatszodik. Nem ,vad sziklas vidé-
ken” jarunk, hanem tovabbra is az & ha-
zukban, melyet a tavaszi szél még az elsd
felvonasban alaposan felddlt. Jelentések-
ben gazdag osszefiggést teremt, hogy
Wotan és Fricka itt dontenek Siegmund,
Sieglinde és Hunding sorsardl, s vivjak meg
a maguk hazasparbajat is. A helyszin 4llan-
désaga masfeldl a szokevény szerelmesek,

Thomas Hampson (Renato), Karita Mattila (Amelia) és Marcelo Alvarez (Riccardo) Az alarcosbal finaléjaban




Siegmund és Sieglinde menekiilésének hi-
dbavalosagat, illuzorikussagat is érzékel-
teti — a szerelem nem ment meg a vég-
zettSl, csupan elviselhet8vé teszi a 1étezést.

A targyi kérnyezet talbutjanzé szimbo-
likdja, valamint a mennyei lasstsaggal
hémpoélygs zenei folyamatot kitolteni ki-
vanod, gyakran erdltetett némajatékok vi-
szont megtorik az els8 felvonds egységes
ivét, a Siegmundot és Sieglindét Ossze-
£z vagy felébredésének, kiviragzasanak
és beteljesedésének egyetlen ¢j alatt lezaj-
16, megrendit8en szép zenei-szinpadi fo-
lyamatat. A targyakkal valo babralds és a
poteselekvésgyants részletek kidolgozasa
kézben nem marad rendezéi energia a 1é-
nyegre, vagyis arra, hogy a két ember kézott
feltimadé erotikus fesziiltség és annak
sokszoros késleltetés altali kumulécidja a
szinpadon érzékelhetdvé valjék. Katarina
Dalayman meleg hangja szép, de szinpadi
alakitasa kiabranditéan sablonos; sziné-
szi értelemben Jorma Silvasti Siegmundja
sem vélik koherens figurava, és szétesni
latszik a kontrolldlatlan gesztusok, suta
mozgasok kozepette. Adekvatnak tiint vi-
szont Stephen Milling ,baltas gyilkos”
betitésti Hundingja, félelmetes, rém erds,
érces basszussal.

Masfajta formatumok jelennek meg a
szinpadon a masodik felvonasban. A Fri-
ckat alakité Rosalind Plowright vocéja
nyilvanvaldan tdljutott mér a deleln, 4m
végtelen belsd biztonsagtél és méltosagtol
athatott figurdja, jelenlétének kimértsége
és egyidejli intenzitasa kilénos megvildgi-
tasba helyezte a halatlan feleség-szerepet.
Bryn Terfel Wotanja persze az el8adas
messze kimagaslé csticsa — fantasztikusan
arnyalt zenei és szinpadi alakitas, eszmé-
nyi hang, borzongatéan gyonyor( piandk.
Lisa Gasteen Brinnhildéjét a rendezés a
masodik felvonasban talontal komikus fi-
gurdnak éllitotta be, de a harmadikra
Wotan mélté partnerévé tette — ekdzben
nagyszabast énekes produkcidval is
szembesiiltiink.

A walkirok l6koponyas lovaglasa re-
mek, flottul koreografalt, és zeneileg jol
artikuldlt; igyes az attling utalas az Apo-
kalipszis most helikoptercsatajara. A zaré-
jelenet szinpadképe az addigiak szintézi-
sét adja, s ez nem marad katartikus hatés
nélkil. A latvany jelentéseit izlelgetve,
Terfelt hallgatva pedig szivesen feledtik a
produkci6 interperszonélis rétegének el-
nagyoltsagait.

Az dlarcosbdlhoz, amelyet a XVIL. szézad
végi bostoni sziizsével jatszottak, a ndpolyi
film- és szinhazi rendez8 Mario Martonét
hivtak meg. Martone els8 Covent Garden-
béli munkéja a kosztiimos-kulisszas torté-
neti realizmus jegyében allt. Ezt szolgaltdk
Sergio Tramonti diszletei is, mig a maso-
dik felvonas szinpadképe (vesztShely) ha-
téstalan naturalista giccsbe stillyedt. Impo-
nalé volt viszont a szinpadi alakoknak —
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s mindenekel8tt a kérus tagjainak — a torténelmi jatékhoz illén fegyelmezett, visszafo-
gott, méltosagteljes mozgasa-viselkedése. Nem szoborszerii figurakat lattunk, de nem is
a hason miifaju hazai produkciokra jellemz8 talvezérelt kioszt és 4galo statisztériat. Az
eldadés szinhézi értelemben aligha igazan érdekes, de feltétlentl formatumos. E for-
matumot személyében kiilon 6sszpontositotta a Renatot énekld nagy amerikai bariton,
Thomas Hampson. Riccardéként autentikus latin h8stenort, az argentin Marcelo Alva-
rezt hallhattuk; Karita Mattila (Amelia) halvanyul6 fény( szopranjat nem til vonzé, nagy
vibratékkal kompenzalta.

Vidam szinekben gazdag, absztrakt forméakbol kialakitott teret igért Christian Fenouil-
lat szinpada a fiiggony felvonasanak pillanatdban Rossini A t6rok Itdlidban cim{ operéja-
nak el6adédsan. Aztdn a zold, sarga, kék és piros paravanok néhany masodperc alatt atren-
dez8dtek, hogy a szandékoltan diszletszer( délolasz tengerparti utcakép elemeivé valjanak.
Ugy tetszik, az eléadas Felice Romani librettojanak cselekményét az ezerkilencszazhatva-
nas évekbe helyezte 4t, de talin még inkabb az 6rok Italidba. A szinpadon atfurikdzo élénk
szin{i kismotorok és kisautok mindenesetre éppugy fontos részei voltak vizualis sszbe-

Cecilia Bartoli (Fiorilla) A térok Italiaban cimii Rossini-operaban

nyomasunknak, mint Fiorilla merészen izléstelen ruhakélteményei vagy Don Narciso ri-
kit sarga szerelése (jelmez: Agostino Cavalca). Patrice Caurier és Moshe Leiser sziporka-
zban szellemes és abszolat gordilékeny el8adast hozott 1étre, amely gy hivatkozott a
commedia dell'arte tipusabrazolasara, hogy kozben mégis elkapraztatott a személyiség-
rajzok finom niianszaival. A masodik felvonas bali jelenete a végs3 nagy parcserés-alru-
hés kavarodassal és az oreg férj megszégyenitésével mindenesetre arra is alkalmat ad a
rendez8knek, hogy megmutasséak a nihil 6rvényét, amelyre Rossini poszt-Cosi fan tutte
darabja a maga érzelmi relativizmusaval a komikus felszin alatt folyamatosan utal is. El-
tinik a napfényes kulisszatengerpart, s egy David Lynchet idéz8, latomésos kék teremben
talaljuk magunkat, ahol az operakérus férfi tagjai tincolnak kék néi ruhdkban.

Nem lenne persze mir8l beszélniink az elképesztden er8s szereposztés, a szerepeikre al-
katilag, szinpadi jelenségként is kivaloan alkalmas énekesek hijan. A felilmulhatatlan Ce-
cilia Bartoli Fiorilldja elStt igazan csak hédolni lehet. Lenyligoz8en fiirge, hajlékony,
gy6ngy6z8 hang, leheletfinom dinamikai 4rnyalas és hatartalan zenei-erotikus kisugar-
z4s; ehhez jarul Bartoli lankadatlan komédiazo kedve, jeleneteinek ragyogé felépitése,
gesztusainak célirdnyossaga. Alessandro Corbelli kongenialis alakitast nydjtott Don Ge-
ronioként; a bel canto ididméban val6 jartassag jellemezte Ildebrando D’Arcangelo Selim-
jétis. Thomas Allen Prosdociméja, Heather Shipp Zaidéja és Barry Banks Don Narcisdja
csupa kivaléan és szeretetre mélton megalkotott zenei-szinpadi figura, melyek ragyogasa
csak a kivételesen illusztris kornyezet okén tlinhetett halovanyabbnak.

Ki ne tudna: Orwell negativ utdpi4ja (vélasztékosabban szélva: disztopija), azéta,
hogy 1949-ben megjelent, szamtalan utanérzést ihletett kilonb6z6 miivészeti agak-
ban. A regénybeli Ocednia megnevezhetetlen diktatoranak neve — Big Brother — azok
szamara is kozhely, akik szamara Lorin Maazelé és George Orwellé esetleg nem az. Egy-
fel8l tehat az 1084 épp eléggé kultuszkonyv ahhoz, hogysem aktualitdsanak kérdésérdl
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Jelenet az 1984 cimii Lorin Maazel-operabdl

érdemes volna hosszasan merengeni.
Maisfeldl azonban azt is be kell vallanom,
hogy némi idémbe kertilt, amig felfogtam:
a Maazel 4ltal komponalt 1984 tgyszélvan
mar elhangzésa el6tt a tirsadalmi tudat
elevenébe vagott Londonban, 2005 maju-
saban (azt persze végképp nem tudhattam,
hogy ez jilius 7-e utdn csak fokozodik).

Altalaban sincs szitkség ta]l merész fan-
tazidra ahhoz, hogy az 1984-ben a kitelje-
stlt viligkommunizmus rémlatomasat is-
merjiik fel, de a regénnyel a nyolcvanas és
kilencvenes évek forduléjanak Magyaror-
szagan talalkozé ember 6hatatlanul a szta-
linizmusrél sz616 kulcsregényként (is) ol-
vasta. Ebben az a kértilmény, hogy a regény
Londonban jatszédik — helyesebben ott,
ahol annak idején London volt —, kevéssé
érvényesiilt, még ha a nevében Churchillt
és az atlagangolt egyesitS f6hds, Winston
Smith figuraja olyasmit latszott is képvi-
selni, ami a brit civil ethoszbdl egy totalis
diktataraban megmaradhat.

Az orwelli torténet egyes elemeinek —
mint a csupan Oceania egyik provincigja-
ként1étez8 Anglia; a tavoli {61d6n, megfog-
hatatlan ellenséggel vivott, bizonytalan
célt hébort és a kapcsol6do teleképes pro-
paganda; a politikailag nyelvrontott angol,
az djbeszél; no meg a kamerakkal el-
len8rzott civil és privat szféra — elsGdleges
referencialitisa ma és Londonban els8sor-
ban az, amit vivéi a terrorizmus elleni ha-
bortinak hivnak. Ezt aztdn a produkcié6 az
orrunk alé is dorgoli: a nyito jelenet gyiilo-
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letérdjin kivetitén megjelenik az ellenség: alarcos terroristak galéridja. Hogy a dolog még
egyértelmiibb legyen, a Covent Garden miisorfizete kozdl két esszét: az egyik a politikai
propaganda nyelvérdl sz6l, s végiil arra lyukad ki, hogy a modern rijbeszél mestere George
W. Bush; a mésik arrdl elmélkedik, miként 4ssak ald a vilagon — s nem utolsésorban az
Egyestilt Kiralysagban — az egyéni szabadsagjogokat azok az intézkedések, melyeket a
2001-es New York-i merénylet 4ta a terror megel6zésére hivatkozva vezettek be.

Lorin Maazel operajanak tehat mindenképpen van helye, alkalmasint tdlontl is bebiz-
tositott helye a mai angol kézgondolkodésban — neki magénak pedig, a vilagsztar kar-
mesternek és a New York-i Filharmonikusok zeneigazgat6janak, hogy is ne volna keres-
nivaléja miivével a Covent Gardenban. A hetvenot éves Maazel tizenkét éve kezdett el
rendszeresebben komponalni — erre mar nyilvan ideje is jutott, és az irdnt sem lehetett
kétsége, hogy miiveit a nemzetkozi énekesgarda krémje fogja el6adni.

Maazel kétfelvondsosa a sikerre képes modern opera 8sforrasabol igyekszik kortyolni —
eklektikus zenei stilusanak kotSanyagat mintha a Berg Wozzeckjébdl kivont harmoéniai és
hangszerelési fordulatok, illetve annak vokalis ideéljai alkotnak. Taldlunk aztdn az opera-
ban kételez8 penzumként teljesitett stilusjatékokat — szocreal indulézenét, kabarémuzsi-
kat —, melyek nyilvan a szerz8 sokoldalusagat és posztmodern reflektaltsagat hivatottak
bizonyitani. Maazel egyfeldl él az operahagyomany sajatszer(i eszkoztaraval, némelyik
szélamban braviiros koloratarékat irva el§. Masfell latvanyosan szembesit az operam-
faj és a miiben abrazolt vilag antagonisztikus ellentétével — a zenei folyamatot mindunta-
lan megszakitjak a teleképes propaganda prézéban, hangszérobél elhangzé hiradasai a
termelési rekordokrél és Oceania haborts sikereir6l. Regény nyoman irt (zene)dramai
alkotdsok kockazata, hogy konnyen elnagyoltnak és mégis hosszadalmasnak talaljuk ket
— nincs ez masként Maazel J. D. McClatchy és Thomas Meehan librettdjara irt operaja-
nak esetében sem.

Robert Lepage rendezése a f3szereplék esetében (Simon Keenlyside, Nancy Gustafson,
Richard Margison, Lawrence Brownlee) szdmithat az alakitas pszichologiai arnyalésara és
az igényes vokalitasra. A sok szerepldvel és korussal berendezett opera szinrevitele egye-
bekben pedig nagyban tdimaszkodik a totalitarizmus mibenlétével kapcsolatos kdzmeg-
egyezésekre. A diszlettervez3 Carl Fillion mindenekel8tt a forgoszinpadra alapoz, és Smith
végtelen maganyossagat egy teljes, statisztdkkal benépesitett lakotelepi haz keresztmetsze-
tében abrazolja. Mig Smith a napléjat irja, a felette 1év8 lakdsban valaki éppen maradék
eszétissza el, masok, méasutt kidbrandultan szeretkeznek. A 101-es szobaban jatsz6d6 szot-
ny( jelenet diszlete pedig nem éatallja felidézni a regény egyik halalosan nyomaszté filmes
utdnérzésének, a Brazilnak ama felejthetetlen kinzdcsarnokat. Csak dlmunkba ne j6jjon el8.
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MAROK TAMAS

Az Greg ember

Otelléja

B DOMINGO NEGYSZER H

Noha még nem akar visszavonulni, igy a palya vége felé le kell szGgezniink: Placido Domingo
minden id6k legnagyobb operamiivésze. Es a legjobb Otello.

A kozelmiltban a Mezzo sugdrozta a Verdi-mii 2001-es Scala-beli el6addsdit Domingdval a
cimszerepben. A nagy tenor hivatalos sziiletési ddtuma 1941, azaz hatvanesztends volt a felvétel
id6pontjaban. Domingo pontosan kozvetiti egy iddsodd férfi lelkiviligat — mikozben mentes egy
id6sod6 tenor idegesitd kozhelyeitdl. Az alakitds annyira foltiizelt, hogy el6kotortam néhdny md-
stk Otello-videdjdt négy korszakdbl.

Placido Domingo mint Otello

1. 1976. december. Milanéi Scala, Jago: Piero Cappuccilli, Desdemona: Mirella Freni,
karmester: Carlos Kleiber, rendezd: Franco Zeffirelli; 2. 1986. Franco Zeffirelli filmje,
Jago: Justino Diaz, Desdemona: Katia Ricciarelli, karmester: Lorin Maazel; 3. 1992. Co-
vent Garden, London, Jago: Szergej Leiferkusz, Desdemona: Kiri te Kanawa, karmester:
Solti Gyorgy; 4. 2001. Milanéi Scala, Jago: Leo Nucci, Desdemona: Barbara Frittoli, kar-
mester: Riccardo Muti.

Domingo kivételes jelenség a tenorszakméban. Szokatlanul széles repertoart énekelt.
A sulyos héstenort igényld Otelloval egy iddben megszdlaltatta a Traviata lirai Alfrédjat
vagy a bel canto legényt, Nemorinot a Szerelmi bdjitalbdl, szép piandkra képes, és példas le-
gat6val mintdzza a klasszikus olasz opera dallamait. Ugyanakkor baritonnak késziilt, or-
ginuma sotét szind, igazi hdsi anyag. Legszebb magas hangja a b, a h-ja csak kényelmes
fekvésben szl szépen, tartott c-t pedig csak felvételeken vagy kivételesen j6 formaban
hallunk t8le. Ez a kett8ség kiilonleges szineket ad Otelléjanak is: a figura gazdag és 6ssze-
tett — anélkil hogy nélkiilézné az erdt. Persze egy nagy miivész annal gazdagabban mu-
tatja meg tehetségét, képességeit, minél hatalmasabb, bonyolultabb a ra rétt feladat.

Otell6 tombolé viharban, gy&ztes hadvezérként 1ép partra Ciprus szigetén. A nép uj-
jongésa varja. Belépdjének folfelé toré dallama h-ig megy 6], gySzelmi kérus koveti.
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1976-ban Domingo, az 0j tenorsztar teljes
vértezetében robban szinre: dltdzete pan-
cél, az aranyszind hang fiatalos és friss, ki-
tor8 energiaval szolal meg — kétséget sem
hagy, hogy 6vé a Nagy Szerep, s 6vé a
Scala, a vilag(szinpad). Elsépr8 magas h-t
énekel. 1992-ben a fenségével nyligoz le
leginkabb, a csticshangra nem helyez
hangstlyt. Zeffirelli filmjében a gyztes
Otello térdre ereszkedve kardjat nyujtja
hitvesének, aki megcsdkolja a gySztes fegy-
vert, majd szerelmetes ura ajkdra tapad: a
nyilt szinen, mindenki elétt hosszan, for-
rén csokolja, fittyet hanyva szokasra, il-
lemre. Ebben a valtozatban latszik a leg-
erSteljesebben: ez a két ember végteleniil
szereti egymast. A hatvanesztendds Do-
mingo meg sem kisérti a magas hangot.
Belépsjébdl a kotelességbdl megoldott fel-
adat kdtelez8en optimista kommunikalésa
arad. Nincs benne spontan érém. Ezt a ve-
zért kifaraszrotta a gySzelem, a nép szere-
tetére, megerdsitésére van sziksége.

Otellét akkor latjuk viszont, amikor a
Jago altal foltiizelt verekedSket egyetlen
mondataval leinti: ,,Abasso le spade!” — , Le a
fegyvert!” Az ifji Domingo a hang termé-
szetadta erejével sopri le a randalirozékat.
1992-ben egyenstlyban van a hang és a
személyiség ereje, Domingo félelmetes, te-
kintete vészjosld, rettegiink hatalmétdl,
erejétdl, mélyrdl fakadé f6lhdborodésatdl.
Az id8s Otello alapérzése a folhaborodas.
A sokat megélt haddr megvetésével tekint
végig a tomegen, amely nyugalmat megza-
varta. Hogy értelmezésiink nem szemkép-
razat, az nyomban kidertl a szerelmi ket-
t8sben. A duett elején nem Desdemonahoz
simul, hanem a falhoz. Jobban végyik a
megnyugvasta, mint a szerelemre. Barbara
Frittolival elénekelnek egymds mellett, nem is
duett ez, csak két parhuzamos sz616. Do-
mingo nem 1ép Desdemona felé, elvarja,
hogy az asszony kézeledjen. Ez mar nem a
nagy, kolcs6nos tdmegvonzas, itt egy idd-
s0d8 férfi koveteli ki maganak, hogy tessék
Gt szeretni!

Londonban Kiri te Kanawa arcan 8si néi
magabiztossag ragyog: ez az asszony bizo-
nyos benne, hogy 6l tudja oldani az & férfi-
jat, hogy képes megnyugtatni hdborgé lel-
két. S ahogy haladunk el8re, mindkett8jik
arcan eluralkodik az ésszetartozds nyugal-
ma. A kett8sben mindig kivételes mingsé-
get produkal Domingo bel canto technikaja
és liraitenor-tapasztalata. Soha mastdl
nem hallunk ilyen gyonyortien kifeszitett
iveket, kifejez pianokat.

A darab harom pontjan hangzik fol a hi-
res csok-téma. El8szor természetesen a
szerelmi kett8s végén. Az id8s Domingo
ugy kéri a cs6kot, mint beteg az infuzidt, a
cs6kbol életer8t merit. Az érett Domingo
boldogsiga mér-mér elviselhetetlen. Az
elsd ,,Un baccio” perzseld vaggyal, a har-
madik (,Ancor un baccio”) olyan tonussal
sz6l, mintha azt mondana: a vildgon cs6-
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kod az egyetlen, ami megnyugtat. Az ifjt Domingo emésztd, tiirelmetlen vaggyal fordul
itt hitveséhez, végiil még Desdemona nyakara is ad egy érzéki csokot.

ATL felvonés Jag6é, de Otelldnak is van dolga béven. A csébitasnak ellenallva és nem
elemezve a hdrom Jago-alakitast szogezziik le: Piero Cappuccilli fényévekkel all harom
kollégéja f6lotr. Mikozben szavanként csepegteti Otello fiilébe a gyanakvas mérgét, Jago-
Cappuccilli konyveket pakolaszik, iratokat rendezget, csak mellékesen, egyéb dolga koz-
ben vet oda pér szét urdnak. Az ifji Domingo ,,ugtik” az ingerlésre, hirtelen mozdulatok
jelzik fol-folcsapo gyanakvasat. Konnyd foltizelni, elsd kitdrése (,Suvvia, parla, se m’ami”
— ,Beszélj, ha szeretsz!”) mar perzsel. Domingo kovetkezetesen abrazol egy szenvedélye 4l-
tal rangatott férfit. Jago tlizokad6 sarkdnnyal jatszik. Soha nem volt ennyire nyilvanvalo:
Otello barmelyik pillanatban megolheti. Az egyik percben majdnem meg is fojtja. Ezek
utén hatborzongatd, hogy Cappuccilli tgy mondja ki a ,Mi az, mi néked csalhatatlan? Tén
egy dgyban ldtni Sket?” szavakat, hogy Otello a nyakat markolja. Egy roppantés, és vége
lenne — ehelyett riadtan engedi el, mintha égetné az érintés. A filmben a II. felvonas 6ssze
van nyirbalva. Bimulatos, mennyire alkalmazkodik Domingo az ,,4j darabhoz”. Nem ru-
tinjat hasznélja, indulata mas Gitemben, lassabban csap {61, az itt el nem hangzé informa-
cibknak, elmaradt ,hergeléseknek” megfelelen. Az id8s Otello alig ér hozzd az emberek-
hez. Mintha a testi érintés sértené szuverenitisat. Domingo elindit egy mozdulatot, majd
félaton megéllitja. Az id8s emberek bizalmatlansiga hatja t, amely gonoszsagga tud
valni. Amikor Jago kiejti a gelosia (féltékenység) szot, ajkahoz kap. A szajérzés ontudatlan
gesztusa azt jelzi: mindig is rettegett attdl, hogy megcsaljak.

A Bossziikettds tipikus duettforma az olasz operaban. Ezuttal azonban folvetddik a kér-
dés, hogy Jago miért is énekli Otelloval egytitt a vendettat. Cappuccilli Jagoja belesodridik
Otello indulatéba, jatékanak végsd, eksztatikus kiteljesedése a bosszuieskii. Ezen a felvé-
telen a két ereje teljében 1év8 énekes az emberi hang tinnepévé avatja a zeneszamot. A ha-
tasban dontd szerepe van Kleibernek, akinek keze alatt teljes zenei pontossaggal, fegyel-
mezetten szblal meg ez a sokszor szét8rjongétt szam. A londoni eléadéson a bossza egy
hadvezér dontése, nem egy féltékeny férfi rjongése. Itt Domingo tekintete kitisztul: mar
magara talalt, tudja, hogy mit kell tennie. Leiferkusz szimpla szinlelésbdl csatlakozik
hozza. Muti eszeveszett kapkodéra veszi itt a tempdt, amit8] Domingo éneke vinnyo-
gassd valik. Arca szenved$: ennek az Otellonak 6rémet, megvaltast nem jelent a bosszg,
az szamara silyos, terhes kotelesség.

ATIL felvonas Jago és Otello parbeszédével kezd3dik, majd varatlanul Desdemona je-
lenik meg a szinen. Jago szinlelésre buzditja urat. Otello probal ny4jas maradni, de mind-
untalan folcsap gyanakvasa, mardosé féltékenysége. A duett széles legato dallammal
kezd8dik, melyben azonban ott bujkal az irdnia. Az ifji Domingénél ezt szinte ginynak
érezziik. A duettben idegesen keresi a bizonyossagot. Alig érinti Desdemonat. A filmben
mosolyogva fordul feleségéhez, akinek szemén 4tsuhan egy csepp aggddas: 6l ismeri
Otellét, és gyanis neki a nagy odaadas. A férfi tépi, cibalja asszonyat, de lelki terrorral is
gy6tri — mar nem tekinti tirsanak. A londoni el6adasban a duett el6tt Domingo mély le-
vegdt vesz, mintha olyasvalamihez kellene er8t gytijtenie, ami nagy erSfeszitésébe keriil,
idegen t8le. A ,,Grazie Madonna” szép dallama bens8séges hangon szélal meg, de tekin-
tete sotét. Az elsd szakasz akar kibékiiléshez is vezethetne, egy pusziban végz3dik — ekkor,
férje szajaval az arcan mondja ki megint Desdemona Cassio nevét, amitdl persze felrob-
ban az idill. Kanawa egy nagyasszony mély fajdalmaval fogadja, ami torténik, ugyanakkor
értetlenséggel: miért nem miikddik, ami a szerelmi kettdsben olyan pompasan miikddétt?
A 2001-es el8adas duettjét tonkreteszi Frittoli bajolgasa. Az idés Otelldban van valami
egy rendérfeliigyeld modorabél, aki nyomozast folytat. Hommage d Tosca e Scarpia. Fritto-
li arcan blintudat tiikr6z8dik, pedig annak ott semmi helye nincs! Amikor Otello arrél be-
szél, hogy Desdemonét démon szallta meg, mellé térdel, és oltalmazoéan 4tdleli: ha most
beismered a blinéd, megbocsatok, és minden megjavul. Az idgs Otello meg van gy6z&dve,
hogy az asszony hazudik, de hajland6 lenne megbocsatani, ha beismerné. Amikor azon-
ban Desdemona nem fogadja el ezt a kiskaput, romboléva vélik: letépi ruhéjinak vallat,
nyakéba csokol, valldba harap, ahogy a kurvakkal szokas banni.

A ,Dio mi potevi scagliar” kezdetl monoldgban jelenik meg legszivbemarkolébban
Otello életprobléméja. A 2001-es mildndi elSadas duettjének hangsulyaibdl kovetkezik,
hogy a monolég alaphangja az 6nvad. Otello undorodik 6nmagatél azért, amit tett. Do-
mingo allva fog bele, kitart karral, mintha Krisztust latnank a Golgotan. Ez nem a lélek
nagy bels kiizdelme, csak egy megvert ember kinja. A fiatal Domingo fojtott sirdsbél in-
dit. Csillogé hangon énekel, de ez a szenvedés csillogasa. A londoni el8adas nagyura zo-
kogva ér el iddig. Szép, természetes piandkkal inditja a monolégot, és tényleg mennyet-
poklot bejarva egész sorsat elénk allitja. Legvonzobb tulajdonsaga a folvallalds. A mono-
16got koronas magas b zarja. Az ifji Domingo képrazatos fénnyel és erével robbantja ki a
hangot, s braviirosan tartja hosszi-hosszi méasodpercekig. Az éreg Otello er8s koncent-
raciéval rovid, de fényes, hatdsos hangot kiizd ki magabol.

Avelencei kovetek a Doge parancsat hozzék, aki Otellét visszarendeli. Otello engedel-
meskedik, de 8rjongve a foldre taszitja Desdemonat. Végil mindenkit elzavar, és egy

18 = 2005. NOVEMBER

pszichogén rohammal el4jul. Mig kint a
tomeg mint Velence oroszlanjat éltet,
Jago diadalmasan arcéba 1ép. Hatborzon-
gato jelenet, a kisember 4rményanak dia-
dala a nagy lélek folott. Az id8s Otello,
amikor foldre teperte asszonyat, és az két-
ségbeesetten konyordg, megnyugszik
kissé. Domingo ugy néz ra, mint apa a
megtévedt lanyara. A hang mar veszitett
ifjai ideségébdl, a végss sértés (,Ti mala-
dico” —,, Légy dtkozott”) exponalt magas h-
jat viszont nagy &sszpontositassal oriasi
erdvel szolaltatja meg. Az ifja Domingo
még természetes erdvel produkélja ezt az
effektust, de nehéz eldénteni, hogy a har-
mincdt éves tenorista bravirja vagy a hat-
vanéves énekes er8beosztasa és koncent-
ricidja ébreszt-e nagyobb csodalatot.

Desdemona megfojtasa és a nyiltszini
operai 6ngyilkossdg kivételes ripacséridra
ad lehet8séget. Kiilonosen, ha egy indula-
tos szerecsenrdl van szd. Domingo nem
enged meg maganak talzdsokat. Az 1976-
os el6adasban a lépcsdn, parnaval fojtja
meg Desdemonat, ami tavolsagtartast je-
lez tettével szemben. A hang a halaljele-
netben téretlen erével és fénnyel szol. On-
gyilkossaga utan nyoma sincs a szokésos
vonagldsnak. Ennek a férfinak még sok-
sok ereje van, konnyen odalép a magas
dgyhoz, mindent megcselekszik, amit akar.
Bukésa azért is oly megraz6, mert annyi
energia maradt benne, oly sok nagy csele-
kedetérsl élmpdunk még. Az ,,0 Gloria,
Otello fu” — ,,Oh gléria, Otello volt!” szavak
soha nem hangoznak ilyen fdjdalmasan.
Az id8s Otello sz4jabol inkdbb megnyug-
vassal fogadnank 8ket. (Ha nem motosz-
kalna benniink, hogy nemcsak Otello, a
velencei mor élete kozeleg a végéhez, ha-
nem Domingo, a nagy szinpadi miivész
karrierje is.) Itt valoban ,végéhez ért most e
foldi it”. Magat nyugodt mozdulattal dofi
le, nincsen benne indulat. A londoni el8-
adasban zajlik le a gyilkossag a legkegyetle-
nebbiil. Otello bukasa itt a legnagyobb, de
itt veszi tudomasul a legnagyobb onfegye-
lemmel. A kardjat nem leejti vagy leteszi,
hanem Lodovico kezébe adja. A ,Morte,
morte” itt a tényekkel valé csendes szembe-
nézés szava.

A hérom szinpadi elSadés egy nagy éne-
kes harom korszakanak dokumentuma.
Hérom eltérd Otello, més hangsulyokkal,
gesztusrendszerrel, énekesi megolddsok-
kal. De mindhérom érvényes, egyik sem a
hang korlatainak leplezése, hanem az
adott korszak lehet8ségeinek kiaknazéasa.
A hés egyre maganyosabb, magéba zar-
tabb. Nem kis rezignaciéval konstatalja
azonban a néz8, hogy nemcsak Otello, a
hadvezér, de Domingo, a tenorista is ma-
gara maradt: ahogy haladtak az évek,
egyre szintelenebbek a koriilotte 1évd sze-
replék. Nemcsak az oreg harcost, de a
meglett tenoristat is egyre kevésbé inspi-
ralja kornyezete. , Oh, dicsdség! Otello volt.”
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I izenhét 6ra negyvenre kaptam id§- GAsPAR ILDIKO
pontot, de kicsivel korabban érkezem

a berlini Hebbel am Ufer Szinhéz kévézo-
jaba. Letét ellenében érint8képernyds, te-

[ [ , ,
nyérnyi nagysaga mobiltelefont nyomnak
a kezembe, hozza headsetet, valamint egy
szordlapot, amely arrdl téjékoztat, hogy

PROTOKOLL

mit tegyek, ha esetleg megszakad a vonal.
Leiilok a kavézé eldtt, és varok. Mulnak a
percek, a telefon néma. Velem szemben, a B CALL CUTTA m
padon fiatal lany i, ugyanolyan késziilék-
kel felszerelve, mint én. Rim mosolyog, 8
is izgul. Kreuzbergben vagyok, abban a vé-
rosrészben, amely egykor Nyugat-Berlin
hatarat jelentette. Mellettem forgalmas 1t,
szemben lakotelep, az Gt felett vasbeton
hid. Nem sokkal hat 6ra utdn megszolal a
telefon, felveszem. , Hallo, Ildik6? Bocsas-
son meg, hogy megvérakoztattam. Valaki
eltévedt, és segitettem a kollégdmnak. In-
dulhatunk?” Még bucsut intek a lanynak,
és belépek a ,szinhazba”. A baratsagos
férfihang tulajdonosat Islamnak hivjak,
Kalkuttéban él, onnét hivott fel engem —
mindezt tokéletes németséggel kozli ve-
lem. Néhany mondat véltdsa utdn tege-
z8diink, meg kell biznom benne, hiszen az
elkovetkezd két 6raban 8 lesz a ,,szemem”.
,Latsz az utca mésik oldalén egy sarga épu-
letet? Menj 4t az uttesten, de vard meg
mindenképp, mig zoldre valt a lampa. Ha
arértél, ne azt mondd, hogy itt vagyok, ha-
nem a jelszavad, amiben az el6bb meg-
egyeztiink.” Engedelmeskedem. Mikézben
a lampéanal varakozom, 8 igyekszik minél
tobbet megtudni rélam. ,,Széval Budapes-
ten élsz... Nemsokara vissza fogsz utazni...
Es var otthon valaki? Csalad? Testvéred?
Baratod? Van bardtod?” Kicsit zavarba j6-
vok, bar sejtem, hogy a kozeledés vagy a
szerepbdl valé kilépés egyforméan a jarék
része. Végre zold. Atmegyek. Mondom a
jelszavam: ,Vasarolok.” ,Latod a sarga
éptiletet? A Deutsche Bank éptiletét? El8tte
hérom sarga zaszl6. All| meg a méasodiknal,
és mondd a jelszavad. Egy tvegajt6 el6te
allsz. Lépj kozelebb, az ajté6 mindjart szét-
nyilik. Most képzeld azt, hogy szinhézban
vagy, a szétnyild ajt6 pedig a fliggdny. Lépj
be az els§ felvonasbal” Belépek az épiilet-
be, az iivegajté mogott az szes hajl, nagy
bajuszi biztonségi &r cinkosan r4m moso-
lyog, és el6zékenyen mutatja, hogy merre
menjek.

Call Cutta a Rimini Protokoll (Helgard
Haug, Daniel Wetzel, Stefan Kaegi) és a
kalkuttai Goethe Intézet kozds szinhazi
projektjének a cime. A szinhazlatogatot egy
kalkuttai telefonkézpont alkalmazottja fel-
hivja, és olyan helyekre vezeti el, ahova ma-
gatol talan sohasem menne, ajtokat nyit-
hat ki, amelyeket val6szintileg soha nem
prébélna meg kinyitni. A projektet az idén
februarban, Kalkuttiban kezdték el, majd

RIMINTI

A Rimini Protokoll el6adasa
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aprilistdl kiterjesztették Berlinre is, ahol junius 26-4n ért véget.
Telefonon lehetett id8pontot egyeztetni, szerdatdl vasarnapig,
délutan harom és este hét kozote tizpercenként indulhatott egy-
egy ,néz6”.

Islam egyike annak a tiz alkalmazottnak, akik a kalkuttai Infi-
nity Towerban, egy telefonkozpontban dolgoznak — ebben az
esetben — a német—svajci performercsoport, a Rimini Protokoll
megbizasabol. DélelStt Kalkuttaban kalauzoljék a szinhazldtoga-
tokat, délutan pedig Berlinben. Az Infinity Tower csillogé felhs-
karcol6 Kalkutta északkeleti negyedében, Salt Lake Cityben. ,Ha-
talmas kontraszt van Salt Lake City és a varos tobbi része kozott.
Szinte sziirredlis. Hirtelen megjelenik a nyugati vildg, a pénz, a
kapitalizmus, és az emberek, akik az épiiletben tilnek, ugy tesznek,
mintha 8k is ehhez a vilaghoz tartoznanak. Megtalaltuk a tokéle-
tes diszletet” — mondja Daniel Wetzel, a Rimini Protokoll egyik
tagja az el6késziiletekrdl. Az itt létesitett telefonkdzpontok dolgo-
z6i j6 kommunikaciés képességekkel rendelkezd fiatal indiaiak,
akik konnyen el tudjak sajatitani az amerikai vagy a brit akcentust,
néhanyan németil is tokéletesen beszélnek. gy nem csoda, ha an-
nak az amerikai polgérnak, akit egy amerikai cég megbizasabol
telefonon probalnak meggydzni egy szoftver elényeirdl, meg sem
fordul a fejében, hogy nem egy Amerikéban él6 amerikaival, ha-
nem egy Indidban ¢él§ indiaival beszelget (Es természetesen nem
is szabad, hogy fény deriiljén az igazsagra, mert az csak felesleges
bonyodalmakat sziilne.) A nyugati vallalatoknak meglehetdsen ki-
fizet6d8 a modszer alkalmazasa, mivel Indidban nemcsak a mun-
kaerd, de a telefon is lényegesen olcsobb. Eseza kortlmény teszi
lehetévé a Rimini Protokoll szinhazi projektjét is. Csak épp Islam
most szinhézat arul — és egytttal az el6adés részese is. , Az egyre
tobb telefonkdzpontrdl jutott az esziinkbe ez az otlet. A telefon-
kozpont a szerepjatszas egészen kilonleges forméjat szolgalja.
A hiv6 fél eljatszik egy szerepet valakinek, akirdl nem is tudja,
hogy kicsoda. Tulajdonképpen egy meglévé forgatdkonyv alapjan,
amely felsorolja a kérdések és valaszok kombinacios lehet8ségeit,
a telefonkézpontos eldonti, hogy milyen irdnyba terelje a beszél-
getést, melyik Ut visz a sikeres tizlet felé. Kicsit olyan, mintha a
fogyasztét taviranyitdval irdnyitanak. Ezt a gondolatot akartuk ki-
probélni a szinhizban” — mondja Stefan Kaegi, a csoport svéjci tagja.

A bankbol egy parkoldba érek. Islam utasit, hogy az épiilet ol-
dala mellett haladva menjek el a sarokig. Nézzek fol. Az iroda
ablakdban régi fénykép. A fényképen indiai ruhézat emberek.
»A jobb oldali a nagyapim. Most nézd meg a mellette all6 férfic.
Jegyezd meg ezt az arcot. Es most fordulj meg. Keresd meg a gorbe
tiikrSt a parkolé sarkanal. Nézz bele!” Bizonytalanul tekergetem a
nyakam, végre meglatom a tikr6t. ,Milyen szép kék pulévered
van! Illik hozza a piros sportcipd.” Islam lat engem. Egy néptelen
parkolé dombort tikrébe rejtett kameran keresztill, tizenotezer
kilométer tavolsagbdl. En azt hittem, egyediil vagyok.

A parkol6bdl egy parkba vezet az utam. Kovetem az svényt.
Meg kell talalnom a kék szemetest. Megvan. , Vasarolok” — mon-
dom. ,Nagyon tigyes vagy, Ildiké! Most ereszkedj fél térdre, mint-
ha csak a kioldddott cipéfiiz8det akarnad bekotni, és nézz a sze-
metes teteje ala. Talalsz ott egy fényképet.” Onkénteleniil koriil-
nézek, miel&tt lehajolok. Ott a fénykép. Gandhi. Mellette az el6b-
bi alak. ,,O Subhas Chandra Bose, vagyis Netadzsi” — vilagosit fel
Islam. ,0 is szabadsagot akart Indidnak, akarcsak Gandhi. Csak
Gandhi békésen. Netadzsi viszont hadsereget szervezett. Neked
van ellenséged? Ki az ellenséged ellensége? Hallottad mér ezt a
mondatot: az ellenségem ellensége a baratom? Jegyezd meg.”

A harmadik felvonasban 4j jelszét kapok. ,Benne vagyok'
mondom a laképark hazai kozé érve. Korben ablakok szézai. ,Ok
atenézdid” — mondja Islam. , Kialtsd a jelszavad olyan hangosan,
ahogy csak tudod!” ,Itt vagyok!” — probalok wvolteni, de a haz
el8tt szaladgal6 gyerekek ram se hederitnek. Taldn mar megszok-
tak, hogy tizpercenként elsétal erre valaki, és felivolt. A hdzak mo-
gotti térséget teljesen bendtte a gaz. Kozépen arok. Keskeny fahid
vezet at rajta. A hidat lezaré deszkapalank mogétt ujabb fényképet
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kellene taldlnom, de nincs ott. ,Biztosan elvitték a gyerekek” —
mondja Islam, de mar nem vagyok benne biztos, hogy a fénykép
hidnya nem a jaték része-e. , Latod jobbra a fikat? Latod a szemdi-
ket?” A fak torzsén a lenyesett 4gak utdn maradt hegek szemekre
hasonlitanak, nagy, meredt hillészemekre. ,A fak kézott falma-
radvanyokat latsz. A lebombézott Anhalter Bahnhof nyolcadik va-
ganya. Innen mentek a vonatok Auschwitzba.”

Egy jatszotéren keresztiil vezet az utam. Egy hirdetSoszlop aljan
elrejtett fényképre akadok. A képen Netadzsi és Hitler kezet fog-
nak. ,Emlékszel a mondatra?” — kérdi Islam. , Persze. Az ellensé-
gem ellensége a baratom.”

Subhas Chandra Bose, kozismert nevén Netadzsi (vezér) a
Kongresszus Part forradalmi vezetSjeként egészen masképp véle-
kedett, mint Gandhi, aki a britekkel szembeni passziv és er8szak-
mentes ellenéllast timogatta. Bose 1941-ben a britek el6] Berlinbe
menekilt, miutdn nem sikertilt a Szovjetunidba szdknie. Szerette
volna megnyerni Hitlert, hogy Németorszg segitse a britek elleni
forradalmi torekvését, mégpedig arra a mottéra hivatkozva, hogy
»az ellenségem ellensége a baratom”. Bar a németek anyagi segit-
séget nyujtottak Bose-nak az indiai néphez intézett radidbeszéde-
inek németorszagi felvételeihez és sugarzasihoz, Hitler csak egy
évvel késdbb volt hajlandé taldlkozni vele. 1942. majus 27-én ké-
szilt az a fénykép, amelyen Bose és Hitler kezet fog. A taldlkozo
nem hozta meg a remélt eredményt az indiai vezér szdmara. Hitler
ugy vélte, Eurépa dominancidjanak meg8rzése érdekében India-
nak tovabbra is gyarmatnak kell maradnia. A legnagyobb ered-
mény, amit Bose Németorszagban elért, hogy az Eszak-Afrikiban
német hadifogsagba esett indiai katonakbdl felallitotta Stezer {8s
Indiai Légi6jat. Az volt a terve, hogy a németekkel a Szovjetuniéon
és a Kozel-Keleten 4t India felé haladva megtdmadja a briteket. De
amikor a németek 1943-ban Sztalingradnél vereséget szenvedtek,
ez a terve is meghitsult. Belatta, nincs értelme tovabb Németor-
szagban maradnia, és tengeralattjaron Japanba ment. Az Indiai
Légiot feloszlattdk, a katonak a német hadseregbe keriltek, és
Normandiéban harcoltak. Csak néhanyan élték tal a haborut, és
tértek vissza Indiaba. Bose végiil Burméban j sereget szervezett,
és megkezdte a timadast a britek ellen, de 1945-ben, egy repiilé-
szerencsétlenségben életét vesztette.

Ajatszétér tils6 végében pad. Mellette szemetes, ugrd tigris van
rafestve, sargaval. A tigris a ,Szabad India” jelképe. A pad hitan
fénykép. Indiai férfi német egyenruhaban »Megismered? Oa
nagyapam. Az Indiai Légioban harcolt.”

»Hany emberrel beszélsz egy nap?” — kérdem tdle. , Kettvel. Este
kilenctdl éjjel fél egyig dolgozom 4ltalaban. Szeretek ismerkedni, 4j
baratokat szerezni. Mit gondolsz, bele lehet szeretni egy hangba?
Bele tudnal szeretni a hangomba? Vagy mér bele is szeretté]?”

A fikeid és dokumentacié hatarait elmosé performansz részt-
vevSjeként én is szerepet jatszom. Ebben a szinhazban ketten va-
gyunk néz8k, szinészek, rendezdk, sdt szerzdk is, hiszen egymas-
hoz intézett kérdéseinkkel és valaszainkkal él8ben ,irjuk” az
el6adés szvegét. Természetesen Islam pontosan koveti a vazlatos
forgatokonyvet, amelynek a torténeleméra éppugy része, minta va-
rosnézés, a flort vagy a kalandtara. Barmikor feltehetek neki sze-
mélyes kérdéseket, és G valaszol. Csak arra kell tigyelnie, hogy ne
szaladjunk ki nagyon az id6bdl. A beszélgetés intim és bizalmas,
egy fiilhallgaton keresztiil halljuk egymaést, ugyanakkor végig fe-
szilltséget teremt a maésik kilétének bizonytalansiga, mivel latni
nem latjuk egymast — akarcsak a telefonszexnél vagy a chat-szoba-
ban. Barki lehetek. Es 6 is mondhat magérdl, amit akar. Tébb mint
valészint, hogy az indiai katona nem Islam nagyapja. Es megls az
8 nagyapja. Islam ebben az esetben , Az Indiai”. Ez az 8 torténete.
En pedig a nyugati vilagot képviselem, ,, A Német”-et jatszom. Ezért
wvasarolok”. De akar 8szinték is lehetiink egyméashoz. Felfedhet]uk
kilétiinket. Tizenotezer kilométer véalaszt el egymastol. Es az arcunk
a masik szdmara ismeretlen. Egyszeri taldlkozas ez.

Egy feliiljaron haladok 4t. Alattam sinek, nem messze, talan hat-
van méterre Gleisdreieck HEV-allomas. A sinek kozott piros CD,
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Netadzsi beszédei vannak rajta. ,All bent vonat? Vard meg, mig el-
indul, és miel6tt elhaladna alattad, integess a vezetdnek! Vissza fog
integetni.” Ttirelmesen varok, kozben a piros CD-t nézem a sinek k-
zott. Netadzsi beszédeit. Kozeledik a vonat. Integetek. A sz8ke holgy
felpillant a hidra, rdm mosolyog, visszainteget. Furcsin érzem magam.

Amikor az utcan walkmant vagy discmant hallgatunk, a vilag é18
videoklippé valik. A zenéhez, annak ritmusihoz, felépitéséhez,
tempdjédhoz, hangulatéhoz képest értelmez8dik egy-egy mozdulat
vagy pillantas. A zene kizarja a valésaghoz tartozé eredeti hang-
jait, a filinkben diibérégve a vilagot Gj, konstrualt valésagga ala-
kitja at. Az utcan headsettel telefonalé embert a beszélgetés szintén
kiragadja a valosagbol. A beszélgetés aktusa az els8dleges, elnyom-
ja az utca torténéseit. A telefonalé ember egy masik vildg része, egy
intim vildgé, amelynek csak két lakédja van. A Rimini Protokoll
eléaddséban azok a legkiilonlegesebb és legvaratlanabb pillana-
tok, amikor ebbe az intim vildgba belép egy harmadik. A cinkosan
mosolygd nagy bajusza portds a Deutsche Bankban nem szer-
z8dtetett szinész a kifejezés hagyomanyos értelmében, hanem a
munkéjat végz4 ,civil”. Ugyanigy a vonatvezetd hélgy. Beavatot-
tak. Es igy az én el6adésom szerepl8i, szinészek, akik nekem jat-
szanak, akikkel egyiitt jatszom. Ha csupan néhany pillanatra is, de
kapcsolat jon létre kdztem és idegen emberek kozotr azaltal, hogy
mindannyian ugyannak az el6ad4snak a részesei vagyunk, tudunk
egy titkot, amit nem tud senki mas.

»Guggolj le!” — mondja Islam. Leguggolok, a z6ld domboldalba
épitett 4rokszer(i betonatjard falai eltakarnak. Alig néhdny mé-
terre t8lem emberek élldogélpak. »Most képzelj magad elé egy
telefonal6é embert. Megvan?” Es Islam énekelni kezd. Egy bquéli
dalt énekel. Eurdpai fiil szdmara ismeretlen, idegen dallam. ,Ene-
kelsz nekem te is valamit?” Ugy érzem, vissza nem térd alkalom ez
a magyar kultdra indiai népszerisitésére. Belekezdek az elsd nép-
dalba, ami eszembe jut.

A Rimini Protokoll el6adasa miifaji hatdrokat mos el, Gjrafogal-
mazza a nézd, a szinész, a rendezd és a szerzé szerepét, és a szin-
hézban nem hasznalt miifajok m{ikodési elvét alkalmazza. Amikor
valaszthatok, hogy melyik irdinyban keriljem meg a parkot, az
el6adds a szamitogépes kalandjaték dramaturgiajat utdnozza. De
ugyanugy esziinkbe juthat a mozgd kameras Dogma-film is — igaz,

ebben az esetben a felvett val6sag haromdimenzis, és az emléke-
zetemben 6rokitddik meg. A pillanat miivészete ez is.

Az utolsé felvonas egy parkolohazban kezdédik. U] jelszot ka-
pok. ,,Acsa”, ami Islam anyanyelvén , igen”-t jelent. A piros szin-
ten vagyok. Islam elkéri az e-mail-cimemet. Végigmegyek a be-
tonra festett piros savon, ahogy Islam mondja, ,a szinészn8hoz
ill voros szényegen”. Nekem Agamemnon jut rdla az eszembe,
Islam nem érti, mondok valamit a diadalkocsinak és a bibor
szényegnek a gorog hadvezér tragikusan végz8d4 torténetében
betdltdtt szerepérdl. Megkészoni a felvildgositast, de most mér si-
etntink kell. A parkolohazbél egy bevasarlokdzpontba érek. A ko-
vetkezg fénykép a fotéautomata fiiggonye mogote var. Telefonkdz-
pont a negyvenes évekbdl. Rajta egy mondat: , Egyetlen kép tobbet
mond ezernyi sz6nal.” Jobbra fordulok, elsétalok a H & M mellett,
és megallok egy szamitogépes bolt kirakata elStt. A kirakatban
monitor, rajta egy kép. A képen egy tres forgdszék. , Mit latsz, I1-
diké? Ures? Akkor szolj a boltban, hogy kapcsoljak be az interne-
tet.” Nem is kell sz6lnom, bentr8l mar észrevettek, az eladd kész-
ségesen intézkedik. A képen megjelenik egy barna bér( fiatalem-
ber. , Latsz? Ez én vagyok. Veled beszélgetek.” Hihetetlennek tii-
nik. ,Nem hiszed? Mivel bizonyitsam be? Kérj, amit akarsz!” Hir-
telen nem jut més az eszembe: ,,Fogd meg az orrodat!” ,, Hogy mit?
Miért fogjam meg?”— hallom, hogy nevet. Az internetkapcsolat
lasst, a kép szakadozik. A fiatalember a sziirke forgdszékben hat-
raveti a fejét, nevet, majd lassan, szaggatottan felemelkedik a karja,
és a mutatdujja az orrdhoz ér.

Elbtcstizunk egymastdl. Megkér, hogy a telefonnal készitsek
magamrol fotot, hogy 6 is lathasson engem. Ha majd visszaadtam
a szinhazban a telefont, elkildik neki. O pedig nekem. ,,Szia, min-
den jot! Még biztosan hallunk egymasrél...” — mondja bizonytala-
nul. ,Es most tedd le a telefont.” Leteszem. Elinditom a telefon
médialejatszdjat. Elkezdddik az epildgus. Felvételrdl hallom az
instrukcidkat, hogy merre jutok ki a bevaséarlokézpontbdl, hogyan
talalom meg a buszmegallot. Szinhdzjegyem érvényes a 42-es
buszra a Hebbel am Uferig. Amig varakozom, meghallgathatom a
telefontdrsasdgot népszerisitd dalt egy ismert indiai popsztar
eléadéséban. Hosszl szam, kitart a Hebbel am Uferig.

Masnap e-mail érkezik Islamtdl. Elkildte a képet.

MirLo Ravu

Mindannyian specialistik vagyunk

B AZ RP ES A VALOSAG REKONSTRUKCIOJA =

A glesseni Alkalmazott Szinhdztudomdnyi Intézet* hdrom egy-

kori hallgatdja — Helgard Haug, Stefan Kaegi, Daniel We-
tzel — mar j6 ideje készit olyan el6addsokat, amelyekben a szinhdzi és
a civil tér azonos. A téma: a valdsdg, az élet.

»Ha meg akarnam nevezni a dolgok jelenlegi allasat — irja Jean
Baudrillard —, akkor azt mondanam, tdl vagyunk az orgidn.” Tl
lenni az orgidn — nem valami vidam allapot, mert mar nincs mit
varjon az ember. A felszabadulds jatékait mind lejatszottuk, az
utdpidkat rendre kiprobaltuk. Az unalom és a szarkazmus hédit
mind nagyobb teret — a drama a party-hangulattal tovatlint. Még
a halél is, mondja duzzogva Baudrillard, igen, még a gonosz is va-
lahogy véletlenszerti és lathatatlan lett.

Nem j6 allapot ez, nem j6 a szinhaznak sem. Még a Schlingen-
sief ** el6ad4saiban szerepl8, hol pucér, hol megafonnal felszerelt,
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asszociativ emberi testekhez hasonl6 vad teremtmények sem ké-
pesek az esztétikai bolcsességében elszenderedett nézdt felébresz-
teni — Gigysem valdsagos semmi, és ha igen, akkor is mi van. Es
végeredményben a sokk, a felismerés legelSkel8bb forméja a felté-
telezett egyezségen bukik el. Csak egy félkegyelm{ hinné el, amit
az illetékes sajtéiroda el akar hitetni veliink: a szinpadrél leordité
mocskos élet maga a valosag.

VALODI VAGY KITALALT?

Furcsa csendben és er8lkodés nélkil jelennek meg a Rimini
Protokoll rendez8csoport munkai a szélsGséges dokumentarista
szinh4z mifajaban. LegGjabb rendezésiikben — a Zeugen/-ban
(Tanik!), a Matthias Lilienthal vezette HAU-ban (Hebbel am
Ufer) — a valosag irizalé méasolatat vitték szinre: két szinész segéd-

2005. NOVEMBER = 21

PROTOKOLL

RIMINTI



PROTOKOLL

RIMINTI

kezik egypar laikusnak rekonstrualni a betlini biréségi termek mindennapjait. Ismertetik
a tényallast, az 4llitast szembesitik a valészind helyzettel, idéznek a buntetS torvény-
konyvbél. Ujra és Gjra atlépik a valodi és a kitalale kozotti hatért, mig az az (elmarad) ité-
letnél végleg eltiinik.

»A pontatlan leiras igazabb a logikus folyamatnal” mondja a véd8, az tilnékng bemu-
tatja a hobbijat (kotott teritdket javit), az asztalos a termek kiildnbéz8 berendezéseirdl
nyilatkozik — a jogszolgalat val6di gépezetének panoptikumét lathatjuk szinpadra llitva.
Bar az el6adds végén a két szinész leveszi a parokéjat, a ,civilek” pedig Gigy hajolnak meg,
mint a szinészek: a zavar érzete megmarad. Zavarba hoz6 esemény tandja voltam — va-
lami val6sagos jott 1étre, az illGzid valddi mesterei, nem miivészek, hanem az igazsagszol-
galtatas hétkdznapi szakértdi jatszotrak el nekem.

Ne képezziik le, ne dramatizéljuk a valésagot, hanem vigyiik fel a szinpadra, és probal-
juk ki, ,mi torténik” — ez a Helgard Haug, Stefan Kaegi és Daniel Wetzel alkotta ren-
dez8csoport szandéka, akik a giesseni Alkalmazott Szinhéztudomaényi Intézetben ismer-
ték meg egymast, és itt is valositottdk meg els8 projektjeiket, civilekkel. , Vegyiik alaposab-
ban szemiigyre a hétkoznapok teatralitisat”, mutassuk meg, mi minden térténik mashol;
tegyiik a szinhazat Gjbdl totalizalé médiummé, amely ,,on stage” foglalja 6ssze, ami a vald-
sagban elszortan és tudatos osszeftiggés nélkiil van jelen — e szempontok alapjan hozzak
létre miivészien felépitett, Gjfajta dokumentarista szinhédzukat.

A munka kezdetekor még nincsen szdveg, csak aprélékos kutatomunka, még nincsen
meg semmi mas, csak ,,az érdekl8dés a hely, a rendszer vagy a ritudlé irant, amely egy bizo-
nyos helyen jén létre”. 2000-ben, a frankfurti Mousonturmban bemutatott Kreuzwort-
riitsel, Boxenstopp (Keresztrejtvény, bokszstop) cimii el6adasukhoz négy nyolcvanéves hélgyet
szerzddtettek a szomszédos idSsek otthonébél, az életkorilményeiket pedig szembeallitot-
tik az autéversenyzdkével. A rendez8k memoériatréningeken vettek részt, kikérdezték az

Jelenet a Deadline-bél

otthon alkalmazottait, elutaztak a Nurburgringre, és beszélgettek palyadrokkel és boksz-
iranyitdkkal — az autdversenyzés és az dregedés 6sszefonddott az el8adasban. A Deadline-
hoz (2003) — amely a halal és az elhalélozés témajaval foglalkozott — a halal okairél és az
elhaldlozés helyszinérdl gytijtottek adatokat, hozzatartozok elbeszéléseit, beszdmolokat az
elfekvd mindennapjairdl, informacidkat a temetés szervezésérdl.

A szinpadon itt sem szinészek, hanem maguk a halél specialistai lltak: egy preparator,
egy sirk8készits, egy temetési zenész, egy temetési szonok. A borzalom felemeld érzése
kozvetlentl jott létre. A szerepl8k nem emlékeztettek a valdsagra, mivel 8k maguk voltak
a valosag: a valodi halal jatékszabalyait mutattak be. Aki megszdlalt, a sajat nyelvén sz6-
lalt meg. Az egyik szerepld vetitdvaszonrdl beszélt a néz8khéz: az orvos — mivel az élla-
pota kritikus — nem tandcsolta az é16 el6adésban valo részvételt...

A Rimini Protokoll igazi hirnevét annak a projektnek koszénheti, amely kis hijan meg
sem valosult. A Deutschland 2 (Németorszdg 2) (2002) cimi el8ad4shoz a berlini parla-
menti vitat ismételtek volna meg él6ben a bonni parlamentben. De Thierse elnck gy latta,
a projekt veszélyeztetné a parlament méltésagat, és nem engedélyezte az tilésterem haszna-
latat (amelyet egyébként cégeknek és karnevaloknak adnak bérbe). Az el8adést végiil, a mé-
diaban nagy visszhangot keltve, a bonni Schauspielhalléban rendezték meg. A castingokon
kétszaz bonni polgar koziil valogattak ki a képviseldk képviseldit. 2002. junius 27-én reg-
gel kilenctd] éjfélig tartott az akcid: a bonni polgarok dtpercenként valtotték egymast a
szénoki pultndl, a fejiikon filhallgatdval, amelyen keresztiil a parlamentben egyidejtileg fel-
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sz6lal6 képviseld szavait hallottak. A politi-
kai beszédet megprobaltak lehetleg szi-
multn elismételni — igy jott 1étre a demok-
rcia szinkronizalt tandramaja.

A VALOSAG GYANUJA

A Rimini Protokoll nem csupén a talélt
valésag tedtralisan felnagyitott masolatat
hozza létre, de egyittal visszahdditja a civil
élet teriiletét is. A kutatasi projektek mellett
sok mas akci6 is elhagyja a féltve Srzott
szinhaztermet. A Sonde Hannoverban (Szon-
da Hannover) a néz8t a tizemeletes épiilet
legfelsd emeletére ltetik, tavesSvel és fej-
hallgatéval fegyverzik fel; ezek segitségével
figyelheti a lenti téren zajlo, félig megrende-
zett, félig valosagos eseményeket: embere-
ket telefonalas kozben, taxisoféroket,
aruhazi tolvajokat. Az éles latds paranoids
elbizonytalanodast okoz: tényszerden koz-
lik, vagy csak kitalljak, hogy mi igaz, és mi
manipulale?

Mert amihez a Rimini Protokoll hozza-
ér, egyszerre lesz val6sdgos és gyantt keltd.
Nem meglévd dramaturgia segiti a miivé-
szet és a valosag kozott kilonbségtételt,
hanem a megfigyel§ maga valik specialis-
tava, akinek maganak kell megallapitania a
valosag és a rendezés ismérveit. ,Ki aka-
runk lépni a szinhédzi iparossagbél”,
mondjik munkajukrél a Rimini Protokoll
tagjai. Nem avantgardista formajaték a cél-
juk, hanem a tartalmak radikalis , tarsadal-
masitasa”. A szinhaz Gjra a , kinti élet” ob-
szervatdriuma kell legyen.

Osszefoglalva a Rimini Protokoll hitval-
lasat: a legjobb miivészet maga a valésag:
lemasoljuk, 4j mddon allitjuk ssze, egy-
masba jatsszuk, az itélkezést a nézdre biz-
zuk. ,A szinh4z az a médium, amely tartal-
makat kozvetit.” Ilyen egyszerd, ilyen sze-
rény, ilyen radikdlis a Rimini Protokoll
alaptétele. Az orgia folytatddik. Ha az élet-
18l van szd, mindannyian specialistdk

vagyunk.***

FORDITOTTA: GASPAR ILDIKO
Neue Zrcher Zeitung, 2004. februar 17.

* Ebben a szokatlan megnevezésii, alapvetden a perfor-
mansz és a videé miivészetére szakosodott intézményben
szerzett diplomdt t6bb jelentSs német szinhdzmiivész és
szinhdzi ember, mint példdul René Pollesch drdmairé-
rendez6, Moritz Rinke és Tim Staffel dramairdk, Jens Ro-
selt dramairé-teovetikus, Flovian Malzacher szinikritikus
és a She She Pop néi performercsoport tagjai. (A ford.)

** Christoph Schlingensief (1960, botrdnyhés és provokd-
tor, film- és szinhdzrendez6. Szimos performansz és tér-
sadalmi akcié kétédik a nevéhez. 1098-ban ,,Chance
2000” névvel munkanélkiili-pdrtot alapitott. Felszdli-
totta Németorszag hatmillié munkanélkiilijét, martézza-
nak meg mindannyian a Wolfg ben, hogy a t6 ki-
ontson, és eldrassza Helmut Kohl kancelldr villdjat a
parton. 2004-es bayreuthi Parsifal-rendezése dta t3bb
jelentSs német szinhdz is meghivta, immdr azzal szdmol-
va, hogy Schlingensief tijabb eléaddst hoz létre a ,,meg-
rendezett botrany” miifajaban. (A ford.)

*** A Rimini Protokoll eléaddsai a cikk megirisa dta: Sa-
benation (Briisszel, 2004), Schwarzenbergplatz
(Bécs, 2004, Call Cutta (Berlin, 2005 ), Wallenstein
(Mannheim, 2005).
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FABRI PETER

Jelenetek
a német szinhdazbol I1.

B ELOADASOK A DEUTSCHES THEATERBEN H

I HRE SORGEN MOCHT’ ICH HABEN! Akar villamossal, akar
S-Bahnnal érkezik az ember a Friedrichstrasséra, a Deutsches
Theaterhez kétféleképpen tud besétalni: vagy a zajos Friedrich-
strassérdl fordul be, az NDK-s emlékeket 8rz8 varietészinhazzal, a
Friedrichstadtpalasttal szemben a Reinhardtstrasséra, vagy lesétal
a parton a Berliner Ensemble sivarsagaban is nagyszer( épileté-
hez, és kis mellékutcakon 4t jut el a cséndes térre, amely mdgott
ott 4ll, szorosan egymas mellé épitve, a Deutsches Theater két
épiilete, a konnyed kis kamaraszinhéz (amelynek el8csarnoka
azért tagasabb, mint a mi borzalmas Nemzetinké) és mellette a
nagyszinhéz palotja (amelynek viszont elég kicsire sikeredett az
el8csarnoka). Mas is van, ami a feje tetején all: a Kammerspielé-
ben kényelmesen lehet lni a néztéren, elfér az ember laba, a
nagyszinhazban viszont olyan sz{iken vannak egyméas mégé he-
lyezve a sorok, hogy valodi kinszenvedés egy hosszabb el8adast
végigiilni. Az a tény, hogy Berlinben toltétt harom hetem alatt
mégis folyton visszatértem ide, mar 6nmagaban is éppen eléggé
bizonyitja, hogy itt valami nagyon jét csinalnak.

A szinhaz el8tt bartsagos kis tér kavéhazzal (ez elég gyakori
Németorszagban — a szinhdz és a vendéglatoipar csak nalunk
nem akarjék felfedezni egymast, juszt se). A téren zsongl8r — és
rengeteg néz3. Ugyanis a németek idejében mennek szinhéazba.
Féloraval elébb ott vannak (kdnnyi nekik, az eléadasok nyolckor
kezdddnek), és eladas utdn még sokaig beszélgetnek a szinhaz
eldtti téren lldogalva (hja, a tomegkdzlekedés éjszaka is mitkodik,
kerékparozni pedig sose késd).

Régton, ahogy beléptem, olyasmit lattam, ami nalunk még csak
egy-két szinhazban létezik, de a németeknek természetes: intelli-
gensen valogatott, nagyrészt szinhazi konyveket kinalé konyves-
pultot. Es hogy otthon érezzem magam (vagyis a fene tudja: ott-
hon talan nem ezt latnam), a pult elején, a £ helyen komplett
magyar sor: Kertész Imre, Konrad Gyorgy, Esterhazy Péter, Krasz-
nahorkai Laszl6, Parti Nagy Lajos. (Marait a kdnyvesboltok kinl-
jak minden mennyiségben — az & konyvei itt mér inkabb tomegol-
vasmanynak szamitanak.)

A Deutsches Theater szakmai helyzete szdmomra meglepd.
Egyes kritikusok , zsenialis szinhazrél” irnak (pedig ilyesmit tar-
sulatra ritkdn szoktak mondani), mégis az a helyzet, hogy 1995
6ta most el3szor hivtak meg egyik eladasat a Theatertreffenre. Ez
annal meglep&bb, mert ha visszagondolok a taldlkozé néhany
produkcidjéra és arra a harom, a Theatertreffenre ki nem valasz-
tott el8adasra, amelyet itt lattam, konny( szivvel cseréltem volna
le két meghivottat barmelyikiikre. Es kozilik a két Thalheimer-
produkcié az éltalam az elmult tizenot évben latott viszonylag sok
német elGadas kozil is a legjobbak kozé tartozik.

A Deutsches Theater az elmdlt szezonban a nagyszinhézban
hat, a kamaraban tizenegy bemutatét tartott. Ez nagyon nagy
szam, és ha hozzavessziik, hogy itt repertoarjatszas folyik (és pél-
déul az Emilia Galottit majdnem négy éve szinpadon tartjak), ak-
kor nyilvanvald, hogy egyrészt sokszor vallalnak rizikés bemuta-
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tot, mastészt pedig hogy még igy is a mi Operahdzunkéra emlé-
keztetd jatékrendre kényszertilnek: egyes produkcidkat havonta
jo, ha két alkalommal jatszanak. Ennek bizonyara vannak hatra-
nyai — de a Deutsches Theaterben én éppenséggel Gjra meggys-
z8dhettem a tarsulati rendszer és a repertoarjatszas elképesztd
miivészi folényérdl. Akik a szinhazi szakmabol ma Magyarorsza-
gon ezt a rendszert tdmadjak, a sajat sitjukat 4ssék, de sajnos
masokat is magukkal ranthatnak.

A Deutsches Theater, amelyben, mint alabb majd kideril, rend-
kiviil modern szinjatszés folyik, az elmdlt szezonban hérom né-
met (nyelvli) klasszikust (Goethe: Faust, Lessing: Minna von Barn-
helm, Odén von Horvath: Mesék a Bécsi erddbél), egy félklasszikust
(Heiner Miiller: Germania Tod in Berlin), egy klasszikus francia ko-
médiat (Feydeau: Bolha a fiilbe) és egy kortarsi amerikai klasszi-
kust (Albee: Nem féliink a farkastél) mutatott be a nagyszinpa-
don. A legalabb kétszazas nézdter(i kamaraszinpad tizenegy el§-
adasat nem sorolom fel, de azért itt is eljatszanak egy Kleistet, egy
Goethét, egy Shakespeare-t, egy Schnitzlert és egy Direnmattot,
tovabba tartanak egy-két német nyelv{i és egy-két németorszagi
&sbemutatdt. A misor tehat impozans. Es akkor még nem beszél-
tem arr6l, hogy kiegészitésképpen nagy szinészek mondanak
Goethe-poémakat, és havonta egyszer még egy értelmiségi talk-
show is belefér ebbe a programba.

Mint értesiiltem, a Deutsches Theater az elmult években vélsag-
ban volt. Ennek a valsagnak a megoldasaképpen a szinhaznak a
j6v8 szezontdl Michael Thalheimer lesz a férendezgje.

Ide nekem ezt a valsagot. Esezta megoldast.

GOETHE: FAUST
Der Tragodie erster Teil
Rendezte: Michael Thalheimer
2005. majus 9.
Premier: 2004. oktdber 16.

EGY ISMERETLEN ISMEROS. A Faust valészintileg azon dra-
mai miivek kozé tartozik, amelyeknek még a miivelt magyar néz8
is csak a cimiiket ismeri, bar Jékely Zoltan utin nemrég Mérton
Lészl6 is leforditotta, tehat van elérhetd modern valtozata. Még a
tragédia elsd részét is nagyon régen lehetett magyar szinpadon
latni, a teljes miivet pedig soha. (Gounod operajat néha jatsszak
itt-ott.) Németorszagban a kézelmultban Peter Stein véllalkozott
a teljes mdi megrendezésére Bruno Ganzcal a cimszerepben (két
napig tartott az el8adas), Thalheimer pedig a 2004-ben bemuta-
tott els8 rész utan idén 8sszel késziil el a masodikkal. A Nemzeti
Szinh4z tervezi az els§ rész meghivasat Budapestre.

A Faust els§ része az emberi kisvilagrdl, a méasodik a nagyvilag-
16l sz6l. Thalheimer drasztikusan kihdzott a m{ib]l mindent, ami
a mondavilagra és egyéb német hagyomanyokra utal. Nincs el8-
hang, amelyben az igazgat6, a koltS és a komikus vitatkoznanak,
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nincs Walpurgis-¢j, de nincs varosi nép és
nincs kocsmai jelenet sem. Hét szinész
jatssza el a teljes tdrténetet, Fauston,
Mephistén és Margiton kiviil négy epizdd-
szerepl8 — Marta, Valentin (Margit batyja),
Wagner (Faust segédje) és egy didk maradt
meg — igy a darab teljes egészében egy kiils-
nos tridsz, a tudést kergetd Faust, a neki tu-
dést és 6rok életet igér8 Mephisto és az egy-
szer(, hétkdznapi Margit torténetére redu-
kaldédik. A torténet igy még inkébb arrdl
sz6l, hogy Faust ugyan nagy almokat ker-
get, az egész vilag miikodését akarja megér-
teni, de a legalapvet8bb emberi kapcsolato-
kon szinte csak 4tgazol, és ebbe az egysze-
r{j, j6 és szerelmes Margit belepusztul.

KIFORDUL A TER. Thalheimer, aho-
gyan azt mér a Liliomban is tapasztaltuk,
rendkiviili médon bizik a szinpadi m{ ha-
rom alapvetd tényezdjében: 1. a (meght-
zott) dramai szovegben, 2. a szinészben, 3.
a megfelelGen elrendezett, minden félosle-
ges elemt8l megfosztott térben.

Az el6adés elsé haromnegyed 6rajaban
sajatos kiforditott teret latunk. (Szinpad-
kép: Olaf Altmann.) A szinpadon egyetlen
hatalmas, a nézdtér felé dombort fekete
henger (kb. hatvan-hetven centiméter szé-
les, f6lfelé a teljes szinpadot takard, magas
panelekbd ésszerakva). Ez a nagy fekete-
ség rendkiviil lassan forog, és a Faustot jat-
szd, intelligens és intenziv Ingo Hiils-
mannra irdnyitott fény néha megcsillan
egy-egy illesztéken. Mintha a vildgmin-
denséget latnank, és elStte egyetlen, sajat
tudésvagyatdl szenved8 embert. A tér per-
sze teljesen lesziikil, és ettd] minden csak
még fesziltebbé valik.

A szinet nélkil jatszott, dsszesen két-
orés elBadas, akarcsak a Liliom, agy kezd§-
dik, hogy kijon a f6szerepl8, és nagyon so-
kaig all egy helyben, oldalrél latjuk. Azutan
szembefordul, de még mindig nem beszél.
Amikor mar valdban teljes a csend, Hils-
mann megszolal, és a kovetkez8 haromne-
gyed 6raban szinte egyhuzamban mondja
a szovegét. Dobbenetesen j6 el6ado, szél-
s8ségesen szenvedélyes és okos, néha egé-
szen komikus, maskor rendkiviil intim —
ugy mond verset, ahogy nélunk ma mar
nagyon kevesen (legutdbb a kitling Ratoti
Zoltdn egy sajnos tonkrerendezett Peer
Gyntben a Nemzetiben), teljes lényével 4t-
adja magat a hihetetlenil vilagos és tiszta
goethei szovegnek. Néha megjelenik, vagy-
is inkabb betéblabol Wagner, a segédje,
egyszer bejon a didk szerepében egy jovia-
lis Sregur, és f8leg Mephisto, vagyis Sven
Lehmann, a legmeglep8bb 6rdég, akit va-
laha lattam. Alacsony, joképd, athatéan
intelligens natdrburs. Egy villimgyors
esz(i Sancho Panza. Eszéhez Mephisto
szerepében kicsit meglepd kedvesség és
nem meglepd humor térsul — és persze § is
éppen olyan dinamikus, mint Hilsmann.
A nagy kiilonbség, hogy & végig kiviil ma-
radhat, Hiilsmannt pedig el kell hogy ra-
24 [

2005. NOVEMBER

gadja a szenvedély. Es el is ragadja, 6 pedig magaval ragad minket. Mdmoritéan él§ mé-
don mond verses szoveget, bebizonyitva, hogy nincsen ebben semmi émédi.

A szinpadi latvany akkor véltozik meg, amikor megjelenik Margit. Egyszer csak kinyi-
lik a tér, a hatalmas henger hatraforog, és domborubél homorava valtozik. Kézépen
egyetlen fehér vasdgy. Ezenkiviil mar csak egy targy van a szinpadon, hatul kézépen font
egy kereszt. Ez a kett§ jelzi Margit szobajat.

Regine Zimmermann talan még Lehmann-nal is meglepSbb. Engem a Liliom Julikajara,
Fritzi Haberlandtra emlékeztetett (8 jatssza Lulut Thalheimer hamburgi produkciéjaban,
err8] irtam az el6z8 szamban). Elsé pillantasra teljesen jelentéktelen, kicsi, vékony, egy-
altalin nem szép nd. Csakhogy egész jelenlétében hihetetlen erd van, és § is, mint Thal-
heimer minden szinésze, rendkiviil pontos és intenziv. Az § jeleneteiben is mindvégig
érezni, hogy a rendezd valamikor zenész volt.

Thalheimer szinészei ritkan tilnek le, ezért ha mégis, annak silyos jelentése van. Ami-
kor Faust és Margit letil a fehér vasagy két szélére, mar tudjuk, hogy szerelmesek. Margit
teherbe esését a szinészn8 mar egyediil jatssza el. Egyszer(ien nincs szitkség magyarazko-
désra. Bebujik a takaré ald, és elmaszatolt razzsal, szétkent szemfestéssel jon ki aléla.
A panelek egy kicsit elmozdulnak, ami 4ltal a falon fiiggd kereszt figgleges szara ketté-
valik. Tobb diszletvaltozas aztan mar nincs is az eladasban.

Kell-e mondanom, hogy Thalheimer, aki a Liliomban is és az altalam késSbb latott, de
a Faustnal harom évvel korabbi Emilia Galottiban is rendkiviil takarékosan banik a kellé-
kekkel, itt is ezt teszi? A Faustban ugyanis egy, az el8adas vége felé hasznalt vérpatronon
kiviil egyaltalan nincsen kellék.

Nemcsak ritkan tlnek le a szinészek, de a helyiiket is ritkan véltoztatjak. Annél inkabb
a testhelyzetiiket. Az jutott eszembe roluk, hogy gy viselkednek, mint a novények: in-
kabb helyzet-, mint helyvéltoztatd mozgast végeznek. Ez is hozzajarul a fesziltséghez —
néha mar szinte alig varjuk, hogy valaki arrébb 1épjen. Ett8l minden 1épés stilya megnd.
(Ezt nevezte volna Cserhalmi Gydrgy annak idején , lefart 14ba szinészetnek”?)

Mindenki civil ruhaban van, a lehet§ legegyszer(ibben 6ltzve. P6l6, puléver, a két nén
egyszerd, alig-mintas, seszind ruha. (Ruhék: Michaela Barth.) fgy persze a fekete/fehér
diszlet és a seszin(i ruhak kézott megnd az emberi arcszin és az el3adas vége felé az elmé-
zolt vorés rizs, majd a Mephisto altal Margitbol kipréselt vér jelent8sége. (Arsleli Margi-
tot, és Margit mellét egyszer csak elénti a vér.)

Rendkiviil erds hatast szinhéz ez. A tbb mint hatszaz {8s néz8tér zsufolasig tele. Vé-
gig fesziilt csond, és a végén tombol6 ovacié. Itt jegyzem meg, visszatérd nagy élményem
a berlini néz8tereken, hogy nincs vastaps. Mindenki a sajat ritmusaban tapsol, és ez a
berlini tapsot él6vé, a magyar szinhazakban megszokott unalmas, egyhangu vastapsnél
sokkal 8szintébbé teszi. Pedig itt is volt egy NDK valamikor.

GOTTHOLD EPHRAIM LESSING: EMILIA GALOTTI
Rendezte: Michael Thalheimer
2005. majus 12.
Premier: 2001. szeptember 27.

A HAMBURGI DRAMATURG DRAMAJA. A cselekmény egyetlen nap torténete, reggel-
t8] estig. Kora reggel van. Megtudjuk (a hercegtd] magatél, egy monologbél, tovabba az
eredeti méiben egy Thalheimer 4ltal kihtzott festdmiivésszel folytatott dialogbél), hogy
Hettore Gonzaga herceg beleszeretett Emilia Galottiba. Kézben megérkezik a hercegi pa-
lotaba a herceg megunt szeret8je, Orsina grdfnd, és miutdn nem jut be hozz4, levelet hagy
neki, amelyben megfizeni, hogy este meglatogatja 8t a vadaszkastélyaban. Megjelenik a
herceg bizalmasa, Marinelli, és miutén el8szor elmondja, hogy Emilia éppen aznap késziil
férjhez menni Appiani gréthoz, javaslatot tesz a hercegnek a grof eltavolitasara egy diplo-
maciai Ut trtigyén. A grof visszautasitja a megbizast. Ekkor Marinelli 4j tervvel 4ll eld:
megszervez egy latszolagos rablast az eskiivSre utaz6 par hintaja ellen, egy masik csapat-
tal pedig latszolag megmenti, val4jaban elrabolja Emiliat, akit aztdn odavitet a herceg va-
dészkastélyaba. Kézben megismerkediink Emilia talpig becstiletes és nagyon unalmas ka-
tonatiszt apjaval, a még szerelemvéagy, de az apa éltal félig elhagyott anyaval (az apa nem
hajlandé bent élni a blinds varosban, kiksltdzote vidékre) és a szintén talpig becsiiletes,
kissé hirtelen haragu groffal, aki, mikozben visszautasitja a diplomaciai megbizatést,
gyorsan parbajra hivja Marinellit. De még mielStt a parbaj megtérténhetne, lezajlik a cse-
les emberrablas. Emilia, akit latszélag a rablok el§] menekitenek, igy a hercegi kastélyba
kertl, mikdzben v&legényét lelovik. El8bb anyja, késébb apja is megérkezik, de addigra
Emilia mér a herceg szeretSje lett. Néhany, a darab egész iranyahoz képest nagyon kiils-
nos mondatbdl az is kideriil, hogy egyaltalan nem sajat akarata ellenére (, Verfiihrung ist
die wahre Gewalt” — ,A csébitas az igazi er8szak”, mondja a lany). Kozben ideérkezik
Orsina grofnd is, aki a felheviilt és az igazsagot megértd apanak tért ad a kezébe, hogy az-
zal 4lljon bosszit. (Ebbdl a t8rbél az eldadasban pisztoly lesz.) A kévetkez8 jelenetben
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Regine Zimmermann (Emilia Galotti) és Sven Lehmann (a herceg) a Lessing-
dramaéaban

(az eredeti darabban) Emilia megkéri apjat, hogy ne a herceget 6lje meg, hanem 8t. Az apa
pedig enged lanya kérésének, és hogy megmentse a lany becstiletét, megéli. Egy rovid
utolsé jelenetben a herceg elétkozza és elzavarja Marinellit, és befejezésiil azt mondja: , Ist
es, zum Ungliicke so mancher, dass Fiirsten Menschen sind: miissen sich auch noch Teufel in
ihren Freund verstellen?” — , Hat nem elég baj az egyeseknek, hogy a hercegek is emberek,
még rdadasul kénytelenek az 6rdéggel baratkozni?”

BIZTATO A SZERELEMHEZ. Lessing néhany darabja kotelez8 olvasmany a német isko-
lakban, ezért a német néz8 szaméra miivei, illetve Gjraértelmezésiik részben mast jelente-
nek, mint nekiink. Vagyis — legalébbis valészin(ileg — a miivelt néz8 szamara Thalheimer
egy hagyomanyos tankonyvi Lessing-képhez képest rendezte meg ezt a nagyszeri el-
adast. Mert nagyszerd.

Kezdjik a dramaturgiai munkéval. Az 6t révid felvonast sziinet nélkiil, masfél ora alatt
jatszatja el a rendez8. Nemcsak a f6losleges dmlengéseket huzta ki, de egész szerepeket és
jeleneteket is — ami bel&lik fontos, azt egy, a Liliomban is latott, mar-mar a balettre emlé-
keztet, de annél sokkal konkrétabb mozgasszinhazi médon jatszatja el. Rogton az eld-
adés elején példaul, ahelyett hogy Orsina gr6fné egy — kihuzott — dialégban mondana el,
mit akar, egyszertien bejon a gyonyori és elegins Nina Hoss, és leejt egy levelet a foldre,
amely azutdn az el8adas végéig ott marad, miutén a herceg a kévetkez8 némajétékban ol-
vasatlanul dsszegyiri. Az, hogy a grofn8 gydny6r(i, engem Thalheimer Liliomjara emlé-
keztet: ott Muskatné volt gyény6rd, téle csabitotta el, szintén akaratlanul, a kiilsdre jelen-
téktelen Julika Liliomot. Itt is valami hasonlé térténik — és ehhez persze sziikség van
Regine Zimmermann bels§ sugarzasara. Ami viszont azt is jelenti, hogy a herceg valéban
szerelmes — és éppen ez a dramaturgiai jelentSsége ennek a szereposztasi talalatnak.

Sok egyéb huzas mellett a legfontosabb az, hogy Thalheimer mell8zi a darab végét.
Odoardo nem 6li meg Emiliat. A lany elmondja a fent idézett szoveget a csabitasrol, majd
azt kérdi az apjatdl, akinek a kezében ott van az Orsina éltal neki adott pisztoly: ,, Warum
zauderten Sie sonst?” Jobban mondva ezt kérdi az eredetiben, a szinpadon ez kissé mo-
dernizélva és jelen id8ben hangzik el: ,, Warum zogern Sie noch?”, vagyis: ,Miért habozik?”
Ezt tobbszor elismétli, az apa elejti a pisztolyt, és az addig alig néhany szerepldvel eljat-
szott torténetbe egyszer csak betdncol vagy tizenét par.

De ehhez mér Thalheimer térkezelésérdl kell beszélnem. (Diszlet-jelmez: Olaf Alt-
mann.) A szinpadon két hatalmas, perspektivaban elhelyezett, hatrafelé ésszetartd, vila-
gos deszkafal, tizenot-tizenét panelbdl. Ezek a panelek sokaig nem nyilnak ki, a szinészek
egyediil a szinpad hétterében centrélisan elhelyezett, sotét ajtdnyilast hasznaljak. Ebbél
kévetkez8en azok a szerepl6k is taldlkoznak egymassal, akiknek éppen nincsen kdzds je-
lenetiik — és igy egy-egy némajatékban eljatsszak az adott szerepl6k valésdgos viszonyait.

Ahogy a torténet halad elére, és megérkeziink a vadaszkastélyba, egyre tobb panelrd] de-
riil ki, hogy valéjaban ajté. Sorra nyilnak ki (mint a Kékszakdlliban), és egyre tobb rejtett
viszonyra deriil fény (sz6 szerint, mert az amtgy is fényarban 0sz szinpad még az ajtonyi-
lasokbol is kap egy-egy fényloketet). Szinte percrdl percre jobban arad be a valésagos életa
f8leg Emilia apja 4ltal képviselt merev erkdlesi szabalyok kozé, és amikor végiil Emilia a her-
ceg szerelmében magara taldl, és betdncolnak a parok, mintha az élethez és a szerelemhez
magahoz mondana 6dat a rendez8. (Shigeyu Umebayashi zenéjét Bert Wrede alkalmazza
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rengeteg fantdziaval az el6adashoz — egy-
szerre asszocialunk a vonodshasznalatbél a
barokkra és az 4lland6 ismétlésekbdl a XX.
szazad végének repetitiv zenéjére.)

Thalheimer, a Liliomhoz hasonléan, a
nyild ajtokka valtozd falakon kivil semmi-
lyen diszletet nem hasznal — ebben az el§-
adasban nem il le senki, itt még egy 4gy
sincs, mint a Faustban. Kellék 6sszesen
kettd van (akarcsak a Liliomban): a gréfnd
levele és a groéfnd pisztolya. Es egyiket sem
hasznaljak! De milyen hangstlyosan nem
hasznéljék! Hiszen a levél olvasatlan ma-
rad, a pisztoly pedig nem siil el. A gréfné
bosszajabol nem lesz semmi. A levél is csak
arra volt j6, hogy 6 maga idej6jjon a kas-
télyba — mivel azt remélte, a herceg az §
kedvéért jon majd ide. A herceg idejon — de
nem az & levelének, hanem Emilia iranti
szerelmének hatasara.

A szinészi jatéknak van két, mindenki-
nél kozos vonasa. A Liliomra emlékeztet az,
ahogyan a rendezd nagyon hangsutlyosan
megkomponalt, de sohasem tulstilizale
mozgasszinhdzi elemeket alkalmaz, és sok-
szor néhany mozdulattal jatszat el hosszan
megirt jeleneteket. A masik egyediil ennek
a rendezésének sajatja: Emilidt kivéve
mindenki hadar (de nem akarhogy, hanem
lenytigézd beszédtechnikaval). Minthogy
a kozonség nagy része foltehetden ismeri a
torténetet, ez a hadaras intelligensen iro-
nizalja a ktelez8en felmondandé széveget
— és amikor valami érzelmileg fontos torté-
nik, a hadardsbél egyszer csak normalis
emberi beszéd, olykor kétségbeesett vagy
felszabadult kiabalas lesz.

A szereposztas egyik sajatossagarol mar
beszéltem, még egy fontos megjegyzést er-
r8l. Alig két nap kiilonbséggel lattam Re-
gine Zimmermannt, Sven Lehmannt és
Ingo Hilsmannt — valamint Peter Pagelt
és Henning Vogtot — lé}tszélag nagyon kii-
16nb6z8 szerepekben. Es bar a darabok va-
16ban nagyon kilonboznek, érdekes mé-
don a szerepek nem. Lehmann hercegként
éppen olyan csabitd, mint Mephistoként.
Hilsmann mar Marinelli évekkel korabbi
figurajaban megmutatja a majdani Faust
egyik arcat — Marinelliként persze csak
6nz8, szamité és gyors eszli, Faustként
sokkal tobb ennél: szenvedélyes és nagy tu-
dést ember is. Regine Zimmermann-nak
Emiliaként tobb csillogasra van médja,
mint a Goethe 4ltal némileg halvanyra irt
Margitként, de itt is, ott is § maga a valddi-
sag, az igazi, hus-vér ember. Pagel itt is, ott
is ritkdsan butorozott agyl, becsiiletes
embert jatszik (az Emilidban kicsit tobb
szinészi lehet8séggel), Vogt pedig mindkét
el6adasban joképd, indulatos és ostoba fi-
gurat alakit, részben eltér§ eszkdzokkel.
Mindez mutatja, milyen hatalmas jelents-
sége van a tarsulati szinjatszdsnak. Ezek-
nek a szinészeknek a néz8ik szemében
nyilvin hatérozott torténetiik van. Egy szin-
haz arculata mindig a néz8ivel egyitt
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olyan, amilyen, és miutén az Emilia Galottit majdnem négy évvel ezelStt mutattak be, mé-
dom volt latni, hogy milyen sok jofajta, értd, az eléadassal egyiitt 1élegz8 nézg van, aki a
Deutsches Theater miivészeivel egyitt éli at sajat, német kultirdjat, mert a néz8tér most
is zsufolasig tele volt. Ezek a szinészek ezekben a hétkéznapi ruhakban ott a szinpadon
azokat a néz8ket képviselik, akiknek fontos Goethe és Lessing, akik megveszik a harminc-
negyven eurds jegyeket (a nyakkend@s uraktél és kisestélyis holgyektdl a hatizskos fiata-
lokig). Ok azok az adéfizetdk, akik szamara az 4llam egyben kulturalis szolgéltaté is.
A német szinhézi szakemberek tudjék, micsoda érték ez — 2003-ban részt vettem egy ta-
nacskozéason itt Berlinben, ahol éppen errdl volt szd. Jelenleg arra torekednek, hogy az
UNESCO besorolja a német szinhézi rendszert az emberiség megdrzésre mélto szellemi
kultirkincsei kozé. Ha engem kérdeznek, hat meg is érdemlik.

EDWARD ALBEE: NEM FELUNK A FARKASTOL
(Wer hat Angst vor Virginia Woolf?)
Rendezte: Jiirgen Gosch
2005. majus 19.
A Theatertreffenre meghivott el8adas.
2 6ra 15 perc, szinet nélkiil. Premier: 2004. november 18.

MEGSEM POROS. Albee negyvenéves darabja, gy latszik, tobb, mint napi siker. Be
kell vallanom, hogy eddig nem szerettem. Kétszer lattam: egyszer szinhazban, Gabor
Mikléssal és Tolnay Klarival, egyszer filmen, Richard Burtonnel és Elizabeth Taylorral; és
kétszer olvastam, egyszer magyarul, Elbert Janos remek forditasdban, egyszer pedig ere-
detiben. Négy alkalmam is lett volna ra, hogy megszeressem, nem sikertlt. Mindig gy
éreztem, hogy ez az éjszaka kezd8d8 vendégség az egyetemi campuson, a torténelempro-
fesszornal és a feleségénél, aki a rektor lanya, ahogy ide megérkezik a fiatal biologus az &
feleségével, akirdl csak annyit tudunk meg, hogy az apja prédikator volt, és nagyon sok
pénzt hagyott ra (de egyik nér8l sem tudjuk meg, hogy mivel foglalkozik, ha valamivel
egyaltalan), ez a hisztérikus héjanasz, amit az id8sebbik par, Martha és George eldad, a
tény, hogy fiatal vendégeik nem hagyjak ott 8ket, hanem belemennek minden kellemet-
len és lelkileg kegyetlen jatékba — szdval, hogy ez az egész egyrészt nagyon val6szertitlen,
masrészt poros. Azt persze mindig értékeltem, hogy Albee milyen remek dialégokat ir,
hogy milyen er8s helyzeteket teremt, és hogy részletgazdagsaga nem valamiféle cizellalas,
hanem alakjainak mély ismeretérd] vall. Vagyis hogy alakjai, ha nem szeretem is a dara-
bot, kétségteleniil nem papirfigurak.

Vagy én tévedtem, vagy annyira j6 az el6adas, hogy az csap be. Ugyanis Jirgen Gosch
rendezésében, amelyet alabb igyekszem majd bemutatni, az dertilt ki szimomra, hogy eb-
ben a torténetben van valami felemeld: éspedig az, hogy ez a hazaspar hisz év utan is
ennyire ragaszkodik egyméshoz. Mondhatném, biztaté példat jelentenek: a szerelem, tgy

Ulrich Mattes (George) és Corinna Harfouch (Martha) a Nem féliink a farkastoél
eléadasaban
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latszik, nem mulik el, még ha néha nagyon
kiilonds formakat ot is.

Mert most, 6todszor, errdl szolt nekem
Albee darabja.

EGY DISSZIDENS. Jirgen Gosch 1943-
ban sziiletett. 1964-ben Kelet-Berlinben
végzett az é4llami sziniiskolaban. 1970-ig
szinész volt, akkor mutatkozott be rende-
z8ként, Potsdamban. Fritz Marquardt
meghivta 8t a Volksbihnére, ahol 1978-
ban megrendezte Biichner Leonce és Lénd-
jat. Ezt az el8adast betiltottak.

Még abban az évben 4tteleptilt Nyugat-
Németorszdgba. Brémaban és Kolnben
dolgozott. 1985-ben Oidipusz-rendezése
Bécsben elnyerte a Szinhazi Biennale Eu-
répai Szinhézi Dijat. Késébb a hamburgi
Thalia Theaterben, a berlini Schaubithnén
és Bochumban, 1993 és 1999 kozott pedig
a Deutsches Theaterben rendezett. Azbta
rendszeresen dolgozik a diisseldorfi Schau-
spielhausban és a hamburgi Deutsches
Theaterben.

EGY HIBATLAN PROBA. Mintha egy re-
mekbe sikertlt probét latnénk. Ezt a hatast
azonban nagyon komoly munkéval éri el a
rendezd. Latszdlag semmi diszlet — val6ja-
ban szellemesen van rendezve a tér. (Szin-
padkép és ruhék: Johannes Schiitz.) A ha-
talmas, tires szinpadon héfehér zsinegek je-
16lnek ki egy szobat. Kézépen egy konnyen
mozgathatd asztal, négy milanyag szék. Az
asztalon poharak és sokféle rovidital.

Az el8adas kézben végig fent marad a
néz8téri fény. Csak a harom felvonés ko-
zotti két Atmenetben van sotét — de nincs
sziinet. Ez elképesztden erds koncentracié-
ra sarkallja a néz8ket — nem bujhatnak el a
sotétben, jelen vannak. Azzal, hogy a sotét
jelenti a sziinetet, valahogy kifordul min-
den, és alig varjuk, hogy felgytjtsak a vil-
lanyt, és folytatddjék az el3adas.

Bar Gosch alig huzott a terjedelme elle-
nére feszes szovegbfl, az egész el6adas
mégis lezajlik két és negyed 6ra alatt. Pedig
van itt minden, nagy sziinetek, némajaté-
kok stb. De azért alapvetSen: tempd van és
fesziltség. Olyan erds fesziltség, amilyet
csak igazi nagy szinészek képesek teremte-
ni. Mind a négyen remekelnek, de a Mart-
hat jatsz6 Corinna Harfouch és a Nicket jat-
sz6, hihetetleniil fiatal Alexander Khuon
mégis els6k az egyenl8k kozott. Corinna
Harfouch minden szint képes hozni: okos
és védtelen, er8szakos és gyongéd, kihivo
és kétségbeesett. Khuon t6bb regiszteren
jatszik, és sokkal érettebb, mint az életkora.
Ulrich Mattes George szerepében talan ak-
kor a legjobb, amikor a vele folytatott ha-
talmi harcot kell érzékeltetnie. O kapta meg
a taldlkozon a legjobb alakitas dijat. Katha-
rina Schmalenberg fiatal kora ellenére
magabiztos szinészn8, nagyon sok min-
dent enged meg maganak, és ez nagyon jo.

Nem kénnyt dolog idegen nyelven vé-
gigkovetni egy alapvetSen verbalitisra
épul8 produkciot. De amit ez a négy szi-
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nész Jirgen Gosch vezetésével csinal, mar-
mar zeneien pontos és élvezetes. A kidol-
gozott mozdulatoknak, a tér remek kihasz-
nalasanak, a beszédhang szines, érzelem-
gazdag hasznalatanak és a b3ségesen ada-
golt humornak koszénhet8en mennyivel
latvanyosabb volt ez az el8adés, mint
Schlingensief ontelt, erdszakos és maga-
mutogat6 produkcidja!

JOHANN WOLFGANG
VON GOETHE: CLAVIGO
Rendezte: Martin Pfaff
2005. majus 22.
Premier: 2005. marcius 19.

EGY JO KIS SZTORI. A Clavigo Goethe
fiatalkori mfve, kozvetleniil a Werther utan
irta. Megtortént esetet dolgoz {61, megle-
het8sen szabadon. A térténetet Beaumar-
chais 6néletrajzabdl vette, egyik szereplje
maga Beaumarchais, aki egyébként még a
megirds és bemutatds évében, 1774-ben
latta a darabot, amely akkora sikert aratott,
hogy addigra mér tobb vérosban jatszot-
tak. Beaumarchais rendkiviil felhaboro-
dott azon, ahogyan Goethe abréazolta 8t, és
mint latjuk majd, joggal volt dihés.

A helyszin Spanyolorszag. Itt él — né-
vére és spanyol ségora hdzaban — Beau-

marchais huga, Marie, akinek a feltorekvg, -

tehetséges Clavigo hazassagot igért, és az-
utan elhagyott. Beaumarchais megérkezik
Madridba, hogy bosszut alljon. Nem az a
célja, hogy Clavigot Marie-hoz kénysze-
ritse, hanem hogy Clavigo egy nyilatkozat-
ban ismerje be és tegye kozhirré, hogy gaz-
ember és hazassagszédelgs. Késsbb azon-
ban azzal is beéri, ha Clavigo bocsanatot
kér, és mégis feleségil veszi a meglehetd-
sen sapatagnak és ajuldozosnak ébrézolt
Marie-t. Clavigo tehat ugy dént, inkabb a
hézassag, mint a nyilvinos gyonés. Van
egy baratja, Carlos, aki a darab elején még
azt emlegeti, hogy Clavigo (aki tGjsagot ad
ki) mennyivel jobban irt, amikor még Ma-
rie-nak csapta a szelet, de késSbb elszan-
tan ellenzi, hogy mar sikeres emberként
Clavigo ilyen jelentéktelen kereskeddlanyt
vegyen el feleségiil, amikor egy j6 hazassag
inkdbb hasznéara lenne. Clavigo teljesen
dontésképtelen, az egész torténet folya-
man hol erre, hol arra hallgat, altalaban ar-
ra, akivel legutobb talalkozott. Carlos ha-
tasara tehat ugy dont, mégis inkdbb meg-
szokik Madridbdl. Ezt hallva Marie belehal
jelenetben a szokni késziilg Clavigo talal-
kozik a Marie holttestét kisérd, bosszara
éhes Beaumarchais-val. Osszeverekednek,
és (a darabbeli) Beaumarchais leszarja
Clavigét. (Az igazi tekintélyes kort ért
meg.) Beaumarchais-nak széknie kell
Madridbél.

A darab a francia irét hisztérikus pulyka-
kakasnak abrazolja, Clavigot pedig tokéle-
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Katrin Klein (Sophie), Martin Brauer (Buenco), Daniele Holtz (Marie
Beaumarchais) és Horst Lebinsky (Guilbert) a Clavigéban

tesen gyonge, jellemtelen alaknak, de nagyon érdekes és tehetséges embernek. Mindezt
pokoli humorral teszi — Goethe mar fiatal koraban éppoly remek emberismerd volt, mint
oOregen.

A BUVESZINAS. Martin Pfaff, az el8ad4s rendezGje 1971-ben sziiletett. Szinhéztudo-
manyt, germanisztikat és szociologiat tanult Mainzban. Rendez8ként el8szér alternativ
szinhdzakban dolgozott. 2001 6ta asszisztens a Deutsches Theaterben, tdbbek kozdtt
Thalheimer, Robert Wilson és Peter Zadek mellett. Kisebb stadioprodukciok utan a Cla-
vigo az els8 rendezése a szinhaz kamaraszinhdzaban.

MASODIK KIADAS. A végén kezdem: Thalhaimer egykori asszisztense Thalheimert
rendezett mésodkiadasban. A darab erdsen meg van hiizva, az el8adast sziinet nélkil
jatsszék, az eredeti md utolsé jelenetét, a vivast és Clavigo halélat kihagyta a rendez8, még
az is bizonytalan, hogy Marie meghal-e, vagy csak Clavigo életébdl tiinik el. A ruhak
maiak, a kissé zavaros, de technikailag tigyesen hasznalt diszlet mai kdrnyezetet abrazol.
(Szinpadkép: Claudia Rohner, jelmez: Markus Karner.)

Az el3adas egyetlen igazi értéke — Goethe pompés humori sz6vegén tal — a szinészi ja-
ték, elssorban a cimszerepl8 Alexander Khuon és a baratjat, egyben rossz szellemét, Car-
lost alakit6 Fabian Gerhart jatéka. Pontosak, sokszin{ek, izgalmasak. Gerhart egyszerre
tud kemény férfi és hitvany talpnyal6 lenni, a nagyon fiatal Alexander Khuon pedig valodi
sztéralkat, ahogyan ezt az Albee-darabban is bebizonyitotta. Ez az els§ szezonja a Deu-
tschesban. Ez a palya jol indul.

A szinhaz nagyon kellemes kérnyezetet nydjté kamaraszinpadan rendezett el6adas
diszlete kezdetben érdekesnek tiint: teljesen sikban 4brazolt egy internetes szerkeszt8sé-
get (fehér fal és egy fehér, dombor felirat: derdenker.com — a honlap cime az eredeti da-
rabban a Clavigo 4ltal kiadott Gjsag cimével azonos). KésSbb a diszletfal felemelkedik, és
megjelenik mogotte Sophie-ék szintén sikban 4brézolt, de mér valddi targyakkal beren-
dezett, magyar lakotelepi lakdsra emlékeztetd otthona. Ennek hatso6 fala késSbb leddl,
és ekkor kinyilik a kis szinhédz meglehet8sen nagy szinpada — hogy aztén, az utolsd, éjsza-
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kai jelenetet jelz8 fekete koérfiiggony felemelkedésén tul mér ne
torténjen diszletvéltas. Hogy az tires tér milyen helyszint abréazol,
nem dertl ki.

Pfaff rendezése szomora példaja annak, milyen silany ered-
ményre vezet az, amikor egy nagy hatas miivész (ezattal Thalhei-
mer) eszkdzeit utanzéi tartalmatlanul alkalmazzak.

De azért a néz8k hélasak voltak. Azt gondolom, nemcsak a szi-
nészeknek. Hanem annak a szinhéznak, amelyik jra és djra el-
jatssza nekik az 8 Goethéjiik és Lessingjiik meg a tobbiek darab-
jait. Feltételezem, az elSttem 1év3 sorban 8 és lelkesen tapsolé
Rolf Hochhuth darabjait is. (A hetvenes évei kdzepén jard Hoch-

huth egy alapitvany elndkeként a kilencvenes években majdnem
tulajdonosa lett a Berliner Ensemble-nak. Azutan, talan az ekortl
kevert botrany hatsara, lemondott, az alapitvany pedig 2012-ig
bérbe adta Berlinnek a szinhazat. Ennek persze semmi koze a
Deutsches Theaterhez. De j6] mutatja, mi minden lehetséges Né-
metorszagban, amit mi itthon taldn elképzelni sem tudunk. Pél-
déul az, hogy egy vilaghir( dramair6 majdnem tulajdonosa lesz
egy nagy szinhdznak. Az én szememben ez a torténet ugyanazt
szimbolizalja, amit a Deutsches Theater mikodése is: hogy a né-
met szinhazkultdraban szinhéz és drama nemhogy nem valt el
egyméstdl, de ersebb szimbidzisban él, mint valaha.)

DEREs PETER

A tanzaniai szinész
bérdéser

B SVED SZIiNHAZzI

A z idén majus 4—18. kozétt rendezték meg a hetedik Svéd Szin-
hézi Bienndlét, az északi orszdg legfontosabb szakmai taldl-
kozdjit. A fesztivilnak minden évben mds helység ad otthont — most két
Viisterbotten megyei virosra, Umedra és Skelleftedra esett a vilasztds.

Legfeljebb kétszazotven kilométerre vagyunk az északi sark-
koért8l, Norrland végelathatatlan nyir- és feny8erdeinek birodal-
méban. Sosem hallottunk a varosokat atszel§ folydkrél, az Ume-
alvrél, a Skelleftealvrél, pedig mind a kettd akkora — ha nem szé-
lesebb —, mint a mi Tiszdnk. Vésterbotten megye furcsa szinfoltja
Svédorszagnak. Itt és Lappfoldon még a kimért, visszafogott
svédek is elcsodalkoznak: ez a harménia (masok talan lasstisag-
nak mondanak) szokatlan egy stockholmi vagy géteborgi sza-
mara. Az itt él8khoz képest nemcsak mi, de a danok is mar-mar
mediterrannak tiinnek.

Irigylésre mélt6 helyzetben vagyunk, mégis irigyeljiik a kimond-
hatatlan nevii tanzaniai szinészt, akinek ezer kérdése van a Gote-
borgi Varosi Szinhaz Néra-eléadasarél. Racsodalkozik az aktuali-
zal6 rendezésre, a jelzésszer( diszletre, arra, hogy Eurépaban is
hasznalnak maszkokat egy-egy el6adasban... Nekem joval keve-
sebb kérdésem van. Ismert patronokat latok rendszer nélkil, pon-
tosabban egy olyan rendszerben (az ibseni szévegében), amely egy
hataron tdl altaldban leveti magarol ezeket a raggatott diszitmé-
nyeket. Helmer mai topmenedzser, Néra pedig butacska ,,sz8ke
nd”, aki konnyen, védekezés nélkiil (szinte éntudatlanul) esik 4l-
dozatul egy erdszakos vilagnak. Félg, hogy egy szot sem értett meg
a kortilotte zajlo, téle fiiggd eseményekbdl. Véleményem szerint az
el6adas talsagosan polarizalt. Az egynemd, dilemmaékedl mentes,
konyortelen Krogstad mellett Néranak nem lehetnek érvei — de
még ha volnanak is, sem a lesz(ikitett karakter, sem a mai utala-
sokra koncentrél6 szinpadi szituaciok nem teremtik meg szaméra
a kimondas, az ellenéllds, egyéltaldn: 6nmaga megmutatasanak
lehet8ségét. Ellene vethetnénk: ez a tartalmi szikarsag koncepcio-
nélis — azt példézza, milyen egyszert, szigor (és az egyéniséget
semmibe vev, embertelen) képletekre épiil a fogyasztéi tarsada-
lom. Vagyis az el8adast felfoghatnank tgy is, mint nyilt, direke cél-
zast mai vilagunkra. Csakhogy a goteborgiak Nérdja egyszerre idé-
z8jelbe is teszi ezt a gondolatot — példaul a commedia dell’artét
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idéz8, szervetlen keretjatékkal, amelyben a maszkos szinészek vi-
ddman kozlik a publikummal: csak szinhédzat fogunk latni.
Maszkjaik majd csak az el6adés végén kertilnek el8 tjra, hogy ké-
telességtudoan lezarjak azt a keretet, amelyben nem volt kép, vagy
legalabbis tal vilagos és kozérthetd volt. Az eldadés utani beszél-
getésen gyavan magamban tartom a kérdésemet: miért a vildg lat-
haté részét akarja megmutatni ez az el8adas, illetve miért épp egy
nulla-nullés szemiivegen keresztil? Hiszen a ,,babaszoba” ,, opaque”,
atlatszatlan: fiiggdnye megsziiri a kiilsS fényt, s csak azt engedi
be, ami fontos, amit érdemes észrevenni — jelen esetben a nét, aki
hol a fénysugar kozepén all, hol 4rnyékban marad.

Talan érthetd, hogy miért idSztem ilyen sokaig a fesztival (sze-
rintem gyengébben sikerilt) nyit6 eldad4sanal: Terje Maerli ren-
dezése (akarva? inkabb akaratlanul) a szinhaz funkci6janak, célja-
nak és igazi értékének a kérdését vetette fel.

Ahogy teltek a napok, a tanzaniai szinész tekintete egyre zavar-
tabb lett. Két tjabb klasszikust latott (Csehov, Strindberg), de mig
a Nérdnal el6szor taldlkozott az eurdpai szinhazzal, s annak — egy
igencsak leegyszertisitett — jelrendszerét kezdhette memorizélni,
addig a Cseresznyéskert és a Damaszkusz felé eldadasan mindjart
meg kellett tapasztalnia ezeknek a jeleknek a gazdagsagat, hatér-
talansagat, lerombolhaté és Gjra felépithetd természetét is. Véle-
ményem szerint ezek voltak a fesztival kiemelkedd produkciéi.

A Stockholmi Vérosi Szinhaz Csehoveseresznyéskertje (sic!) el is
nyerte a biennéle nagydijat. Birgitta Egerbladh koreografus-ren-
dezdn8 a Birgit Cullberg, Mats Ek (Cullberg fia), Margaretha
Asberg, Per Jonsson nevével fémijelezhet§ s az Gtvenes évek elején
Cullberg Jilia kisasszonyaval megsziiletett svéd tancszinhéz ki-
emelkedd alakja. Egyszerre hatott ra a pantomim, Pina Bausch
Wuppertali TAncszinhéza, a japan butd és a tradicionalis skandi-
nav néptanc.

A fesztivalon latott produkei6 egyes Csehov-darabok legismer-
tebb jeleneteinek, ,szalloigéinek” tincos-sz6veges montazsa, ahol
a cim tulajdonképpen &nkényes, hiszen a Cseresznyéskert ,,csak”
annyival hangstlyosabb a Sirdlynal vagy a Harom névérnél, hogy az
ezt idéz8 jelenet kertilt a monumentalis produkcié legvégére, me-
lankolikusra hangolva az el6z8 jelenetek hol komikus (s mint
ilyen: reménykeltd, a jévSbe utal6), hol tragikus (s mint ilyen: le-
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zart, végleges, a jovot kizard) hangulatat. Ez az apré otlet vélemé-
nyem szerint finom dramaturgiai megoldas: a tragikus és a komi-
kus egyértelmiibb (s8t, internacionalisabb) érzeteihez képest a
melankélia éteri, az el6bbi szdval élve: opaque, id8t és teret felfg-
gesztd hangulat, s igy talan kézelebb van ahhoz a ,, be nem avatot-
tak” szdmara titokzatos, egyszerre antropolégiai, foldrajzi, kultu-
ralis stb. mindséghez, amelyet szldvnak szokas nevezni. Tulajdon-
képpen kézenfekv$ a tanc nyelvén megszdlitani Csehovot. Egy
céltudatos szinhazi rendez8nek mindenképpen, hiszen gyors és
latvanyos sikert igér, ha mozdulatokkal ,fokozzuk” dramainak
hangulatat. Persze kérdés, hogy az elhangzé csehovi széveghez
képest tud-e valéban Gjat k6zolni a tinc nyelve. Filozédfiailag, pszi-
cholégiailag aligha, de kénnyen lehet, hogy atmoszferikusan sem.
Vajon nem visszafelé sil el a fegyver? A kitett, kinagyitott hangu-
lat meg@rzi-e sajat mogottesét, a hangulatot kivaltd, azt taplalo
emberi konfliktusokat? Nem onkényes, formai jaték-e mindez,
plane tgy, hogy a rendezdnd hosszl passzusokat csempész vissza
az eredeti szovegbdl a tancjelenetek kozé? Akarhogy is, mindenki
(a kritikus is) felszabadultan (horribile dictu megtisztulva) érzi ma-
gat a stockholmiak el8ad4sa utan. A tanzaniai szinész is, amit az
bizonyit a legjobban, hogy a szakmai ankéton egyetlen szt sem
sz6l. Nekem annyit mond: hasonlit az § szinhazukhoz, mert,, very
ancient”. Csak ennyit. Kicsit rossz angolsaggal, de meggy8z&en.
A fesztival utolsé klasszikusa, a moment:teater Damaszkusz felé
a szellemvasiiton cim{ el6adasa (rendez8: Andreas Boonstra) sike-
resen valdsitja meg azt, amit a goteborgiak Nérdja elhibazott. Ugy
irja 4t Strindberg darabjat, hogy kézben megdrzi annak legfébb
erényét, az dlomjaték dramaturgiajat és filozofijat. A valosag és a
fikcié kozotti atjarhatésagot pimaszul naturalis tritkkel mutatja
meg; a szinpad egyik oldalan felépitett terepasztalon a szinészek
minden jelenet utan tovibbtolnak egy szellemvastt-modellt, majd
visszadllnak a jatéktérbe, és — mintha mi sem tértént volna — el-
kezdik a kovetkez3 jelenetet. A kisvonatra rogzitett kamera felvesz
minden helyszint, amerre a vonat jr, és a képeket kivetiti a sziné-
szek jatéktere folé. Ezzel az egyszer( otlettel tobb iranybdl is meg-
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Medea gyermekei

Petra Hellberg felvétele

kozelithetd a valosag alomszertiségének, az alom valoszertiségé-
nek kérdéskore, raadasul nem érezziik erSltetettnek, mert , ba-
zari” oles6sdganal fogva a ,,good old” Strindberg-olvasat ironizala-
saként is értelmezhetd. (Es nem mellékesen: a szé szoros értelmé-
ben fogja fel a ,vandor-drama” szdkapcsolatat.) Egyszerre rantja
le a leplet a felszines Strindberg-kultuszrol, és vezet vissza a dra-
mair6 kései miiveinek (a dramék koziil leginkabb a Kisértetszondta,
a prozamiivek kéziil a folyamatosan sziiletd Vallomdsok és az Infer-
no) magjéhoz, ami — tetszik, nem tetszik — nem mas, mint a
Swedenborggal atitatott spiritualizmus. Hogy minden latvany és
tapasztalat (egyebek kozt dnmagunk létez8 emberként vald meg-
tapasztalasa is) relativ, azt a szinészek els8rendiien a ,,vandorl4-
sukkal” bizonyitjak. Ki-be jarnak a szinpadi szerep és a civil alla-
pot kozétt, masrészt szinpadi szerepitkdn belil is mozognak:
jelenetrdl jelenetre mas alakot Sltenek, egyszer kortalan szellemlé-
nyek, maskor tipikus svéd honpolgarok, akik hétvégenként tome-
gesen todulnak ki nyaral6ikba, a legkdzelebbi tengerszem mellé,
hogy néhany rekesz sor meg grillezett kolbasz mellett r6hogjék ki
a vendégmunkasokat, vagy dicsérjék a kiralyi csaladot. Hab a tor-
tan, hogy a jatszok (Pontus Stenshill, Lotta Ostlin Stenshall,
Joakim Stenshill, Therese Stenshill) az életben is rokonok, és
ezeket a kapcsolatokat (hol ,,adminisztrative” pontosan, hol ész-
szekeverve) ugyancsak beleszovik a tdrténetbe.

Hogy Csehov figurin, tdrténetein joiztien (1) lehet nevetni,
nem uUjdonsag. Ezt szamomra Schilling Arpad Sivdja utan méso-
diknak a svéd Cseresznyéskert bizonyitotta be. De hogy Strindberg
misztikus ,vandorai” komikusak volnanak!? Ez a moment:teater
el6adédsaig blaszfémidnak hangzott. A tanzaniai szinész nem is
érti, min csodalkozom ennyire.

Ahetedik Svéd Szinhazi Biennéle ismét bebizonyitotta, hogy az
északi orszag ifjusagi szinhéza: vildgszinvonald. A tizenhat beva-
logatott el8adas koziil (amelyek nagyrészt mar lekeriiltek az anya-
szinhéz musorarol, hiszen Svédorszagban nincs repertoarrend-
szer) négy tartozott ebbe a ,mifajba”. (Koziiliik egy, Suzanne van
Lohuizen A hdrom nagybdcsi, aki nem akar meghalni cim( darabja a
Géteborgi Népszinhazbél raadasul gyermekopera!) Svédorszag-
ban szdmos szerzd kifejezetten ifjusagi szinpadra dolgozik, de
tobb ,felndtt szinhazi” irdként befutott miivész is kiprobalta ma-
gat ebben a miifajban, példaul Staffan Gothe, akit Lars Norénnal,
Per Olov Enquisttel emlegetnek egy szinten, de a hetvenes évek-
ben szilletett , gyerektragédiai” (Egy februdri éjszaka, A szérnyii
bumm stb.) legalabb olyan sikeresek voltak, mint ,, komoly” darab-
jai. T4jékoztatasul 4lljon itt még néhany ifjusagi dramaird neve
egy-két darabcimmel egyiitt: Bétje Lindstrdm (Nyole év), Magnus
Nilsson (Az én nagy, kovér faterom), Mia Térnqvist (Nora Sehere-
zdde megdlmodott élete), Per Lysander és Suzanne Osten (Medea
gyermekei), Stefan Lindberg (Piléta; Igen és nem, avagy Az elfelejtett
szindarab; Lavy; Fejfdjas E-vel), Isa Schoier (Csillagfii) vagy Lisa
Langseth, akinek (csak hianyosan fordithat) Figyelj rdm cimi da-
rabja kétszer is szerepelt a fesztivlon: a Riksteatern Unga Riks
nev(i ifjusagi szinpadanak el8adasaban, illetve a forditdi szemina-
rium {8 témajaként.

A biennélén el@szér Stefan Lindberg Lavv (v. az angol ,love”
széval) ciml darabjat lathattuk a linképingi Ung Scen/Ost
el6adasaban, Mans Lagerl6f rendezésében. A Lavv is dlomjaték,
mégpedig a legjobb svéd hagyoméanyoknak megfelelSen — csak ez
tizendt évesek kozotr jatszodik. Egyszerre kamaszosan szoki-
mondé és kamaszosan lirai, célzottan ironikus és céltalanul ab-
szurd: pont annyira kaotikus és valtozékony, mint az a bizonyos
cimadé szo. A hat fiatal szerepld valosagos és dlomjeleneteit (ame-
lyek szélhatnak akéar egy hipermodern traktorrdl, az iskola legme-
ndbb sracarol, a Neander-volgyi §semberrd] vagy a maratonfutas-
101) egyetlen felndtt kdveti végig, de & sem iranyitja, kontrollalja
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Lavv (linképingi Ung Scen/Ost)

ezeket, ellenkezdleg: megfiatalodva maga is igyekszik részt venni a ,,szentimentalis” vagy
,borzalmas” eseményekben. Hittérités és onanizalas, élsportolas és az els6 hajnali ré-
szegség, platoi szerelem és az elsd egyiitt toltdtt éjszaka megtdrtént vagy csupan elképzelt
pillanatai keverednek &ssze egy tokéletesen steril, ingerszegény (1), padlotdl plafonig
csempézett szobdban. S mikdzben ebben a térben latszolag mindent szabad, egyetlen
makarenkdi célzas nélkil kihallhato az a , pedagdgiai izenet” is, amely segit 4tvészelni a
kamaszkort. A svéd ifjusagi daraboknak éppen ez a kiilonleges jellemz&jiik, hogy széra-
koztatva, a dolgok minden oldalat akér széls8ségesen is megmutatva beszélik le a fiatalo-
kat a rosszrél.

A fiatal Lisa Langseth Figyelj rdm (vagy: ,Jel6lj meg engem”, esetleg: , Bélyegezz meg”)
cim( ifjusagi darabja kisebb élményt jelentett. A tiindéri alaphelyzet (a vadonattij Nike
cipd sirni kezd) nemsokara a globalis igazsagtalansag elleni kialtvanyba valt at (azért sir
a Nike cip8, mert indonéz gyerekek éhbérért gyartjak, mikzben a multinacionalis cégek
igazgatéi tollasodnak). F4jé és dithit8en aktuélis téma, de nem tudom, mennyit fog fel
belSle a gyerekkdzonség. A rendezd, Richard Turpin jol tudja, hogy ezt az atpolitizalt
(,,agitprop-darab” — itja még az ajanlé is) témat valamiképpen fogyaszthatova kell tenni
a fiatalok szadmara, ezért a tragikus torténetet meseszer( formaban és figurakkal probalja
eljatszani. Erdekes rendezéi tlet lehet, hogy a f8szerepld baratndinek , Moira-szer(” ka-
rat férfiak jarsszak, vagy hogy a talpig vorosbe 6ltoztetett miniszterelnok mindenhova
magéval viszi nyakara akaszthat pulpitusat, de azt hiszem, a gyerekpublikum — magatol
értet6d8 moddon — csak ezeket a (formai) jatékokat jegyzi meg, csak ezek hatnak ra (ezek
is inkabb csak érdekes latvanyukkal), mig a darab moralis iizenete — ugyancsak magatdl
értet8dé médon — nem megy at. Tartok t8le, hogy a Figyelj rim téméja egyszerre tilségo-
san konkrét és talsagosan elvont a fiatalok szamara.

Akortars svéd , komoly” drimairodalmat Inger Alfvén Testvérszerepek (GSteborgi Szin-
miivészeti FSiskola), Klas Abrahamsson Malméiek (Malmdi Dramai Szinhaz) és Lars
Norén Hideg cim{ drdmaja képviselte, illetve Eyvind Andersen adaptacidja az egyik leghi-
resebb mai svéd prozairé, Torgny Lindgren Biirii (igen szabad forditasban!) cimi regé-
30 =«
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nyébdl. Aki jol ismeri Lindgren préozajat
(szerencsére tobb novellaskotetét, regé-
nyét is leforditottdk magyarra: Az 6tujjil
krumpli, Dongdméz, Bethsabé, Mint kigyé
utja a kbszikldn), az talan egyetért azzal,
hogy a zsenialis ir6 szovegei (amelyeknek
egyik erénye a még Skandinaviaban is szo-
katlanul érzékeny tajleiras) a legkevésbé
sem szinpadszertiek. A skelleftedi Vaster-
bottensteatern nem is tud mit kezdeni a
dis, metaforakban gazdag, lasst folyasd,
epikus szoveggel. ,Kibeszélds” podium-
el6adast tartanak, amely ugyan megajan-
dékoz a hideg t4j szivmelenget anekdotéi-
val, a szavak friss fenydillataval, de szin-
hazi szempontbdl kérdéses, még akkor is,
ha a kritikus igyekszik menteni az el6adast
— merthogy Svédorszagban igen gazdag
hagyoményai vannak a csaladtérténetek-
nek, a genealogikus meséknek, illetve a
vandorlé historiasoknak.

Annal inkabb szinhaz, mégpedig mell-
bevagd, Lars Norén Hideg cim{i darabja a
Riksteatern eladésaban (amelynek egyéb-
ként 8 a miivészeti vezetSije).

Eurdpa egyik legsikeresebb dramairdja
egy ideje maga rendezi a darabjait, igy a
Hideget is. Norén az utobbi évtizedben fel-
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hagyott a svéd értelmiség elmekortani ana-
lizisével, és naprakészebb, ,hiradésabb”
témakhoz nyul. A legutébbi Kortars Dré-
mafesztivalon Hdbori cimd, kegyetlentl
pontos (Norén f8 erényének tartjak!) , dél-
szlav Oidipusz kiralyat” olvastak fel,
Umeéba egy rasszizmusrdl sz616 darabbal
érkezett. A magyar média csak a jéghegy
csucsat mutatja meg: Svédorszagban valé-
ban napi probléma a kilfoldiek elleni
er8szak. Norén az el6adasban sem beszél
mellé: a hdrom neonéci fit fejenként tgy
tiz-tizendt sor utdn ,,szdrakozasbol” majd-
nem szétveri a szinpadot, mig végil egy
koreai fitin probaljak ki az erejiiket. Persze,
a témat finoman is lehetne 4brazolni —
miivészi tavolsagbol, ellenpontozd, inverz
technikaval, mint a nalunk is vetitett, ki-
valé Tic-tac cimd filmben, ahol az arab fia
maga kér meg két rasszista fiatalt, hogy
verjék félholtra. De Norén débbenetes lat-
leletében nincs semmi simasag, kompro-
misszum: egy vasfal a hattérben meg né-
héany méanyag szék — ennyi a szinpad, ze-
nének, vildgitisnak semmi jelentSsége, a
szoveg az els§ sz4tdl az utolséig gyakorla-
tilag ugyanabban a tempoéban és tonusban
hangzik... A rendez8 egy az egyben kiteszi
elénk (vagy inkébb az arcunkba végja),
amit valahogy senki se akar bevallani ma-
ganak: hogy nagyon nagy baj van. A textus
nem az olykor taldn tdlbeszélt, minden ol-
dalan megragott noréni szévegmassza,
hanem egyszerti, célratord, durva és hite-
les: néhany sz6 a kedvenc focicsapatrol,
egy-két mondat a lanyokrdl, ,akik csak

Figyelj ram
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Elfriede Jelinek: Hercegné-dramak (Teater Galeasen)

arra jok”, olykor egy néci kdszontés — semmi tobb. Puszta orszag. Norén tavaly elmult
hatvanéves...

A végére maradt a tavalyi Nobel-dijas Elfriede Jelinek Hercegné-drimdk cim el6adasa
(Teater Galeasen) — nem véletleniil. Ez a produkcié nyujtotta a fesztival legkivalobb szi-
nészi alakitasait. ElsGsorban az ir6né alteregdjat jatszd Ingela Olsson, de két partnere
(Monica Stenbeck, Anna Wolander) is ndi szerepek kimerithetetlen gazdagsagit mutatta
be — a torékeny, 6ntudatlan, s6t kissé bargyd Hofehérkétdl a kielégitetlen, frusztralt ha-
ziasszonyon at Jackie Kennedy Onassis up-to-date, de a kameraktdl megcsomorlote First
Ladyjéig, Antigonétol Elektran at Sylvia Plathig. A Hercegng-dramdk tulajdonképpen 6t
szoveg kompilacioja: I. Héfehérke, II. A hercegnd, I11. Rosamund, IV. Jackie, V. A fal —s a
ndi onkifejezés lehetdségeird], illetve, végil is, lehetetlenségérsl sz6l misztikus, ritualis
stilusban és dramaturgidval. A szdveg és az elGadés tere egyszerre gigantikus, extenziv,
szétteriild, illetve intenziv, de klausztroféb. Ebben a térben foglal helyet az alkoté né, aki
id6rél id8re feléleszti, megsziili elméjének és testének furcsa ,,él6skodéit”, a néi szere-
peket. Egyszer uralni tudja 8ket, maskor azok uralkodnak folstte. Atlathatatlan, ,,opaque”
személyiség, megismerhetetlen — mondanéank —, mégis 4ldozataul esik egy férfikézponta
tarsadalomnak, mert végérvényesen elérulja gyongeségét, amikor eltéved az 6rokole, fel-
vett vagy riaggatott szerepek kozott.

A Hercegn6-dramdk kétségteleniil a halalrdl szél. A személyiség halalarol. Ahogy (kdz-
vetve vagy kdzvetleniil) a hetedik Svéd Szinhazi Biennale tdbb elSadésa is (Damaszkusz
felé a szellemvasiiton, Hideg, Lavv, Testvérszerepek, Frankenstein). Furcsa tapasztalat ez, bar
az irodalomelmélet nyilvan kénnyen megmagyarazna — a személyiség, az egyéniség ugy
épiil fel, akar egy sz6veg: képlékeny, jelei szétszorhatok, elpusztithatok és tetsz8legesen
reinkarnalhat6k. A tanzaniai szinész j6 pillanatban talédlkozott az eurdpai szinhazzal: az
umedi fesztival abszolut naprakész, mez8nye a jelenre koncentral. , In fact, what’s the matter
with you, here in Europe?” — kérdezi t8lem. Pontosan az, amirdl a svéd el8adasok szoltak.
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B GYERMEK- IFJUSAGI

SZINHAZAK TALALKOZOJA m

berlini ,,Augenblick mal!” 8. Gyermek- és Ifjisigi Szinhdzi

Taldlkozén nemcsak a legfontosabb német alkotéi mithelyek-
kel volt médunkban megismerkedni (a fesztival mifvészeti vezetdje dr.
Gerd Taube), hanem szdmos eurdpai gyerekeldaddssal is. Kiilon ki-
emelték a csecsemSk szamdra készitett produkcidkat és a habori te-
matikdjdt, valamint lehetdséget adtak arra, hogy meghivott eldadék-
kal kérbejarjuk a két témakort.

KAMASZ KOZONSEG: 12—18 EVESEK

A kamaszok nem tirik a kioktatést, a leereszkedd gesztusokat,
kinevetik és elutasitjék mindazt, ami szimukra hiteltelen. Jobban
biznak egymasban, mint a mintaad6 felnSttekben, akiknek hibait
felnagyitva latjak. Az & életiiket 4brazold, nekik sz6l6 eldadasok
csak akkor hatnak rajuk, ha a szinpadi jaték nyelvében, modora-
ban és testbeszédében egyarant magukra ismernek. Nem kedve-
lik az attételt, a szinhazias stilizaciot.

A MINTADIAK
(Der Musterschiiler)

Az el8adast Stephen King Apt Pupil cimii regényébd] hozta létre
a hamburgi Theater Triebwerk és a Theaterwerkstatt Hannover.
Stephen King neve legjobb esetben torténelmi jelmezbe bujtatott

Mark Bollhorst felvétele
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Playback life (Bremer Theater moks)

pszichothrillert sejtet. A kezd8 s6tétnél az ifju néz8k ugy visong-
tak, mint a kisgyerekek. Ezzel a viselkedéssel finoman jelezték,
hogy 8k mar kindttek a gyermekszinhézbél, de még emlékeznek:
itt ez a szokés. A két f8szerepld egyike a szinpadi adaptaciot is
jegyz8 Erik Schaffler. Mikor bejelenti, hogy egy gimnazistat jat-
szik, a kdzdnségen nevetés morajlik végig. A masik szinész, Mi-
chael Habelitz — groteszk szinekkel — 4lnéven bujkalé id8s habo-
ras blindst alakit. A szinpadteret koncentraciés tabort idézd
sziirke betonoszlopok hataroljak, a tobbit — leggyakrabban a fia
és az Gregember lakasat — csak a legsziikségesebb butorok és kel-
lékek jelzik.

A gimnazium fels8bb osztélyaba jaré Toddot, az egyke minta-
gyereket titkos szenvedélye, a néci id6k és emberek irdnt érzett
perverz kivancsisaga Dussanderhez, az egykori SS-lagerparancs-
nokhoz vezeti. A kdzésen felidézett borzalmak hatéséra az Greg
naci démonai fokrol fokra 4tkdltoznek a fiatalemberbe. Ahogy
elérehaladunk a térténetben, egyre tobb a hulla. Latjuk, hogyan
fordul ki 6nmagabdl a fiatal, s hogyan tombol az éreg, egyre ke-
vésbé leplezve lelke sotét oldalat. A rendezd Martina van Boxen a
horrorjeleneteket is teljes fényben jatszatja, stilizaltan, ahogyan
a leg@riiltebb pillanatokban tancra perdiil8 6regembert is.

Az elGadas igazi revelacioja a két zenész, egy nagybSgls és egy
gordonkas (Uwe Schade és Heino Sellhorn, egyben a kit{ing ki-
sérézene komponistai) szinpadi jelenléte; az dsszes melléksze-
repl8t — férfit és ndt, apat, anyat, aldozatokat — ugy alakitottak,
hogy sohasem véltak tolakod6va.

PLAYBACK LIFE

Klaus Schumacher ir6-rendez8 és a Bremer Theater moks-
tarsulatanak kdzosen irt 8sbemutatdjaban felnStr szinészek
jatsszak a kamasz szerepeket. Az el8adas tobzddik a modern ha-
zimozi-rendszer, a kivetitdk éltal felnagyitott hipernaturalista
jelenetekben. A leselkedés, a kint és bent, az intim és nyilvanos,

A mintadiak (Theater Triebwerk,
Theaterwerkstatt Hannover)
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Klaus Fréhlich felvétele

a szinlelt és valosagosnak gondolt események Gj értelmet kaptak
ebben a jatéktérben. Harom, minden joval ellatott, magara ha-
gyott fiatal — két fitl és egy lany — a hétvégét negyvennyolc 6ras
nonstop filmnézéssel kivanja tolteni, miutan lélekben amugy is
ebben a virtualis vilagban érzi otthon magat. A sivar, Bauhaus-
stilusti fehér szobabelsd a vetitett filmmontazsoktdl valik szi-
nessé, élettelivé. A maratoni filmnézésre csatlakozik hozzajuk az
j osztalytars, egy lany, aki vendégb8l megfigyeltté valik. Vala-
hanyszor kilép a szobabdl, az addig filmnézésre hasznalt kiveti-
t6n lathatjuk, amint a tdbbiek felvaltva mellé szegSdnek, s mintha
maguk kozt lennének, beszélgetnek vele (a tobbiekrdl, egymasrél)
a szomszédos teakonyhéban. Versenyeznek, ki tud filmszer(ibb
helyzeteket improvizalni a mit sem sejt8 lannyal. Az 8szinteséggel,
érzelmekkel valé felel8tlen jaték soran ki-ki megperzselddik, le-
leplezddik, az igazi és a megjatszott érzelmek &sszekeverednek,
visszajukra fordulnak, végiil a lany tavozik gydztesen.

Kécsag (Schauspiel Staatstheater Stuttgart, junges theater

A szinpadon pergé filmturmixban a kézénség 6rommel ismer
14 az amerikai h8sokre és kozhelyes mondataikra. Kakukktojas
egy francia realista mozi, melynek f6hése egy arab kamasz. Ez a film
— finoman osszehangolva — akkor keriil sorra, mikor a szobaban
zajld események is komolyabbra fordulnak. Ez elgondolkoztato
moédon érzékeltette a virtualis és valodi élet kozti ellentmondasokat.

KOCSAG
(Reiher [Herons])

Az angol Simon Stephens darabjabél a Schauspiel Staatsthea-
ter Stuttgart, valamint két svajci csoport, a junges theater basel és
a Kaserne Basel sszefogasabol sziiletett kilonleges el8adas.
Helyszinétl a nagyobb kiadésban a mi Petéfi Csarnokunkat idéz
Arena Berlint valasztottak, amelynek falain koz6s plakaton hirde-
tik az amerikai rocksztart, Sealt és az utolsé szovjet elnokst, Gor-
bacsovot. A kiizd8téren kialakitott oridsi lelat6rdl nézhetjik az
elBadast.
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A szinpadkép egy ravatalozd komorsagat 6tvdzi egy aluljaré si-
varsagaval. A fekete falak, a nyomott, neonfényes plafon, a szin-
padi fenékre vezet§ sziik jarasok egy kelet-londoni csatorna part-
jatjelzik. A f6ldon alkalmi emlékhely. A viragvazanak tdmasztott
bekeretezett fotd elStt két mécses vildgit. A plafon vastag szélére
feliratokat vetitenek. , Egy évvel ezel8tt ezen a helyszinen gyilkol-
tak meg egy lanyt” — olvashatjuk, majd, mint egy filmf8cimen,
megjelenik a szerepl8k neve. Nem sokkal késébb a német nyelvi
el6adas szovegét is kivetitik: németiil. A svéjci német szoveg egy-
szerre tolti be tdjnyelvi és korosztalyos rétegnyelvi funkciot, s a
nyelvi hitelesség megteremti a fiatal szinészek szamara a termé-
szetes, szinte szerepformalas lehet8ségét.

A tOrténet igazi angol underclass vilagot idéz. Stephens Kelet-
London egyik munkasnegyedében, tanarként ismerte meg azokat a
fiatalokat, akiket egyszerre jellemez kiilonleges képességiik a gyen-
gédségre és mindennapos késztetésiik az er8szakra. Ebben a vilag-

basel, Kaserne Basel)

ban az er8szak a kommunikaci6 egyik elfogadott forméja. Kornye-
zetiikben nincs egyetlen felndtt sem, aki egy percet is szanna réjuk,
vagy legalabb megkisérelné megérteni Sket — irja Stephens.

Elszor a tizenharom éves Adele jelenik meg a szinen, virdgot
tesz a megdlt kislany fotdja elé. Baratja, a tizendt éves Scott két
hasonl6 kort sraccal szétragja a viragokat és az emléktargyakat.
Scott batyja bi?rténben tl, & gyilkolta meg tarsaival a kislanyt egy
évvel ezeldte. Uj fit érkezik, a tizennégy éves Billy. Munkanélkili
apja hivta ki annak idején a renddréket a gyilkossaghoz, s késébb
a perben & lett a koronatant. Billy itt szeret horgaszni iskola
utan, és konok egykedviiséggel tliri a tébbiek egyre erdszakosabb
és durvabb banasmédjat.

Adele jon vissza. Oszintén érdeklsdik a fit irant, baratsag szo-
v8dik koztik. A szerelem és a brutalitds szimbiézisa alakitja a to-
vabbiakat. Billy puszta léte egy ponton mar elviselhetetlenné valik
a banda szamara. Scott a nyilt szinen egy iiveggel megerSsza-
kolja. Bér ez a jelenet 4tlépi az ifjisagi szinhaz konvenciélis -
réshatardt, mégse hat vératlanul, mert logikusan kévetkezik az
33
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el8zményekbdl. Billy hosszan fekszik a szinpadon egyediil, moz-
dulatlanul, hideg fehér fénnyel megvildgitva. Adele jon és felse-
giti. Billy fegyvert lop, hogy bosszit alljon. Scott az életéért ko-
nyordg, Adele megkonnyebbilten latja, hogy baratja nem valt
gyilkossa.

Billy napléjaban és az apjaval folytatott beszélgetésekben al-
landéan tervezgeti, hogy elmegy err8l a kornyékrsl. Adelében
Vegre tarsra talal. Apjat is hivja, aki biztatja 8ket: menjetek csak!...
O mar nyilvanvaléan menthetetlen.

Az el8adas végi ovaci6 sem feledteti, hogy — killondsen a ko-
zéposztaly fiataljainak — nem kénny( befogadniuk, amit latnak.
A svéjci dramaturg, Uwe Heinrich, aki sok éve dolgozik a fiata-
lokkal, elmondja, hogy eddig altalaban tobbnemzetiségii bevan-
dorlok gyerekei elétt jatszottak, akik szdmara ez a darab minden-
napjaik valé6sagat tiikrozi. De a fiatal szereplSknek éppugy meg
kellett kiizdeniiik a télitk tavoli vilag idegenségével, mint most a

berlini didkoknak.

LESZERELES
(Gyembelszkij pojezd)

A jekatyenburgi gyerekszinhaz méltan népszeri Németorszag-
ban is. Férendez8jiik, Vjacseszlav Kokorin Csehov-rendezésére, a
Kastankdra korabbi vendégszereplésiik idején az egész orszagbol
zardndokoltak a szinhazi szakemberek. Mostani, Oleg Goetze 4l-
tal rendezett eldaddsukban, Alekszandr Arhipov darabjaban is
fontos a szinészek életkora: ugyanannyi idések, mint a szerepiik
szerinti leszerel§ fiatal katonak.

Akérhézban labadozé szereplSk ha leszerelnek, megszabadul-
hatnak haborus lazalmaikedl, otthon viszont létbizonytalansag
var rajuk. A polgari élet ebbdl a korterembdl tavolinak, elérhetet-
lennek latszik. Egy hivatalosan nem véllalt habord hései, a valo-
sagban viszont senkinek sincs rajuk sziiksége, 1ényegében megfe-
ledkeztek réluk.

A jarszotér a kozonség szamara kialakitott lelatoval egyiitt a le-
eresztett vasfiiggdny mogott, a szinpadon helyezkedik el. Harom
vasagyon a hdrom f6szerepld. A tolokocsis gyertya mellett levelet
ir, a tobbiek alszanak. Bemutatja alvé szobatérsait: egyikik koz-
Veszelyes Srult, a masiknak még glinyneve sincs, senkivel nem
beszél. & maga naplot ir, leveleket hirom éve meghalt anyjanak,
és verseket.

A beinjekciézottak dlmaikban a kiképzést, a gaztamadast, a 16-
vészarokban 4télt szorongast jelenitik meg. Egyikik képzelgésé-
ben Osszeveri addig félrehuz6dd szobatarsat. A megaldzott fit
székre 4ll, és krétaval hurkot rajzol a vasfiiggonyre. Mér két perce
16g, mikor észreveszik, hogy felakasztotta magat. Az utolsé pilla-
natban megmentik. — Menjink Moszkvaba! — A harom agybél
vonat lesz. Ez a vonat sem ér célba, az id§ lejart. — Itt vannak,
hogy elvigyenek minket! — Egyikiik zokog, a tobbiek felsegitik,
véllukra veszik a géppuskakat, mankoéra tdmaszkodva, egymast
tamogatva elindulnak. A vasfiiggony folemelkedik, er8s ellen-
fényben csak a sziluettjiiket latjuk. Szilaj jokedvvel tavolodnak a
fiistbe burkolt nézStér felé.

Az orosz szinhazra jellemz& pszicholdgiai realizmus és erds
teatralitds szép példaja az el8adas. A hitelességet itt is erdsiti a ka-
maszszlenget és a haboris kifejezéseket halmozé nyelv és a test-
beszéd, melynek hatasat fokozza a néz8k kozelsége.

LISOLO, AVAGY A HOMOK VISSZHANG]JA
(Lisolo ou les échos du sable)

Az el8adas egy rehabilitdciés program melléktermékének is fel-
foghato. A strasbourgi Tohu-Bohu Théatre, a TJP/CDN d’Alsace,
a francia Expression Communes, Schweighouse-sur-Moder és a
kinshasai Halle de Gombe kézdsen tdmogattak azokat a miivé-
szeket, akik véllaltak, hogy t6bb hénapon 4t heti harom alkalom-
mal kijarnak a segélyszervezetek kinshasai gyerektaboraiba, ahol
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utcagyerekeket és leszerelt gyerekkatonakat étkeztetnek. Az els-
adast kovetd beszélgetésbSl megtudhattam: az utdbbi csoport
okozza a tdbb problémat. Tizéves koruktdl kényszeritik ket ka-
tonéskodasra, gyakran sajat rokonaik legyilkolasa az eléfeltétele
életben maradasuknak. Minden parancsot gondolkodas nélkiil
teljesitenek. Bekabitozva olnek, s amig fegyver van a keziikben,
élet-halél uranak érezhetik magukat (,,egy M—16-os tul nagy egy
gyereknek, a Kalasnyikov sokkal jobb” — mondjék az el8adas-
ban). Ha leszerelnek, és megfosztjak Sket fegyvereiktdl, altalaban
teljes apatiaba zuhannak. Oket a legnehezebb barmiféle aktivi-
tasra rabirni. Ha nem talalnak értelmes célokat, reménytelen a re-
habilitaciéjuk. Egyikiik hosszan tarté passzivitdsat az torte meg,
hogy ellopta és kibelezte a csoport taskamagnéjat. A megjavitott
késziiléket visszaadtak neki, s kapott hozza egy masikat is. Két,
fulére szoritott taskamagnéval jarkélt azutén fel s ala, rap-ze-
nésznek mondta magat. Az6ta népszerti, sajat zenekara van.

A francia babszinész Gilbert Meyer, a képzémiivész Daniel
Depoutot és a szines bdrl kinshasai szinész, Hubert Mahela
tobb hénapos rehabiliticios munkajabol sziletett az elSadas. Az
alapotletet a strandokon lisolékat — vagyis sajat életiik torténe-
teibd] vett képregényeket — a homokba rajzol6 utcagyerekektsl
koélesonoziék. A felndtr miivészek az utcakon babjatékkal, tanccal
kolduld, a szemétbe dobott kdlasdobozokbdl hihetetlen kreativi-
tassal jatékokat, emlékeargyakat vardzsolé gyerekek zenei és moz-
gasvilagabol, képeibdl és targyaibol épitkeztek.

A szinpadképet furcsa totemszer mobilok, hulladék vasbél
hegesztett, forrasztopakaval kivagott arnyjatékfigurak alkottak,
és egy forg6 drotfa, melynek 4gair6l levelek helyett azoknak a gye-
rekeknek a képei 16gtak, akik tervezték és kivitelezték az el6adas
targyait. Az § torténeteiket irta szinpadra Laurent Contamin, ne-
kik jatszottak el el8szor az alkotdk, és hozzajuk térnek vissza az
eurdpai turné utan.

Az elBadas szemmel lathatoan afrikai k6z6nség szamara ké-
sziilt. A keser(i témat humorral, misztikummal, zenével és vizua-
lis meglepetésekkel — arnyjatékkal, maszkokkal, villogé, izg8-moz-
g6 szobrokkal, pergé homokkal — abrazoljak. Kertlik a vajkalo
realizmust. A pilotaval felszalld gépet egy papirdoboz lapjan ki-
rajzol6d6 homokesik jelzi...

Ez az el6adds a tdmogatasoknak koszonheti létrejottét, de a
legtobb miivész, ha ki tudja fizetni a repiilSjegyet, vissza akar
térni, és ingyen is folytatna a megkezdett munkat.

HOSSZU UTAM HAZAFELE
My long journey home)

Igazi nemzetkozi fesztivalprodukcid, amely a kristianstadi NIE
— New International Encounter — tdimogatéséaval, norvég, cseh és
angol fiatalemberek 6sszefogasabol jétt létre. Ez is a hdborurdl
sz0l, de teljesen mas hangszerelésben, mint az elébbiek. Mikor —
évekkel ezel6tt — el3szor lattam, feszengtem kissé. Kordbban ugy
éreztem: ,bantjak a magyart” — de kés8bb ez az érzés szertefosz-
lott. A jaték mit sem veszitett frissességébél, pedig azéta is kézrdl
kézre adjék Sket a fesztivalszervez8k, s tobb mint haromszézszor
jatszottak kiilonboz8 orszdgokban. Kivéve Magyarorszagot. Talan
a kovetkezd kaposvari biennélén, 2006-ban...

A tdrténet f8szereplSje Tamas Andrés (itt Andreas), aki éppen
mesebeli szépségii (kicsike rongybabaval abrazolt) szerelmét ké-
sziil feleségiil venni a németek altal megszallt masodik Vllaghabo-
ris Budapesten. Utban az eskiivgjére elkapjik, besltoztetik és
megkezdik kiképzését a katondk. Andreas igyekszik, de a legegy-
szer(ibb német kifejezéseket sem képes hibatlanul kiejteni — mert
magyar. Ugyanigy jir az orosz hadifogsigban, majd a szibériai
szanatdriumban is, ahova — mivel nyelvtudas hijan bolondnak
nézik — bezarjék. Egy talzott dézisu altatdinjekci6 hatasara ko-
maba esik, és 6tvennégy évig varja, hogy tjra talalkozhasson sze-
relmével, Marcellaval. Ekkor egy, az Eurépai Unidbél érkezg kil-
dottség magyarjainak szavat végre megérti, s hazaviszik szerel-
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Ralf Wenzel felvétele

méhez. Boldogan ul vissza kicsi kadjéba. Nagy, fehér lepedSvel
takarjak be, melynek kézepén, egy lyukon, épp csak a fejét birja
kidugni. Ezzel a képpel ér véget a darab.

Virtu6z tobbnyelviiség jellemzi az eldadést (csak magyarul nem
beszélnek). A haromnemzetiségli szereplégarda monty-pytho-
nos — magyarul taldn a nagy sikert Stilusgyakorlatra emlékeztets
—, kikialtés dertivel fogalmazott, harsany jatékot produkal. A ,ma-
gyart” a nyelvtudas hidnya megévija att6l, hogy az 8t a torténelem
jatékszereként (iz6-sodré eseményeknek igazan részese legyen.
Svejki vagy még inkabb candide-i derivel varja, akar 6tvennégy
évig is, hogy ujra lathassa szerelmét. Van-e szebb metaforaja az
emberségnek, amit még a habord sem tud maga al4 gyGrni?

MELLEKES UGY
(Nebensache)

Mi fontos és mi mellékes az életben? Nehéz kérdés egy felndte
szamara is. Jakob Mendel és Gitte Kath dén irdk szévegét Volker
Quandt 4tiratiban jatssza a Junges Ensemble Stuttgart (JES)
miivésze, Peter Rinderknecht. Els§ pillantasra ellenszenves,
ijesztSen koszlott alaknak tlinik, amint kikdszalddik a falnal fel-
halmozott zacskék, dobozok kéziil. O az a hajléktalan, akinek

Az 6reg erdé6 titka (Hallei Babszinhaz)

latvanyatol szeretnénk megévni gyermekeinket. Most a szinhaz-
ban egytitt nézhetjiik, hogyan 6lt6zkddik néman, szedi rendbe
magat, rakja holmijait zacskokba és targoncara.

Zsebtiikrot vesz el8, egy gyereket kér meg, tartsa neki, amig
megborotvalkozik. A gyerek nevét tudakolja. Réla nevezi el me-
seh8sét. Az els szinhely egy paraszthaz. Ott élt hdsiink hazialla-
taival. A gyerekek soroljak neviiket, és utanozzak az allatok hang-
jat. A zacskokbol el8kertil minden allatfigura, s lassan benépestil
a képzeletbeli-val6sagos parasztudvar. A paraszt hdzasodni ké-
szil. A gyerekek otleteket adnak, hol lehet lanyokkal ismerkedni.
Az 4j feleség lovagolni szeretne, lovat kell venni, gyerekek szilet-

XXXVIII. évfolyam 11. szam

nek, akik egyre tobb dologra vagynak, s hogy minden kérés telje-
stljon, a paraszt bankkolesont vesz fel. A torlesztések miatt éjjel-
nappal dolgozik, felesége elhagyja, gyerekeivel egyiitt a varosba
koltozik. H8stink inni kezd, s egy éjjel leég a haza. Parasztgazda-
bdl nincstelen hajlékralanna vélik. Itt ér 6ssze a mese és a szinpa-
di valésag. Elgondolkodhatunk azon, mit tekintiink szerencsé-
nek, és mi johet még a szerencse utan.

A gyereknéz8k ez utdn a jaték utin embereknek és nem csoda-
bogarnak lathatjak azt, akire eddig idegen, megvetett, tarsadal-
mon kiviili 1ényként tekintettek.

AZ OREG ERDO TITKA
(Das geheimnis des alten Waldes)

Christoph Werner vezetésével 1995-ben egyéni stilusjegyeket
hordozé babszinhéz alakult Halléban. Képz8miivészeti alkotas-
ként is osszetéveszthetetlenek Atif Hussein szomord szemf, rea-
listan kidolgozott, mégis vakmerden sziirrealis figurai. A szinhaz
eredetiségét mégis leginkdbb az adja, ahogyan el8adasrél
eldadasra ujrafogalmazodik a bab és mozgatdjanak kapcesolata.
Az énekl8, beszéld, atéls eldadodk és a szenvteleniil, csak a bab ér-
zékletes mozgatasara figyel§ harom szinész fizikailag kilonva-

lasztott, de nagy koncentraltsagot igényld egytttmiikodése jel-
lemzi a japan asztali babszinhaz, a bunraku m{vészeit. Ennek a
szétvalasztasnak és egylittm{ikodésnek a rendszerét lathatjuk a
Dino Buzatti regényébd] Peter H. Gogolin altal szinpadra irt me-
sében, Az éreg erdd titkdban.

Az el8adés impresszionisztikus hangulata sokkal inkabb az ér-
zékekre, mintsem a rcidra épit. Gyonyori a szinpadtér. Fekete
lakk a szinpadi falak boritasa, gorbiiletekkel, zegzugokkal, régi
szekrényekkel, asztallal, székekkel, utazékosarakkal, egy vihar-
vert 8srégi vilagvevd radidval, avarral boritott padléval s a plafon-
16l 16gatott aprd babbutorokkal. A szinpad kézepén egymas
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mogott harom asztal, élikhoz illesztve egy-egy képkeret. A jaték
térbeli sikjait is jelzi a harom asztali babszinpad. A szinpadi do-
bogo el8tt egy pianind és sok-sok tit6hangszer, koztiik fantasztikus
hangeffektusokat produkalé zenéld szobrok, melyek sziirrelis
diszletelemként éppugy megélljak helyiiket, mint hangszerként.
Sebastian Werner zeneszerz8 zenészként és a szinpadi esemé-
nyek egyenrang résztvevSjeként is fontos szereplSje az el8adas-
nak. A jatékosok keménykalapban heverésznek a szinen, a f8sze-
repl babfigurdk szintén jol lathatéan, szegre akasztva légnak
jelenésiikre varva. Van médunk elgondolkozni a realisztikus figu-
rak mellett a tyaktestd, szfinxszerd, keblekkel és férfias fejjel meg-
almodott figura jelentésén csakigy, mint a zsirafnyaka faleveles
ndi alakon vagy a csillogé fémbé] formalt atlatszd bordédja, ke-
ménykalapos, kajan arcl, majommozgasu férfibab igazi, mese-
beli funkciéjan. (KésSbb kideriil: egyikiik 6r, néha trombitél is,
masikuk az erd8, a harmadik a szél szelleme.) Sebastian Proccolo
nagyur, egykori katona meg6rokli elhunyt nagybatyja, Morro er-
dei birtokat és vele egytitt hatéves unokadccsét, Benvenutot,
akir8l a végrendelkezg szerint neki kell gondoskodnia ezutén. Az
Uj urasg szeretne mindent a maga katonas elképzelései szerint
atalakitani a birtokon. A legjobban a gyerek személye zavarja. At-
tél sem riadna vissza, hogy a szél szellemével megdlesse. A haziak
szeretnék megévni Benvenutédt. Mikor az erdd szelleme is védel-
mére kel, az urasdg meghatral. Tovabbra sem szereti a gyereket,
de mar elfogadja létezését. Es az elfogadastél nincs is olyan tavol
az a pillanat, mikor mar az életét is hajlandé lesz felaldozni a kis-
fiaért. Az utolso jelenetben a meghalt Proccolo-bab hangjat kol-
csonz8 szinész lesz Benvenuto mozgatdja. Lirai egymasra taléla-
sukkor a szinész bajszat a babgyerek magara ragasztja. Ebben a
gesztusban a megbocsatés, a szeretet és az addigi ellenfél legys-
zése épplgy megjelenik, mint a gyereknek az a természetes torek-
vése, hogy dtvegye meghalt neveljének szerepkorét, s a nyomaba
lépjen férfiként és gazdaként. A gyerekeknek és felnStreknek egy-
arant jatszd térsulat ezzel azt a korosztalyt szeretne meghéditani,
mely leginkabb elutasitja magatdl a babmifajt: a 12—16 éveseket.

AZ ELTANCOLT CIPOK
(Die zertanzten Schuhe)

Helene Krumbiigel a Grimm testvérek meséjébd] sajatos inter-
medialis beszél6-tancszinhézi el8adést irt. Fontos, hogy az orto-
dox szinhazi felfogasokkal szemben mi is azok mellé a m{ivészek
mellé alljunk, akik akar tincosként is vallaljak a megszolalast a
szinpadon. Az adott esetben azonban kévetkezetesen rossz iz-
1ésti el8adas sziiletett. Harom bajos gyerekszinészt kényszeritett
a rendez8-koreografus arra, hogy a diszletfiiggony réseib8l ku-
kucskalva végig reagaljanak a tincokra. Mig a Bergman vilaghird
A vardzsfuvola-filmjének nyitdnya alatt mutatott figyel8 gyerekar-
cok képileg is feler8sitették a zene hatasa, itt, a szinhdzban az
egyébként tehetségesnek mondhaté gyerekeket é18 diszletelem-
mé degradalta ez a rendezdi Stlet. Az amigy sem attraktiv tan-
cokhoz Osszevissza, minden stilusismeretet nélkilozve valoga-
tott zenén tovabb rontott a koreografus, aki dnkényesen tsztatta
el a tételeket, valahanyszor elfogyott az invencidja.

ELOADASOK CSECSEMOKNEK:
0—4 EVESEK

A legkisebbeknek készitett el6adasok alaposan felforgatnak
sok, gyerekszinhdzzal kapcsolatos ,,axiémat”. Szinhazi el6adasnak
tekinthetd-e a huszperces eseménysor? Szerintem igen! A berlini
egyetem professzorndje, Sabine Schouten hivta fel figyelmiinket
arra, hogy ezek a jatékok kitling példai a performativitdsnak, en-
nek az 4j filozofiai fogalomnak. A szinpadkép nem kelt illaziot.
A kozremikoddk cselekvései alakitjdk. Az anyagoknak, a mozgé-
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soknak nincs ,értelmik”, dnmaguk referencidi, az események
sorozata mindig egyedi, mert az el6addk és néz8k kozotti vissza-
csatoldsnak megfelelGen valtozik. Az ismétlések baratsagosabba,
ismerdssé, ezaltal megragadhatdva és atélhetdvé teszik az életet —
és az elBadast is.

A gyerekek egymasra is figyelnek. Az izgatottsag, az ijedtség vagy
a nevetés végigfut rajtuk is. Az el6adok nagy élménye, hogy a vila-
gon mindeniitt megértik ket — a megértés itt ugyanis nem a ver-
balitdshoz kot8dik. Az el8adas hatasfoka akkor a legjobb, ha kozel
egyidGs gyerekek tilnek a néz&téren — egy-két honap is szamit, hat
még az éves killonbségek. Egy masképp, mashol reagalé gyerek el-
vonja a tobbiek figyelmét, és zavarja a nyugodt befogadast.

Bozsik Yvette tarsulataval, Racz Attilaval és a Kolibri Szinhaz
négy miivészével az eurépai unids ,,Glitterbird — miivészet a leg-
kisebbekért” program keretében 2004 6ta egy-egy el6adast készi-
tiink célzottan ennek a korosztalynak. Az elmult évben haromszor
tartottunk nyilvanos prébat, és bolesdei metodikai szakembere-
ket, agykutatot, zeneterapeutat is megkérdeztiink a hatasokrol.
Egymas munkaibdl is tanulunk, s a hosszi — harom évig tarté —
probafolyamat lehetdvé teszi a levont tanulsagok hasznositésat.
A pélyazati egylttmiikodés félidejében, 2005. oktober 28—30.
kozotr az 6t kozremi(ikdds orszag nemzetkdzi szeminariumon és
fesztivalon mutatta be addigi munkéjinak eredményét Budapes-
ten. A norvégok, franciak, danok és finnek egy-egy produkcioju-
kat, a magyarok mindhdrom elSadésukat jatszottak kozonség
el8tt. Mas el8adéasok nyitott szeminariumon kaptak demonstra-
cids lehetSséget. A budapesti taldlkozd utdn még egy évig dolgoz-
hatunk a parizsi zdrérendezvényig.

Ime, egy nemzetkozi szinhézi esemény Budapesten. A szakma
nemzetkozi rendezvények utin sovargd jobbik fele rendszeresen
megfeledkezik a jelent8s miivészeket felvonultaté babfesztivalok-
10l, gyerekszinhazakrol. Pedig mindkét 4gban érezhetden kisebb
a lemaradasunk a nemzetkozi dramlatoktél, mint szinhazi éle-
tiink egészében.

ViZCSEPPEK
(Drépene)

Turid Ousland és Steffi Lund annak a Klangfugl-mozgalom-
nak a képviselSi, melynek keretében Eurdpa-szerte Gjdonsdgnak
szamité kezdeményezésként 1996 6ta Norvégidban allami tdmo-
gatassal szinhazi el8adasok sziletnek 0o—4 éves kora gyerekek
szamara.

El8sz6r a felnStteket engedik be, hogy ne kelljen sokdig vara-
kozni a kicsiknek a szinhazteremben. A kis lelaté el8tt szivacscsi-
kok. Oda iilnek a gyerekekkel. A szinpad locsol6csd hatéarolta
terében peremes pléhlap midanyag boritassal, benne két samlin
szines ,ikeds” m{ianyag tarolorekeszek. Jobboldalt eldl szines lo-
csolokannék ,tornasorban”: eldl a legnagyobb, utana sorjazik a
tobbi. A héttérben nagy nyitott eserny8k, vizzel toleott kis és
nagy luftballonok, el6l egy par gumicsizma, a feltekert locsolocsé
szdrdpisztolyos feje a levegben, egy kampon 16g. Az egyik baba
kiabalgat, még nem délt el, sirni fog-e vagy sem, a két el6ad6 kor-
bekérdez: — Jol iilnek? Kezdjiik el!

Az egyik leveszi a szordpisztolyt, és bator sugarral, nagy ivben
megcélozza a locsolokannakat, majd a tarolorekeszek kovetkez-
nek. A vizsugar hangja ers, a picik méltatlankodnak. Vizet lo-
csolnak a gumicsizmaba is. A szordpisztolyt visszaakasztva a két
fehér ruhas szinésznd a pléhkocka széleirs] mlanyag cséveket
huz, vizbe dugjak, és buborékolni kezdenek. Az egyik folyamatos,
a masik szaggatott hangokat csal ki hangszerébdl, levegSvételnyi
sziinetekkel. Aztan a szines eserny8k kovetkeznek. Egymés mo-
gote allva, lassan nyitogatjak Sket. A kicsik sikongatnak, annyira
tetszik nekik a jaték. Aztan elsététill a szinpad (a nézétér mindig
vildgos marad!), egy-két leveg8bsl 16g6 vodrén marad csak pont-
fény, mikdzben a szinészndk belilrsl atvilagitott esernydiket
porgetik, forgatjak. Kozben hatralopjak magukat a szinpadon.
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Kivilagosodik. Két, vizzel telt nagy lufit fognak, és lassan elindul-
nak eldre. Fejiik elé tartjék, ujjukkal csikorgatjak, majd csomézott
végénél logatjak, hintaztatva. A viz 16gybolédésének hangjat hall-
juk, amint kozelednek a gyerekek felé. Lassan lobalni kezdik
ossze-Osszekoccantva a lufikat, majd egyre szélesebb mozdula-
tokkal porgetik, aztdn mozgasuk lelassul, most mar mindig 6sz-
szekoccantjak a két vizeslufit. A fény rajuk sztkil, a lufikat
két rekeszbe allitjak, locsoldkannaval ontozik. Szép hangja van;
erds és kilon-kilon cseppend. Véltogatjak. Most a mar kiviilr8l is
vizes lufikat kiemelik a rekeszbdl, fenségesen csepegtetve hétra-
viszik. Ujabb esernyé mogotti zseblampézas kovetkezik. Aztan az
egyik n8 kajan arccal elérejon, feltliri viszonnadragja szérat, és
belelép a vizzel telt gumicsizméba. Viz fréccsen mindenfelé,

ahogy korbeszalad. A gyerekek boldogan visonganak. Az egyik

gyereknézd beszdl, a felnSttek boldog 6rommel nyugtazzak, amit
mond. Aztan a miivészek kis locsoldkannakat markolnak, tobbet
is egy-egy kézbe, s egymashoz zorgetik Sket. Agaskodva, legug-
golva, tompa pufogasokkal dsszeiitdgetik a kannakat. Ezutan a
vizesrekeszeket 6ntogetik, rakosgatjak. A locsoldkannék rézsait
leveszik, trombitélnak, bugyognak. Koreografalt dlések és hang-
adasok utdn a l6gatott vodron fény villddzik. A nagy kék vodrot
kilyukasztjak, viz csépog a lenti tarolérekeszekbe. Apro, vizzel
oleott lufikat dobalnak szét, fejen allnak. Bekiabalas: — Vigyaz-
zatok, vizesek lesztek! — A szinésznd8k ujra talpon, meghajolnak,
vége az el6adasnak. A taps utan a kis lufikat szétosztogatjék, fel-
tordlnek, osszerakodnak, mikdzben a nézdk apraja-nagyja bol-
dogan, mezitlab tapicskol a tocsdkban.
Direkt tapasztalasok sorozata, vagy mégis szinhaz?

ELOFIZETOI FELHIVAS

Bar lapunk példanyonkénti ara 2006. januar elsejétél
392 forintra fog emelkedni,
ha szerkeszt(ﬁség[}nkben egy évre el6fizet,
3500 forintért — kilenc szam araért — megkapja
a SZINHAZ tizenkét szamat.

El6fizetés a folydirat szerkeszt6ségében
(1126 Budapest, Németvolgyi Gt 6. l1l. 2.) személyesen,
valamint telefonon (2143770 vagy 214-5937) vagy
atutalassal (10402166—-21624669—00000000);
a Budapesti Postaigazgatdsag kerileti tigyfélszolgalati
irodainal, a hirlapkézbesitéknél és
a Hirlap-el6fizetési Irodaban (HELIR),
Budapest, Orczy tér 1. Levélcim: HELIR 1900 Budapest,
e-mail: hirlapelofizetes@posta.hu; vidéken a postaknal
és a kézbesit6knél.
Pénzforgalmi jelz8szdm: 11991102-02102799— 00000000.

MEGJELENT

Nanay Istvan
,TANODATOL -
EGYETEMIG”

cimd, az intézményes
magyar szinhaz- és film-
miivészképzés 140 évét
bemutaté kdnyve!

A Szinhaz- és Filmmlivészeti

Egyetem altal kiadott konyv

2500 forintos aron kaphat6
az Irék Boltjaban,

a Cultur-Comfort
K6zponti Jegyirodaban
(Budapest, Paulay Ede u. 31.)
és az Odry Szinpad
Kozonségszervezési
Irodajaban
(Budapest VIII. Vas u. 2/c.).

Tanoditol —egyetemig

Az intéziményes magyar
szinhiz- és filmmiivészképzés
sziznegyven ¢ve

ELET ES|@
IRODALOM|

IRODALMI £S POLITIKAI HETILAP

Szeretnénk Ont is olvasdink taboraban tdvézolni, egy viszonylag
sz(ik, &m rangos szellemi kor tagjai kézétt. Szerzéink, akikkel a lap
olvasasa révén megismerkedhet, a kortars irodalom, publicisztika
és grafika élvonalbeli képviseli.

Pénteken keresse az Ujsagarusoknal, vagy fizessen el6 az
ES-re!

Eléfizetési dij egy évre: 11 300 Ft, fél évre: 6300 Ft, negyedévre:

3366 Ft
Megrendelem az ES-t ............... példanyban, .......... idétartamra.

Kérem, kildjenek részemre eléfizetési csekket.

A megrendel8szelvényt kitdltve kiildje vissza cimiinkre:
1089 Budapest, Rezs6 tér 15. Tel.: 303-9211, Fax: 303-9241
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Rarsar Gyorgy

Volt egyszer egy szezon VII.

U tolsé részéhez érkeztiink annak a sorozatnak, amelyben Karsai

Gy6rgy kritikus, a 2005. évi Pécsi Orszdgos Szinhdzi Taldl-
koz6 versenyprogramjinak valogatdja az elmalt évad , szinhdzi regé-
nyét” ivta meg. Kivételes helyzet, kivételes feladat — és ha médunkban
dllna, egyben is kozzétennénk, kis konyvecskében, képekkel diszitve,
elegdnsan. A teljesitmény megérdemls.

Ami a helyzet kivételességét illets, elsG latdsra tdn nem is szembedtld.
Hiszen Karsai Gyorgy mindGssze egyébként szokdsos szinikritikusi
dolgat tette — legfoljebb sokkal tobb eléaddst latott, mint egy dtlagos
évadban, sokkal tobbet utazott annak érdekében, hogy dtfogd képet
(is) szerezzen a magyar szinikultdrdrdl. Esa kivételességhez tartozik
az is, hogy eziittal nem ,,vendes” szinibivdlatot ivt — hanem szinhdzi
napldt, amire a kritikusnak dltaldban nemigen van hajlama, ijsagnak
még kevésbé arra, hogy kozzétegye. Afféle szinhdzi blog lett ebbdl —
nyomtatdsban.

A feladat kivételességét a szubjektum kozvetlenebb jelenléte adja —
aki kivdncsi volt vd, nemcsak azt tudhatta meg ezekbdl a jegyzetekbdl,
milyen eléadast latott aznap a vilogatd, hanem azt is, ki 6, hogyan él,
hogyan dolgozik. Es tan ez sem haszontalan. Hogy a feje igenis kdpta-
lan, mert egy-egy darabrdl annak mds eléaddsai ugranak el6, egy-egy
szinészrSl annak mds szevepei — széval hogy egyfolytiban a ,,nagy egé-
szet” latja, oridsi halét, a (hatdron tili és inneni) magyar szinhdzat
mint olyant. Kivételes az is, hogy ebben a formdban sokat mond az
odavetett(nek litsz6) jelz6, a szinész nevének becézd alakja, egy-egy
utazds torténete vagy a szinhdzi hdttériizem miikodésének leirdsa.
Olykor esetleg az orszdg (nem) mitkodésének leirdsa... Meg hogy ho-
gyan szoktunk mi mégis tullépni ezen.

A sorozat elsésorban is jelen idejii. Nem alapvetés a mai magyar
szinhdzrdl, nem is annak szisztematikus elemzése. Hanem a produk-
tumobk feldl késziilt fényképsorozat, amelynek olykor a hdtterében, oly-
kor azonban az elSterében, a produktum elé nyomakodva ott van min-
den, ami a mai magyar szinhdzat jellemzi.

Tessék kiolvasni beldle: nagyon-nagyon kevés a j6 eldadds. Az, amely
el6tt a kritikus — ha jegyzetet ir — egyszeriien kalapot emel. Ennél sok-
kal tobb részértékekkel — rendezdi gondolattal, szinészi alakitdssal, lit-
vinnyal — rendelkezik, de a kériilmények szerencsétlen konstelldciéja
folytan mégsem futja ki sajat lehetéségeit. Aztdn: rengeteg a rossz
eléadds — és még ennél is t5bb a foloslegesen rossz eléadds. (Ez utdb-
biak koziil — normdlis iizemmenetben — a SZINHAZ keveset tesz kri-
tika tdrgydvd; ennek két oka van: az egyik a kronikus helyhidny, a ma-
stk szerkesztési megfontolds, az ugyanis, hogy nem érdemes tudomdst
venni réluk. Karsai sorozata azért is jott kapdra nekiink, mert erve
azért nagy ritkdn nem drt ramutatni, )

Ett6] a primer olvasattdl egyetlen aprocska lépés mér az egész ma-
gyar szinhdz szerkezetének anomdlidihoz vezet. Hogy ugyanis az egyik
helyen pénzpocsékolas folyik a kozonség szinvonaltalan szérakozta-
tdsa jegyében — a mdsik helyen meg méltatlan kériilmények kozt hoz-
zdk létre az évad egyik kiemelkedd produkcidjit. A kettd kozott szam-
talan drnyalat és fokozat létezik — bebetonozott szinhdzi egzisztenci-
dktdl hebehurgyan kinevezett igazgatkig. Végvarak és fGvdrosi tedt-
rumok csukhatndk be kapuikat egyik pillanatrél a masikra anélkiil,
hogy fikarcnyi esztétikai veszteség érné a kdzonséget, a szinhdzat, az
orszdgot. A tulajdonos eziittal nem mutogathat a kritikdra: Karsai
napldjaban minden benne van.

Méjusban indult sorozatunk befejezé része. (A Szerk.)
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Mert ha még egy aprocska lépést tesziink, azt is kiolvashatjuk beldle,
hogyan dll szinhdzmiivészetiink a miivészet frontjdn — milyen stilu-
sok, milyen irdnyzatok hatnak azokra, akiknek van valamelyes fogal-
mubk arrél, mi minden hathatna rajuk. Ha innen nézziik, kideril az is,
hogy a mai magyar szinhdz tilnyoms része avitt és korszeriitlen — és
néhdny miihelyt leszamitva egydltaldn nem Eurdpiban van. Hanem
sehol — azaz itt.

Ebben a szamban tehdt a sorozat befejezd része kovetkezik — és a
Szerkesztéség megkdszoni Karsai Gyorgy kritikusnak, hogy folkéré-
stinkre villalkozott erve a naplé-kalandra, amely a tapasztalatok és
tanulsdgok szambavételén til remélhetdleg némi szérakozdst is kindlt
az olvaséknak. Alabb a budapesti szinhdzak korképével biicsizunk a
napléiré Karsai Gyorgytdl — és kaszontjiik 6t ,fapados” kritikusaink
tabordban.

Cs.J.)

Arany;
Balint Andras estje
Radnoti Szinhaz
2004. mdjus 3.

Monoldg, szellemes, pergd dsszeéllitas; Arany 6néletrajzi irasai,
kritikai levelei, baratsagai (Pet8fi), kitiintetéstorténete, Madach-
javitdsai, egy ballada (, A radvéanyi sétét erd8ben...”). Oszi leve-




Bir6 Lajos szinmiinet
atdolgozta Mohdcsi Janos:
Sarga liliom
Nemzeti Szinhdz
2004. szeptember 17.
(Harom rész, hettél
haromnegyed tizenkett6ig)

Szeretem ezt a pepecseld, részletekre figye-
18 stilust. Mar a Megbombdztuk... is tet-
szett, de ott egy id8 utén elfaradtam, és a
darab szerkezetével, az aranyokkal is sok
bajom volt. A tavalyi ciganyholokauszt-da-
rab epikussiga, tragikuma és humora a
szinpadra 4llitds id8nként tilzott patosza
ellenére teljesen meghdditott. A kritika
vagy egekbe emelte, vagy értetlenkedve
pocskondidzta az el8adast. De ez is csak
annak a bizonyitéka, hogy megmozgatta az
embereket, hidegen senkit sem hagyott.
A Nemzetiben tavaly Gjranéztem a Csak egy
szoget, és kiilon tanulményt érdemelne, ki

les szinpadon egy asztal, hét fiok, ka-
rosszék, levelek, dossziék, szendvics, po-
har bor. J6! Réz Palit tudni a hattérben,
bélesen mosolygd, kivancsi szeme mintha
minket fiirkészne el6adas kozben, tet-
szik-e, amit Balint Andrissal 6sszehoz-
tak. Igen, nyugi, Mester, tetszik. Régi,
egyetemi szinpadi Menséros-estek han-
gulata kodlik fel bennem. Akkor kisdiak-
ként borzasztbéan élveztem, mennyire hat
avers, a sz6; egyetlen ember tanitott érzel-
mekre, vallott 6nmagéarél (és ma mar tu-
dom: rélam is). Balint Andris hiteles sze-
mélyiség, az 6nvallomas és a tavolsagtar-
t6 életrajz stilusbravurjait valtogatja fo-
lyamatosan. Apré félrefordulasai, a sze-
mérmetlenségig kemény pillantésai leg-
aldbb annyira fontosak itt, mint maga a
szoveg. Jobb, mint a néhany évvel ezelSt-
til NR I

Hazafelé elgondolkodom, mibdl is tevd-
dik 6ssze a szinhazi hatas, mit8l érzem azt
én, a néz4, hogy egy el8adas jo. Kell persze
egy j0 darab (illetve nem is biztos, hogy
kell). Kell egy valamit mondani akar6 ren-
dezd (8 biztosan kell). De hidba minden, az
ultima ratio, midta vildg a vilag, s ez igy is
lesz az id8k végezetéig, kell egy (netin
t6bb) szinészhiraly (n6). Hiteles egyéniség és
izgalmas mondanival6: ebbdl a két részbsl
tev8dik Gssze a szinhazi hatas, pontosab-
ban minden szereplés; baréti tarsasagban is
arra figyelnek, aki ezeknek a kritériumok-
nak megfelel.

Balint Andras

Koncz Zsuzsa felvétele
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Kata felvétele

Schi

Szalay Marianna és Blaské Péter

miért hagyta ott az el6adast — pontosab-
ban: menekiilt el a sziinetben.

Ez most mas, sok szempontbdl is: most
jovok ra, hogy eddig nem voltam még be-
mutatén — marmint ilyen tout Budapest-
jellegtin, ahol valoban az az ember érzése,
hogy barati-ismerdsi kapcsolatainak mint-
egy feliletes kivonatat kapja, amolyan siri-
tett id8utazast az ismer8sok-feliiletes is-
meretségek-baratok torténetébdl. Ez j6 is
meg nem is. A fel-ala grasszal6 tomeg szé-
momra legkedvesebb szegmensét egykori
és jelenlegi tanitvanyaim jelentik. Olyan j6
latni, érezni, hogy az egyiitt toltott 6rak —
tanorék és tanévek —, amelyek olykor ko-
moly konfliktusokkal, tanéri szigorral, s6t
buktatassal, miegyébbel jartak — Ggy tile-
pedtek le, hogy szeretjiik egymast. Ha vala-
mire igazdn biszke vagyok pedagdgiai
munkamban, az éppen ez a szeretet, amely
abbél sziiletett, hogy megtanultuk kolcss-
nosen becsilni egymast. Komolyan azt
gondolom, hogy rengeteget tanultam és ta-
nulok szinmiivészetis tanitvanyaimtél: 8k

S e vionario |

— j6 esetben — ugyanolyan elszantan, fi-
gyelemmel és alézattal mivelik valasztott
hivatasukat, a szinészetet, a rendezést, a
dramaturgiat, mint én szeretem mdivelni a
tanitast.

A Sarga liliom vératlanul kerek torténet,
marmint Moh4csitdl varatlanul az. Majd-
hogynem romantikus, olykor mériczos
meg gogolos beiitésekkel (Uri muri, A vevi-
zor), maéskor romantikus perdita-izekkel
(az iinnepelt diva tdrténete). Van benne
(nem kevés) dzsentri antiszemitazas —
Hollosi Frigyes régen volt ennyire elemé-
ben, végre kiléphetett a bohdckodos szere-
pekbdl —, a ,,mindenki megvehet8” bol-
csesség illusztralésa, szerelem elsd latasra
— a fiskola egykori sztarjat, Hevér Gabort
évek 6ta nem lattam ilyen jonak, 6sszefo-
gottnak, fegyelmezettnek. Mohécsi kiilén
jelenség a magyar szinhdzban, a tomeg-
mozgatds és a kisrealizmus specialistaja,
amiben Kaposvéaron olyan el8dék nyom-
dokaiba lépett, mint Ascher Tamés, Babar-
czy Laszl6 vagy Szdsz Janos.

Artur Miller: Az iigynok haldla
Thalia Szinhaz
2004. szeptember 30.

J6 az el8adas! Néhany remek alakitds — Laszl6 Zsolt tagja lesz a szinészvalogatottamnak —,
Bodroginak most kellene nagy szerepeket zsinorban jatszania, Vari Eva fegyelmezet (1),
a fiatalok is jok. A szinpadkép-diszlet pedig mar veszélyesen j6: a hatalmasra novesztett,
siralmasan hatvanas évekbeli tucatbutorok — micsoda fantasztikus frizsider tatja ki id8n-
ként szaj-ajtajat! — nagy 6tlet, akkorét szél, amikor megpillantjuk, hogy mar ezért megérte
szinpadra éllitania Alféldinek. Ebben a vilagban tényleg minden 6sszeeskiidétt a szeren-
csétlen Willy Loman ellen, nemcsak a munkahelyén nétt a fejére mindenki (milyen j6 He-
vér Gébor lelketlen, embertelen yuppie f8ndke!), de sajat, otthoni, legintimebb kérnyezete
is folyamatosan azzal fenyegeti, hogy agyonnyomja. Kiilén finom rendez8i megoldas, a
pontosan, szigorral végigvitt elemzés (tragi)komikus részlete, hogy Laszlé Zsolt és
Czapkoé Téni — a mai magyar szinpad két kiemelked8en hérihorgas szinésze — minden
szeretetiikkel-gyiilolkodésiikkel egyiitt is ugyancsak mindig a magasbdl sz6lnak sziileik-
hez, ezekhez a valészinftleniil péttomke lényekhez. Esélytelen ember Loman, mondja
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Bodrogi Gyula, Vari Eva,
Czapko Antal és Laszlé Zsolt

Koncz Zsuzsa felvétele

Alfoldi, minden tekintetben az: egyszer(-
en mar fizikai megjelenése folytan sem le-
het senkinek, sehol egyenrangt partnere.
Szép, tiszta gondolat, preciz megvalositas.
Es mégis ott bujkal bennem az els§ felvo-
nas végétdl az érzés, hogy valami nem md-
kodik itt. Mar a gépbe irva megjegyzései-
metvillan be, mivolt a baj: e rendkivil erds
latvany, a telitaldlat diszlet egy id§ utan
monotonna valt, ,egyenszosszal” dntotte
le az egész el6adast. Ha minden jelenetben
azon van a (képi) hangsuly, hogy Loma-
néknak az életben maradashoz folyamato-
san meg kell kiizdeniiik a leghétkoznapibb
mozdulatok kivitelezéséért is (kinyitni egy
ajtot, feliilni egy székre stb.), akkor egy-
részt elvész a kilonbozé jelenetek kozotti
hangulati és érzelmi killonbség, masrészta
szoveg is 6hatatlanul hattérbe szorul, ami
pedig mar nagy baj ennél a darabnal.

Shelagh Delaney: Egy csepp mez
Budapesti Kamaraszinhaz, Tioolt
2004. november 5.

Borzalom. A sokrétii tehetségtelenség tobzodasa, amikor mint
cseppben a tenger, minden &sszejon: rossz darab, alkalmatlan
rendezd, kinosan tehetségtelen szinészek — koztik pislakol
(hangsulyozom: pislikol, nem langol, nem ragyog, és f6képpen:
semmiképpen nem ri ki a langymeleg dagonyabél!) az egy szem
Hernadi Judit. Es mindez szinhaznak eladva, telt haz, és ha nem
is vastaps, de messze nem a megérdemelt bukés zarja a produk-
ciét. Mennyire hosszu is birhat lenni két éra! Pedig annyi, nem
tobb, és mégis, irigykedve-almodozva révedek a multba, s az i. e.
430-as év athéni Diontiszosz szinhazéba képzelem magam, ahol a
misoron 1évg tragédia el6adasat a mindségre, erkolesre stb.-re

igen érzékeny kozonség felhaborodéasa egyszertien félbeszakitotta.
(Szegény Euripidész bezzeg szenvedett rendesen!) Istenem! Ki-
abélni, zajongva tavozni, mindenféle targyakkal dobalni a miivé-
szeket!... Hidba, no, ami elmdlt, elmalt; de azért Almodozni talan
szabad azon, mit tett volna az athéni cserzgvarga mint nézé
Shelagh Delaneyval (azt mar elképzelni sem merem, hogy szegény
Verebes Linda milyen sorsra jutott volna).

Nem baj, megerdsitem lelkemet, és arra gondolok: ezt (is) val-
laltam, tudtam, hogy lesznek ilyen pillanatok (is). De most még
nehéz. Még fillemben csengenek a délutani beszélgetés hangjai,
amikor Zsotér, Fodor Géza és Balazs Zoli kérusban festettek elret-
tentd képet a hazai szinhazak szinészi, szinhazvezet8i és rendezi
allapotairdl. Igen, bizonnyal igazuk van, de 8k ide soha nem jon-
nek el, pedig ez az igazi, de legalébbis ez is a magyar szinhdz, s nem
az, amit 8k csinalnak. A rogvaldsig az Egy csepp méz-tipusu, vérla-
zit6 antiszinhaz, s nem a Theomachia vagy az Arturo Ui.

Raracsonyi koncert
Szinmiioeszetl Egyetem
II. éonfolyam (zenés szinész) hallgatoi
2004. december 17.

Remek mulatsag! Szinvonal, munka, fegyelem, humor: j6 els-
adas, meg kellene hivni. Mondom is utdna Aschernak, Novék
Eszternek, mindketten nagyon készségesek, minden tovabbi nél-
kil bévithetd a koncert — merthogy az! — anyaga, mivelhogy a ko-
vetkez§ félévben is tantargy lesz az ilyen tipust ének. Annyira
Srulok ennek a teljesitménynek! Amikor tavaly ezt az osztalyt ta-
nitottam, minden Gsszejott — rossz értelemben: rengetegen vol-
tak, én akkor kezdtem az orszagok koézotti ingazast, ésszevont
orak voltak, sokat kellett volna olvasniuk, idénként kifejezetten
ellenséges pillantasokat (is) kaptam az 6rakon, meg unatkozést,
amit a legrosszabbul tirok. Kézben pedig mindvégig tudtam,
hogy igazuk van, én nem t6r8dom veliik eleget, alig ismerjik egy-
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mast, és soha nem is lesz id8, hogy gy elemezziink dramakat
egytitt, ahogy a korabbi évfolyamokkal vagy a dramaturgokkal
most is tettem, teszem. Nem is lattam sok fantaziat legtobbjik-
ben; olyan fddak, 4llanddan faradtak voltak, mintha mér tiz éve
htznék az igit. Még az els8s vizsgaik (mar amelyiket lathattam
kéziilik) sem gy8ztek meg arrdl, hogy kiugré tehetségek sora
lenne az osztalyban. De hat az Ascher—Novék paros nem akarmi-
lyen szakmai hitelt jelent, tehat ha 8k valamiért kivalogattak ket
a jeleptkezék koziil, akkor biztosan igazuk volt, a hiba bennem
van. Es 18n: itt ez a koncert, és 4mulva latom, hogy a jellegtelen
fiuk, az egérke lanyok fantasztikus Karra tudnak alakulni, fegyel-
mezetten és szépen éngkelnek — kozben pedig humoruk is van!
—, élményt nytjtanak. Es mintha énektanaruk, Szab6é Ménika is
kivirdgzott volna mellettiik, szemmel lathatban élvezi a karnagyi
szerepet, irdnyit, és cinkosan részt vesz a produkciéban. Még nem
tudom, hogyan illeszthet6k a POSZT programjéba, de ez ne is le-
gyen az én problémam — szinhdzi élményt nyijté eldadds, a dolgok
jelenlegi 4llsa szerint ott a helyik.
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John Millington Synge:
A Nyugat hose
Barka Stidio
2005. januar 27.

Nem j6 a darab, ez a legnagyobb baj. Akdrmennyire is az ir drima-
iras atyja a szerzd, engem nem gy8zott meg: sete-suta dramatur-
gia, teljességgel kiszamithaté fordulatok, elrajzolt-elnagyolt jel-
lemrajzok. Talan ha az id8nként felsejld (nép)mesei, jatékos értel-
mezés erSsebb lenne, miikddne a tragikomédia. De mintha Bér-
czes nem mert volna radikalisan felvallalni egy erds, végigvitt ér-
telmezést, stilusok kozott csiszkalnak a szinészek: a remek Varga
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Gabi akar a tragikus hés is lehetne, ha akkor is réla szélna az
eléadas, amikor a h8snek nézett fia hazugsagaira fény deril. De
azzal persze nem tud mit kezdeni, hogy hirtelen meg kell tagadnia
(a szdveg és a rendezés parancsara) addigi jellemét, egyéniségét, a
sivar, vidéki posvanybdl kitérni akard tiszta lelkd lany szépen fel-
épitett alakjat. Sajnos Ollé Erik minden pillanatban hiteltelen,
egyszer(ien tévedés volt ra osztani a titokzatos, a mesétSl-hazug-
ségtél-bélvényoztatéstél’ h3ssé nemesed§ kisember szerepét.

Megjegyzés: szegény Uijlaky Dénes! A Fekete tej Ota § a rémisztd
lepusztultsag igényes megformaldja, amolyan road-show kereté-
ben, akar at6ltozés nélkiil is kozlekedhetne a Kamra és a Barka ko-
zétt (Gtba ejtve esetleg a Vidam Szinpad felejthetd Shakespeare-
eladasat is).

Arthur Miller: Edes fiaim
Madach Stidio
2005. janudr 30.

Taldn mar emlitettem: bosszantanak azok a szinhazak, ahol nem helyre sz6lnak a jegyek.
Udvariatlans4g arra kényszeriteni a néz4t, hogy harcolnia kelljen a helyéért. Eleget tilek-
szik napkézben ahhoz, hogy ezt az , ereszd el a hajamat”-versenyfutast, a jobb latvanyért,
az élményért folytatott 16kdés8dést ne akarja Thalia szentélyében is folytatni. A Barkan
vagy a Kamraban idén figyelmesek velem, s ha ilyen eladasra hivnak, leteszik a , foglalt”
téblacskat, ami ugyan undok protekciézas, de most valahogy azt mar soknak érezném,
hogy még a helyemért is harcoljak, tehat — enyhe lelkifurdalassal — elfogadom. A Madéach
Stadi6 szinpadat kétoldalt elnyvjtott téglalap alakban 6vez8 néz8tér legalabb egyharmada-
16l nem lehet rendesen latni az el8ad4st. Most nincs szerencsénk, meg aztén itt senkit nem
érdekel a vdlogatd partikularis szerencsétlenkedése, igy mar csak olyan sorban tudunk le-
tilni, ahonnan a szin bizonyos részeit nem lehet latni. A masodik részre ezen gy segitek,
hogy a szinpad mellett, a 1épcsdre kuporodom; kényelmetlen, de legaldbb latok. Es amit la-
tok-hallok, az nem is rossz: a Huszti—Piros kett8s jol m{ikddik, igaz, egyikiik se valtja meg
alakitasaval a vilagot, de teljesen korrekt szinvonalon teljesitenek. (Idén, hogy ennyi szin-
hézat, s killonosen hogy ennyi szinészt latok, id6rsl iddre jatszik velem a kisorddg, s azon
gondolkozom, vajon mit tudna kihozni ezekbdl a tényleg tehetséges, csak éppen valahogy
semmi kiilénés, olyan 4llévizben megrekedt miivészekbdl egy Zsotér, egy Ascher, egy No-
vak Eszter, egy Bagossy vagy egy Schilling — kar, hogy ilyen 4tjaras nincs a magyar szinhazi
életben. Pedig az az érzésem, hogy néhanyan komoly meglepetésekkel szolgalhatnanak
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ért8 kezek kozé keriilve; ilyen Csipkero-
zsika-szinésznek hiszem tobbek kozott
Husztit vagy példaul Andai Gyorgyit.)

Az Edes fiaim jol megirt politikai ropirat.
Miller 1947-ben alkotta meg, s ezzel a da-
rabjaval valt sikeres szerzévé. A héboru
utdni Amerikaban a hdborin meggazdagodé
gaz kapitalista felel§ssége nyilvan égetSen ak-
tudlis kérdés; Miller darabja azért él ma is,
mert e harsanyan napi propagandisztikus
izl tdrténet mogott kdnnyedén felfedez-
het8k olyan 6rok emberi kérdések, mint
hogy indokolhaté-e a rettentd biin, a gyil-
kossag. (Lasd a kérdéshez Agamemnén
gyermekgyilkossagatdl kezdve a vilagiroda-
lom megfeleld miiveit draimaban, regény-
ben, versben és prozéban.) Meddig lehet
titkolni a blint? Mit tegyen a csaldd a bd-
nossel? Meddig terjed a felel3sség? Stb.,
stb. Mondom, meglehetsen kozhelyes
kérdések ezek, de tagadhatatlanul minden
korban jogosan felvethet8k. Kerényi Imre
most kozteriileti és televizids amokfutasai-
nal joval rokonszenvesebb kereteket és for-
mat taldle vilagnézeti llaspontjanak kifej-
téséhez, s dicséretére legyen mondva, gon-
dolatai kimondéséhoz megtalalta az egyik
lehetséges dramat. Tisztességes szinvona-
lon, minddssze a rendelkezésére all6 szi-
nészanyag korlataitél szenvedve — Viczian
Ottd olyan gyenge szinész, hogy szinpadi
jelenlétének elviselése is jelent8s erSfeszité-
seket kivan; tonkretesz minden jelenetet,
ahol ott van —, de mégis létrehozott egy
eldadast, amely utdn mindenki érti,
mennyire szemetek ezek a honfitarsaikat
elarulé szemetek (hdrom-per-harmasok,
kapitalistak, hazaarulék, kommunistak,
idegensziviiek stb., stb.), akik itt élnek ko-
zotriink, s akiknek elébb-utébb azért csak
el kell szamolniuk mulgukkal. Direkt az
uzenet, de nem baj, helye van a szinhazban.
Azért azt csak remélni merem, hogy a bi-
nos csaladfs, Joe darab végi 6ngyilkossagat
nem kell ugyanilyen sz6 szerinti tizenet-
ként érteni.

Viczian Otté, Huszti Péter
és Piros lldiko
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Victor Hugo: Kirdlyasszony looagja
Piccolo Szinhaz
2005. januar 31

Miért nincs néveld a kirdlyasszony elétt? Igy nekem az ,,anyam-
asszony katonajara” rimel a cim; de j6 is lett volna, ha finom ir6-
nia lengte volna 4t Victor Hugo gy6ny6riien romantikus sorainak
el6adasat! A szereposztas csak er8sitette az ironikus értelmezésre
vonatkozo el8érzetemet: az Igd Eva—Szanitter David parosrol el-
hitetni, hogy egymésért epedd szerelmesek, bizonyosan megha-

Ig6 Eva és Szanitter David

Szlovak Judit felvétele

ladja minden j6zan szinhazba jaré ember tir8képességének hata-
rait. Els@ ranézésre is (joindulattal) két évtized fesziil kettejiik ko-
z6tt, s hidba nagyon vonzd, szép asszony Igd Eva, sajnos Szanit-
ter David annyira kisfias, hogy még azt is nehéz elhinni rdla, hogy
mar elvégezte az altalanos iskolat. Még hozentrogere is van (volt
Hugo koraban ilyen helyre kis kétszar, hatul fémkapoccsal 6ssze-
illesztett nadragtart6, amit8l majd’ hénaljig ér a fiG szines nad-
rag]a7) De humorra-ironira tdrekvésnek nyoma sincs, amitél az
egész olyan... — igen: kinos. Szeretem Ig6 Eva miivészetét, néhany
hete lattam A dzsungel konyvében mint Bagirat (Kutvolgyi Erzsé-
bettel lattam utoljara), és annyira j6 volt! Nagy szinészn. Miért
kell 6t ennyire megalézé helyzetbe hozni? Tudom, Tolnay Klari is
id8sebb volt Gabor Miklosnal, amikor 8k jatszottak e romantikus
szerelmespart, na de mégis! Kifejezetten idétlen a jelenet, amikor
ennek a torékeny kisfiunak ,szerelmesen” magahoz kell 6lelnie
ezt az érett asszonyt. Es a tobbi: a diszlet egy lerobbant, Gtszéli
fogadd és egy koszos borton keverékének tiinik, holott f8uri kas-
tély és/vagy kiralynéi budoar. Viszont van egy j6 hirem is: szinész
a lathataron!! Szirtes Balazs remekel a csavargova nemesiilt, tisz-
ta jellem Don César szerepében. Hitelesek a mozdulatai, szépen
mond szdveget, igazi egyéniség. Szinhazban kellene dolgoznia.

Holyagcirkusz:

Csddcsicsergo
studio K"

2005. februar 27.

Tele sok otlettel, zene, szdveg és jaték pon-
tos Osszekapcsoldsa — de csak egy ideig.
A holyagcirkuszosokkal ez mér tébbedik
tapasztalatom: nem tart ki a tartalom egy
egész el6adas idStartamara. Itt is addig él,
jelent sok mindent minden részlet, amig
meg nem jelenik az Enekesnd. Ettél kezdve
mindenki 8t szolgélja ki, s a humor is el-
fogy, mivel egy tobbé-kevésbé szabélyos
koncert veszi kezdetét. Nem POSZT-ra va-
16, de izgalmas — én még szeretem is. De ez
kevés.

Nos, itt tartottam februar végén: a dé-
tumban jelzett februéri éjszakén a fenti so-
rokat vetettem papirra elsé benyoméasaim
alapjan. E ]egyzetek készitése kozben,
majd a SZINHAZ-ban valé koézlésre ké-
sziilve is megvaltoztathatatlan alapelvként
kévettem a magamnak felallitott szabalyt:
sem at nem irom, sem nem ,cizelldlom”
ezeket az irdsaimat. Ertelemszer(ien egyet-
len esetben sem értékeltem 4t a megnézés-
kor szerzett benyomasaimat. Hogy most
mégis kivételt teszek, annak igen nyomés
okavan, s megér egy rovid kitérdt: aprilis 1-
jével véget ért a valogatas, aztdn megvolt a
POSZT is, s én a jol végzett munka nyugal-
maval eltelten visszatértem — sziirkének
éppen nem mondhaté — hétkéznapjaim-
hoz: tanitottam, vizsgaztattam Pécsett,
Budapesten, Lille-ben és Parizsban (idén-
ként azért eljutottam szinhézba is). A tan-
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Schiller Kata felvétele

Eszes Fruzsina, Nadasi Laszl6 és Racz Attila

évek végeztével elkezd3dott a nyar, majd megkeresett Sziics Kati, hogy vallalnam el a sze-
gedi alternativ szinhézi fesztivélon, a Thealteren a versenyprogramokkal parhuzamosan
szervezett nemzetkodzi kritikusszeminarium vezetését. Hosszas habozas utan, szivhez
52016 rabeszélésének engedve, elvéllaltam, s igazan nem bantam meg ezt a Tisza-parti va-
rosban toltott hetet. El8sz6r is a szeminarium romén, romaniai (erdélyi) magyar, szlovék,
cseh, horvat és magyar résztvevdivel nagyon j6 hangulatd, komoly munkat folytattunk:
kritikaelmélettel, szovegértelmezéssel (az eposztdl a gordg tragédian at Shakespeare-ig)
és adott el6adasok elemzésével foglalkoztunk. Délelsttonként dolgoztunk-szeminariu-
moztunk, aztan kettStd] altalaban ¢éjfélig vitakon vettiink részt, és néztiik a fesztivalprog-
ramot. Tébbek kozott a Csddesicsergdt is. Oszintén megvallom hogy kizardlag lelkiismereti
okokbdl szantam ra magam, hogy mésodszor is megnézzem a Holyagcirkusz eldadéasat: a
masnapi szeminariumon ketten is referalni fognak réla, hat nem tehetem meg, hogy fél
évvel korabbi emlékeimre timaszkodjam. S milyen jol tettem! Rendkiviili élményben volt
részem — s mint a Jeles Andras vezette zsfiri értékelésébdl kitlint, nem csak nekem: az
el8adés valosaggal ,tarolt”, minden lehetséges dijat megkapott, mellettik mindossze
A siitemények kirdlyndje tudott elesipni egy , Legjobb térsulat”-dijat. Annyira j6 ez a mos-
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tani Csédcsicsergd, hogy nem is kétséges, ott lett volna a helye Pécsett az évad legjobbjai
kozote. Nincs mit tenni — s a Csddcsicsergd erre ,bizonysag isten el§tt” —, a szinhaz valé-
ban a pillanat m{ivészete: az el8adés egy adott este, adott kortilmények kozote sziiletik
meg, s a figgdny lehulltaval ott, helyben el is enyészik, hogy azutén a kovetkezd este Gjra
megteremtSdjék a semmibdl.

Mint egy zenemi gondosan-pontosan megszerkesztett szélamai, gy kapcsolodnak
egymasba az el8adas pillanatai. Ami februarban kométos tevés-vevés volt, az most tra-
gikus és komikus torténetek metronémpontossaggal (de nem metronémmonotonitas-
sal!) el8adott megjelenitése. Ami februérban éppen csak homaélyosan felsejld, nehezen
kihdmozhaté cselekménykezdeménynek tiint (egy zenekar varakozik a mindig elkéss di-
vara), az mostanra hihetetlen fesziiltséggel teli, életre-halalra sz616 harc lett: a sorsok és
a sorsokbdl 6sszedlld kozosség léte nem a Miivészn8 megérkezésétd] fiigg, hanem a vé-
rakozéssal eltoltott id8 tartalmatdl, a tettek és a zenébe fogalmazott gondolatok mordlis érté-
kétsl. A zenekar februarban egységes, sziirke masszanak latszott, amelybdl egy-egy mu-
latsdgos tettel néhany pillanatra ki lehetett emelkedni (ilyen volt péld4ul a metronémba
bujt zenész mokas dithongése vagy a vesebajos operabarat 4llandé vécére maszkalasa),
de semmi tobb: néhany villanasnyi geg, aztan szolid eseménytelenség. Most pedig min-
den és mindenki a helyére keriil, minden szerepl8 és hangszer 6sszhangzé értelemmel
megszélal: a Vak — és alkoholista — Hegeddis a bal szélen el8ttiink éli végig egy soha be
nem teljesedett szerelem minden pillanatat (Sz8ke Szabolcs mozdulatlansagaban is mo-
numentalis alakitasa; ennyire intenziv szinpadi jelenlétre csak a legnagyobbak képesek);
Nédasi Laszl6 szoghegediise — igen, van ilyen hangszer, tessék utdnanézni, érdemes! —
egy izig-vérig bohdctréfat mutat be, s mikézben minden mozdulata frenetikus humorral
kidolgozott, 8 maga és tarsai rezzenéstelen-blazirt arccal élik végig a hangszerébe szo-
rult mivész tragédiajat. Es igy tovabb, minden szerepls: Racz Attila ivegxilofonon jat-
sz vesebajos intellektuelje éppen gy sorstragédiat mond el, mint Eszes Fruzsina zse-
nidlis civil énvallomast el6adé igazan profi csellistdja. Spilak Lajos mint jatékmester-
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karmester (a szinlap szerint: Zajmester) a
precizitds magasiskolajat mutatja be: a ze-
nei 6sszhangzatért felel akkor is, amikor
vizet forral (legszivesebben azt monda-
ndm: forrni vezényli a vizet), de akkor is,
amikor a latszélag sszevissza (pedig de-
hogy!!!) kifeszitett zsinorokbél csal eld
gyonyori dallamokat. Es ott van a lany, Aki
Le Van Takarva (Homonnai Katalin): ami-
kor végre lerantjak rola a fekete leplet — jo
érat il addig mozdulatlanul egy magas
széken —, minden gesztusa, mozdulata
valami mélyrél j6v8 keseriiségrdl, meg-
béantottsagrol, talan félredllitottsagrol vall,
mikézben persze remekiil zenél (dobol) 8
is. Ebben a torténetben a végre-valahara
megérkezd Miivésznd jelenti az el8ttiink
felépitett és eljatszott-elmesélt, 6néllo
életsorsok egyetlen egésszé, miivé torténd
dsszekapesolasat. Toth Evelin profi éne-
kesnd és szinésznd is egyben, igy alkalmas
arra, hogy jelenete az el6adés cselekmény-
beli és zenei csticspontjat jelentse: szivfaj-
diton tragikus és ellenallhatatlanul komi-
kus ez a folyamatosan pélyéja lezarasara
késziils, de a déntd 1épést megtenni kép-
telen egykori sztér-diva.

Alan Ayckburn:
Hogy szeret a masik?
Jozsef Attila Szinhaz
2005. marctus 14.

Vin rizs! — kinalja vendégeit vorosborral
Ullmann Ménika az els§ felvonas egy korai
pillanataban, és én mar tudom, hogy ne-
héz este elé néziink. Itt komoly bajok lesz-
nek. Ahol nem sz6lnak ra a szinészre, hogy
nem igy kell kiejteni ezt az egyébirant meg-
lehetdsen egyszeri francia szt (vin, ejtsd:
ven), ott természetesen minden megtor-
ténhet. Nos, meg is torténik: ugyancsak
Ullmann Ménika — Ggy is mint el6kel8s-
k3dé, elkényeztetett angol polgarasszony
— el&bb letegezi férje beosztott munkatarsat
(ami, ha csak egy picikét is hiiek akarnank
maradni a, khm, angol szinpadi kérnyezet-
hez, nyilvanval6 képtelenség, mi tobb:
durva hiba), majd észbe kapva (2) awvalt
magdzdsba. Es igy tovabb. Maday Gébor —

Schiller Kata felvétele

Timké Eszter, Schnell Adam és Maday Gabor

aki legalabb igyekszik nemcsak tdl lenni
ezen az estén, de jatszani is probal valamit,
akarmit — mintha eltévesztette volna a m-
sort: egy népszinmi tenyeres-talpas csiko-
séhoz még valahogy illenének gesztusai,
jarasa és hanghordozasa, itt azonban mind-
ez lehangoléan hat. Mihalyi Gy8z§ leg-
rosszabb napjait idéz8n ripacskodik (pedig
tud 8 j6 is lenni! 1asd a Jdték a kastélyban-
alakitasat, de még a magyar szinhazbéli
Az élet hdromszor-ban is nagysagrendekkel
jobb, mint itt). Ullmann Ménika és Timké
Eszter esetében mintha megallt volna az
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id8 (marmint ami a jatékstilusukat illeti), 8k vegytisztan képviselik azt a,,Jézsef Attila szin-
hézas” stilust, amelyet mint keriilenddt tanitani kellene a Szinmiivészetin (folyamatosan
széles, tetralis-patetikus mozdulatokkal beallunk, nem a partnernek, de a kézonségnek
mondjuk, amit kell, nagyon kifelé jatszunk a publikumnak, hisz értiik vagyunk, poénra he-
gyezziik a szdvegiinket, majd varjuk a hatast stb.).

Az egész el8adas mintha csak arra akarna — sikerrel — bizonyitékokkal szolgalni, miért
nem szabad a Jozsef Attila Szinhézba jarni. Itt és most, Jit{ Menzel keze nyoman a leg-
rosszabb, legosdibb, legtrehanyabb bohoézatjatszasi hagyomanyok elevenednek meg,
holott ugyanitt idén példaul a Jiték a kastélyban, de akar a Cseresznyéskert is egy teljesen
vallalhatd, a szinhaz rossz hirére hatarozottan racafold szinhazi szemléletrdl tanisko-
dott. Kivétel nélkiil minden szinész rossz, és akkor még nagyon visszafogott voltam.

Az ésszedllitds a Pro Cultura Urbis Kozalapitviny tamogatdsdval késziilt.
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A tarsulatépités érdekel

B BESZELGETES MECZNER JANOSSAL H

— Szinhazigazgatd, miivészeti vezetd, ren-
dezd, tandr az egyetemen, a Nemzeti Kultu-
ralis Alapprogram szinhdzi kuratériumdnak
tagja, majd hdrom évig vezetdje voltal.
Ugyanakkor nem til sokat szerepelsz a nagy
nyilvanossdg eldtt, mintha azt a munkat,
amely e funkcidkkal egyiitt jar, csendben, ki-
csit hdttérbe hiizédva végeznéd. De volt
id6szak, amikor sok interjit adtdl...

— Te is az Arany Janos Szinhaz
megsziinésének id8szakarol akarsz
kérdezni?

— El8szor igen. Akkori megszdlali-
said mintha sajtétdjékoztaton hang-
zottak volna el: mindegyikben targyi-
lagosan, indulatmentesen soroltad
nagyjabdl ugyanazokat a tényeket.

— Talan inkabb szinhazvezetd ti-
pus vagyok, mint rendezdi, ahhoz
viszont egyfajta kiegyensulyozottsag
vagy kiegyensulyozni tudas sziiksé-
ges. Elképzelhet8, hogy interjGim-
ban ez érhetd tetten. De az is lehet,
hogy az Gjsagirdk rendre ugyanazo-
kat a kérdéseket teszik fel.

— Tehat rosszul kérdeziink...

— fng érzékelem, hogy a szinhézi
emberek manapsag sokkal jobban
teljesitenek, mint a szinhazi ujsag-
ir6k.

— Ebben egyetértiink, de szinhdzte-
remtd lendiileted mégis megtort, ami-
kor t6bb mint tiz éve az Arany Jdnos
Szinhdz megsziint.

— Az ember életében minden fel-
adat csak bizonyos ideig tart, s ha az
akar sajat akaratbél, akar valami kils8
kényszerbdl abbamarad, til kell lépni raj-
ta. Ha azon sirdnkoznék, hogy mi volt,
nem tudnék tovabb dolgozni.

— Persze, ma mar lehetsz ilyen bolcs.

— Akkor is ezt vallottam. Igaz, a valtasra
volt id8m felkészilni. Attdl kezdve, hogy a
felajitas befejez8dott, j6 néhany kolléga
kinézte magéanak az épiiletet, egyesek
,be akartak kebelezni”, masok szivesen el-
cserélték volna a maguk kis szinhaztermét
a Paulay Ede utcai tjjaalakitott hazzal.
E mandverek ideoldgiai bazisa minden eset-
ben az volt, hogy nincs szitkség 6nallé gye-
rek- és ifjusagi szinhdzra. Ezt annyian és
annyiszor hangoztattak, hogy végiil a féva-
rosi onkormanyzat illetékesei is elhitték.

— Ennek alapjin az esedékes igazgatéi pd-
lydzatot mdr nem gyerek- és ifjiisdgi, hanem
miivészszinhdz vezetésére irtdk ki.
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— Abszurd, hogy egyetlen magyar nyelvii
gyerekszinhaz mikodik, de az a hatéron
kiviil, Szabadkan talalhaté.

— Emlékezetem szerint azon a pdlydzaton
nem vettél részt.

— Mandétumom lejarta el8tt tobb mint
egy évvel a f8varosi dnkormanyzat akkori
f8polgarmester-helyettese és kulturalis bi-

zottsaginak elndke kozdlte: profilvéltas
lesz, ezért az Arany Janos Szinhézban nem
kapok Gjra igazgatdi megbizast.

— Az utolsé tizennégy-tizendt hénapot te-
hat ennek tudatiban dolgoztad végig?

— Ennek az id8szaknak az elsé fele volt
kiilonésen nehéz. Miutan kilatastalannak
latszott, hogy a déntés megvéltoztatasaére
harcoljak, Ggy itéltem meg: szerencsésebb,
ha a tarsulat mindaddig, amig csak lehet,
nyugalomban ¢él és dolgozik. Vagyis nem
beszéltem a dologrél. (Ez példaul azzal is
jart, hogy azoknak, akikkel a szerzddteté-
stkr8] mar szinte megegyeztem, kamu in-
dokkal lemondtam az igéretemet.) Jogilag
minden szabélyos volt, mégis sajnéltam,
hogy igy tortént, mert Ggy gondoltam: a
szinhéz j6 Gton indult el, offenziv allapot-
ban volt, amit — a visszajelzések szerint —
masok is igy lattak.

— Ezzel pilyad egy szakasza lezirult, s
kezdédott a babszinhdzi.

— Konnyebbé tette helyzetemet a bab-
szinhazi felkérés, hiszen ott bizonyos fokig
azt folytathattam, amit addig csindltam.
Ezzel parhuzamosan kinalkozott a masik
lehet8ség: sajat tarsulatot alakithattam az
épul8 Tivoli Szinhazban. Ugy éreztem, hogy
a kettd jol kiegésziti egymast.

— Tivolis terveid azonban nem rea-
lizalédtak.

— Minden szinhédzvezetd vagy
rendezd 4lma, hogy olyan tarsulattal
dolgozzék, amelyben nagyon hisz.
Az Arany Janos Szinhaznal készen
kaptam az egylittest, csak lassanként
lehetett 4talakitani, s még idSre lett
volna szitkség, hogy megfeleljen el-
képzeléseimnek. A Tivolinél viszont
a tizennégy szinészt magam vélaszt-
hattam, de agy is mondhatom: egy-
mast valasztottuk.

A szinhazban mindig a tarsulat-
épités érdekelt a legjobban, meg az,
hogy milyen darabokat akarok be-
mutatni most vagy hdrom év mulva,
amikor mar érettebb az egyiittes. Az
foglalkoztat: hogyan lehet a szinészt
ugy fejleszteni, hogy minél t6bb dol-
got minél szélesebb skilan, minél
bonyolultabban és differencialtab-
ban legyen képes megoldani. S hogy
ezt a folyamatot én hogyan tudom
segiteni, befolyasolni példaul egy-
egy jo titemben adott szereppel.

A Tivoliban ez adatott volna meg.
Ennek elmaradasa sokkal fajdalmasabb
volt, mint az Arany Janos Szinhaz megszi-
nése. Iszonyuan irigyeltem Zsambékiékat
vagy mostanédban Macsait meg Schillinget,
hogy maguk hozhattak létre egytittesiiket.

— Végiil is min bukott meg a szinhdzalapitds?

— A tarsulat két évig kapta a fizetését, de
alig jatszott, mert a Tivoli 4tadésa cstszott.
Csak kevés produkciot hozhattunk létre,
és kilonb6z3 helyeken vendégként jatsz-
hattuk Sket. Ez igen draga szérakozas volt.
Aztan a f6varosi 6nkorményzat kozolte,
hogy a tovabbi miikédést nem tudja bizto-
sitani. Abban az id8ben sziint meg a Kal-
varia téren a Budapesti Kamaraszinhaz, és
annak tdmogatasi Gsszegébdl, kamara-
szinhazi szinészekkel inditottak el a Tivo-
lit. (A sors irdni4ja, hogy jogilag még éve-
kig hozzank, a Babszinhazhoz tartozott az
épiilet.)
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— Azokban az idékben két dolgot feltéte-
leztek rélad: a babszinhdzi igazgatdsig csu-
pdn alibi ahhoz, hogy ennek hdtterével tudjil
a Tivolival foglalkozni, illetve a Tivoli tarsu-
lata beépiil a Bibszinhdzéba, és kiszoritja a
babszinészeket, azaz a Babszinhaz észrevét-
leniil mds profilt kap.

— Az emberek mindeniitt, a mi szak-
mankban meg kilonosen szivesen kombi-
nalnak. Egy pillanatra sem meriilt fel ben-
nem a Bébszinhaz megsziintetésének gon-
dolata, hiszen egyediilall6 és pétolhatatlan.
Hogy miért fontos a Babszinhaz, azt akkor
is tudtam, s persze ma még inkabb tudom.

A masik feltételezés is szamérsag. Az élet
tgy hozta, hogy kozel keriiltem a gyerek-
szinhazhoz: érdekel a miifaj, amely néz8i-
nek oly sok 6rémét tud adni. Ez a babszin-
hézra még inkébb igaz, a babozas egyik
legfontosabb feladata és értelme, hogy a
gyerekekkel megismertesse és megszeret-
tesse a szinhézmivészetet. Ugyanakkor —
mint ahogy emlitettem — azt gondoltam:
van bennem kapacitis egy felndtreknek
jatszd, ,€18” szinhéz megszervezésére és
miikodtetésére is.

Amikor idej6ttem, joval kevesebbet tud-
tam a bébozésrdl, de megvolt bennem a
sziikséges kivancsisag. Nyilvanvald sza-
momra, hogy a bab a szinhaz egy masféle,
speciélis megkozelitése, de a babelSadasok
ugyanazokra a miivészi elvekre épiilnek,
mint az él8 szinhaziak. Az alapvetd esztéti-
kai és dramaturgiai sajatossagok, a konf-
liktus, a jellemek fejlédése stb. ugyanaz
mindkettSben, legfeljebb az eszkozeik k-
16nboznek.

— Kiilonben is, az utébbi évtizedben a bd-
bozds és a szinhdz egyre inkdbb kozeledik
egymdshoz.

— Kétségtelen, hogy a prozai el8adasok-
ban egy-egy jol és szervesen beépiil8 babos
jelenet nemcsak formailag, hanem gondo-
latilag is egészen Gj dimenzidkat nyithat.
Kulfsldi produkcidkban ezt sokszor ta-
pasztalhatjuk, de itthon is egyre gyakrab-
ban van erre példa, hogy csak a nemzeti
szinhazi A holdbeli csénakosra utaljak.
Ugyanak!(or a harminc-harmincot évvel
ezelStti Allami Bébszinhazban megkéve-
telt esztétikai normékkal szemben manap-
ség a babok mellett sokszor a szinész is tel-
jes testi valdsagiban jelenik meg a bab-
szinpadon.

— Példdul Az ember tragédiaja-eldaddso-
tokban.

— Ott is. Babits Mihély a Haldlfiaiban le-
ir egy jelenetet, amelyben a millennium
idején Pestre latogato csalad eljut egy arny-
szinhazba, ahol a hatulrél megvilagitott le-
ped8re vetitve pajzan torténeteket mutat-
nak be. A babozas természetesen a XIX.
szézad végénél sokkal 8sibb miifaj, sét, a
kutatésok szerint régebbi, mint a szinhaz.
Fontosnak tartom, hogy sziilessenek tiszta
bébelSadéasok, de legalabb olyan izgalmas,
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ha a kétféle szinhéz kozeledik egymashoz.

— Ezt a keveredési folyamatot is szolgdlja,
hogy rendszeresen foglalkoztatsz prézai szin-
hézban dolgozé rendezdket.

— Olyanokat kérek fel, akikrdl feltétele-
zem, hogy fantdzidjukat megmozgatja a
két miifaj egytttes létezésének lehet8sége.
Késdbbi munkéssagukban bizonyara ese-
tenként felhasznéljgdk majd a nélunk ta-
pasztaltakat. Alf6ldi Robertet az egyetemi
bébszinész-osztallyal folytatott munkaja
soran szerzett élményei is inspiraltak, hogy
megcsinélja nalunk a Sade markirdl sz616
eldadast. Mar megegyeztink vele egy
Shakespeare-m{i babadaptaciéjaban is.
Vallb Péterrel szintén targyalok, Mécsai
Pél pedig mér el is véllalta egy mese meg-
rendezését a Budapest Babszinhazban.

— Hallgatva lelkes beszamolédat és figyel-
ve régebbi és tijabb rendezéseidet mintha fur-
csa kettdsség lenne benned: nagyon pontosan
tisztaban vagy a béabozdssal, annak stilaris
soksziniiségével, lehetdségeivel, ugyanakkor
csupdn egyetlen babprodukciét dllitottdl
szinre, A varazsfuvolat, illetve az elmult év-
tizedben szinte kizdrdlag realista eléaddso-
kat vendeztél — vendéghént mdsutt. Lehet,
hogy ez utobbi stilus dll hozzdd kozelebb?

— Lehet. Ezt azonban nem érzem baj-
nak. Engem val6ban inkabb realista dara-
bok rendezésére hivnak — noha rendeztem
stilizaltabb eléadasokat is —, valészinileg
ezen a tertileten vagyok a legbiztosabb. Ez
a kotddés — tigy latom — nemcsak rm, ha-
nem egész generaciomra jellemzd. Azok
koziil, akik a mivekhez valoban eredetien
Uj megkozelitéssel és igazi tehetséggel
nyulnak, taldn Zsétér Sandor a ,legore-
gebb” a maga negyven évével. Ez akkor is
igaz, ha korabbrdl is ismeriink més szem-
léleti eldadasokat, példaul Major Tamas
munkéssaganak egy id8szakara vagy Paal
Istvan palyajara gondolok.

— Személyedben feltehetGen a pedagdgus
rendez6t hivjik, s nem az Gnmegvalésitdt.

— Abba a rendezdtipusba sorolom ma-
gamat, amelynek tagjai azokkal a darabok-
kal dolgoznak szivesen, ahol a téma vala-
miért épp akkor 8ket is foglalkoztatja.
Abbbl, amit a miivek szinpadra allitdsakor
alahtzok és kiemelek, talan latni lehet, mi
fontos nekem igazan, és hogy ki vagyok tu-
lajdonképpen. Ez természetesen egyélta-
l4n nem jelenti azt, hogy ne figyelném nagy
érdeklédéssel, ha valamelyik kolléga egy
darabot j6 értelemben étalakit és felforgat.

— Ugyanebben a szellemben neveled tanit-
vdnyaidat az egyetemen?

— Aki 4gy tud galambot rajzolni, mint
Picasso, az csinalhat kubista képeket is.
Azaz mindennek alapja a realizmus. Ezt
szem elStt tartva az els6—masodik évben
az onmegismerés, a szinészi létezés, az em-
beri kapcsolatok feltarésa és kifejezni tu-
désa a cél, de 1ényeges, hogy utdna a hallga-
tok minél tobb stilussal, technikaval, tobb-
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fajta rendezd8i szemlélettel és mddszerrel
talalkozzanak, hogy aztan a realista alap-
bél kiindulva a legkiilonb6z8bb szakmai
feladatokat képesek legyenek megoldani.
Ez a metddus az el6z8 osztilyomnal jol
miikédodtt, a mostaninal is erre torekszem.

— Kér évvel azutin letté] igazgatd, hogy
szétvalt az Allami Bdbszinhdz tarsulata, eb-
bél kévethezben belsd fesziiltségekkel, fenn-
tartdsokkal, bizonytalansdgokkal teli léghor
fogadott.

— Talzas lenne azt allitani, hogy 6rom-
mel és szeretettel fogadtak. Mindenkivel
egyenként beszéltem, s volt egy szinész,
aki azzal kezdte: egyaltalan nem 6ril an-
nak, hogy én keriiltem ide. Ez tiszta beszéd
volt, ezzel megnyert, szemben sokakkal,
akik filembe stgtdk, hogy csak ram vartak.

Erkezésemkor — miutan a kettévalaskor
az eredeti egylittes ifjabb tagjai a Kolibriba
mentek 4t — nagyon id&s tarsulat fogadott,
mindGdssze egy harminc és négy negyven
évesnél fiatalabb szinész maradt. Legels§
feladatomnak tehat a fiatalitast tartottam.
Ezért kellett elinditanunk a stadidnkat.
Kés8bb nagy segitséget jelentett, amikor a
Szinhéz- és Filmmiivészeti Egyetemen
megkezd8dott a babszinészképzés. Most
jutottunk el oda, hogy a nagy tapasztalat
id8sebb miivészek mellé egyre tobb fiatal
keril a tarsulatba, akikre mar nyugodtan
lehet komolyabb szerepeket rabizni.

— Ez egyben szemléletviltast is jelenthet,
amelyre, mint minden egyiittesnek, ennek is
sziiksége van.

— Azok a fiatalok, akik az egyetemrd] jot-
tek, vagy akiket mi neveltiink fel, értelem-
szerllen mast gondolnak a babozasrdl,
mint régebbi tagjaink, s képesek olyan
komplexebb, a mai babszinhazi eszmény-
nek megfeleld feladatokat is megoldani,
amelyekre a bdbozés és a szinészet Gssze-
kapcsolasardl szélva mar utaltam. A jelen-
legi fiatalok mellé folyamatosan még fiata-
labbak lépnek, s az egyes korosztalyokba
tartoz6 miivészek egyiitt, egymast segitve,
egymastol tanulva tudnak majd igazi mi-
vészi eredményt elérni.

— A szemléletvaltds jelei kétségtelenek, de
ebben nemcsak a fiatalitds jatszik szerepet,
hanem a rendez6i, tervezéi, zeneszerzéi kar
bévitése, valamint a miisorszerkezet dtalaki-
tdsa is.

— A bébszinhédzak talan legnagyobb
gondja, hogy gyakorlatilag minden bemu-
tatott darabjuk ¢j magyar drama. A babiro-
dalomnak ugyanis nincsenek klasszikusai.
(A Katona vagy a Radnéti is nehezebben
tarthatné a szinvonalét, ha valamennyi be-
mutatdjukra Gj miiveket kellene iratniuk.)
Az utébbi id8ben sikeriilt fiatal szerz8kre
talalni. Varré Danieltd] Hay Janosig, Voros
Istvantdl Kiraly Leventéig olyan ifja irdkat,
koltdket nyertiink meg, akiket koroszta-
lyuk legjobbjaiként tart szdmon az irodal-
mi, szakmai kéztudat. Persze Lazar Ervint
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is jatszunk. De ha e fiatalok koézul néha-
nyan megszeretik a bdbos miifajt, az nem-
csak rank, de valamennyi babszinhazra
kihatéssal lehet. Annak is oralok, hogy
Presser Gabor komponélta a Varré-musi-
cal zenéjét, vagy hogy Darvas Ferenc és
Sary Laszl6 mellett mésok — a fiatalabbak,
mint példaul Darvas Bence — is széhoz
jutnak.

— A tervezdk és rendezbk korében is beko-
vetkezett a nyitds.

— Eddigi munkatarsaink mellett olyan, a
nélunk megszokottol eltérd vizualis szem-
1életli tervezdk kezdtek dolggzni, mint
Grosschmid Erik, Matravolgyi Akos, Bora-
ros Szilard. Ugyanigy évi négy bemutatonk-
bol az egyikre rendszeresen vidéken mér bi-
zonyitott rendezSt kérek fel; Kovacs Géza
vagy Rumi Laszl6 mar visszatérd alkotdnk.
Alfoldiékrsl az elsbb mar beszéltink.

A legfiatalabb babrendezdk koziil szezo-
nonként legalabb egy kap lehetdséget.
Amelyikik jol teljesit, azt akar hossza tava
munkara is szivesen latjuk. Két év alatt
négy fiatal babrendezd végez vagy végzett
Német- és Lengyelorszdgban, de tobb, a
Szinhéz- és Filmmvészeti Egyetemen
diplomézott babszinész is probalkozik ren-
dezéssel. Ha van pénzink, kilfsldi kollé-
gat is 6rommel invitalunk. A kdzeljov8ben
varhat6 a megallapodas a szakma egyik mél-
tan vilaghir mesterével, Jozef Kroftéval.

Mindekozben nem gy8zom hangsu-
lyozni: a Budapest Babszinhaz szemlélet-
valtdsa nem generécids kérdés. Nem vala-
minek a megsziintetése, hanem a meglévd
értékek megujitasa a cél. Minden olyan ha-
gyomanyt, ami j6, és ma is érvényes, meg
akarunk tartani, s mellette keressiik az 4
lehet8ségeket.

— A hagyomdnyok kézétt alighanem a ze-
nés daraboké a legjelentésebb, hiszen ezek
nemcsak itthon, de kiilfoldon is hosszi siker-
széridkat éltek meg, s Gregbitették a magyar
szinhdz, kozelebbrol a babozds hirnevét.

— Ezt a hagyoményt természetesen foly-
tatjuk. Péld4ul szeptemberben a M{ivésze-
tek Palotdjaban — Kocsis Zoltan vezényle-
tével — a Nemzeti Filharmonikusok és a
Budapest Bébszinhaz kozosen adta el8
Bartok Béla A fitbdl faragott kirdlyfijac. E16
nagyzenekarral eddig még nem léptiink fel.
A munkat hallatlanul élveztiik, az ilyen ki-
sérletek masképpen inspirdléak, mint ame-
lyeket eddig megszoktunk.

— Elfogadva, hogy e szinhdz elsédlegesen
gyerekeknek jdtszik, az el6bbi példa nyomdn
is felmeriil a kérdés: miért oly kevés a fel-
nétteknek sz616 eléadasotok?

— Valéban, a babszinhaz mas orszagok-
ban sokkal inkabb feln&ttmiifaj, mint né-
lunk, ahol az Allami Babszinhaz vilag-
szerte elismert felndtteléad4sai sem tudtak
megteremteni e szinhédzi ag szélesebb
torzskozonségét. A kdzonség ma sem elég
fogékony erre a miivészetre. Valoszintleg
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a mi hibank is, hogy felnSttel3adasainkat
nem propagaljuk eléggé.

— Mit tesztek azért, hogy ezen a helyzeten
valtoztassatok?

— Olyan el6adésokkal probalkozunk,
mint a Sade mdrki, amely zsafolt hazakkal
megy. S ezért tartjuk misoron Az ember
tragédidjat, a Petruskdt és a Beckett-jdté-
kokat.

— Nemcsak kevés a felndtteknek sz616 pro-
dukcié, de ami van, az is ritkdn keril mii-
sorva. Példaul a Csizmadia Tibor rendezte
Offenbach-operett nagyon hamar kikeriilt a
repertodrbol.

— Sajnos a f3szerepld, Pataki Imre meg-
halt, 8t nem tudtuk pétolni.

— Akkor mondok mds példat: Kovalik Ba-
ldzs rendezte Az oridscsecsem®t...

— Olyan magas volt a zenekar és a ven-
dégszerepld operaénekesek gazsija, hogy
nem lehetett kigazdalkodni. Kilonbézd
palyézati pénzekbdl be tudtuk mutatni, de
hidba volt r4 érdekl3dés, egy hatiron tul
képtelenség volt tovabb jatszani. Mondok
ellenpéldat: Muszorgszkijtol az Egy kidlli-
tds képei méar harmadik évadjat kezdi, a
Sade markir6l az el6bb beszéltem.

— A felnétteladdsokban megtestesiilé
szemlélet nem terjeszthetd ki a Thalia Szin-
héz miisordra, amelyet — gondolom — miivé-
szeti vezetéként befolydsolhatsz?

— A Thélidban més a helyzet, ott ugyan-
is nagyon kevés a sajat eléadasunk, s az is
kevésszer megy, miutén az egyeztetés méara
szinte megoldhatatlann4 valt. Zsotér San-
dor mindGéssze haromszereplds Szétbom-
bdzva-el8adasat vagy Ascher Tamés négy-
sem lehetett egyeztetni, ezért kellett leven-
niink a mdsorrél. Eletképesen csak mas
szinhédzzal koprodukciéban tudunk egy-
egy el8adast megvalositani, ilyenkor azon-
ban a mi mivészi elképzeléstink csak rész-
ben érvényesiilhet. S persze az eladhatésag
is szempont. Befogad6é programunkban
mindenekel&tt azt tartjuk szem el8tt, hogy
a sok lehetdség koziil kisziirjiik a bovlit, s
igyekezziink a miivészileg értékes produk-
cidknak helyet adni. Persze nem mindig
rajtunk malik, hogy mi keril misorra, igy
példaul a vidéki szinhazi talalkoz6 eseté-
ben a fellépd szinhazak maguk dontik el,
mit hoznak Budapestre.

— Ez a fesztivdl sem tudna létrejonni
NKA-tamogatds nélkiil. Kuratoriumi tagsd-
god, illetve elnckséged idején milyen szem-
pontok szerint dontottetek a sok szdz, igen-
csak kiillonbozd targyi és mindségil kérelem
sorsardl?

— Az NKA-ban szétoszthaté pénz az
igényekhez képest, de abszolut értékben is
nagyon kevés: hatszaznal tobb pélyazatra
mintegy haromszéznegyvenmillié. Kura-
tériumunkban azt az elvet probaltuk érvé-
nyesiteni, hogy, akdr a k8szinhazak ellené-
ben is, a strukedran kivili egyiitteseket

igyekeztink tdmogatni. Két-hdrom milli6
forint a k8szinhazaknak kevésbé jelentds
tétel, mint egy alternativ egyiittesnek,
amely ebbdl az dsszegbdl akar két Gj els-
adést is létrehozhat. A gyerek- és ifjusagi
el8adasokat is kiemelten tamogattuk.

— Ennek hatdsa nemigen ldtszik, hiszen
orszdgos viszonylatban egyre kevesebb a ki-
fejezetten gyerekelSadds.

— Mennyi a bevétele a gyerekel6adasok-
nak? Pedig, ha tisztességesen akarjuk szin-
re éllitani 8ket, ugyanannyiba keriilnek,
mint a feln8tteknek sz6lok.

— Déntéseiteknél az ifjisdgi el6addsok
milyen prioritdst élveztek?

— Az ifjusagi szinhédz ingovanyos teri-
let. A szindarabok mintegy kilencvenot
szazaléka — a tizenkét éven aluli gyerekeket
leszamitva — minden korosztalynak jatsz-
hatd, de annak alapjan, hogy egy bemutat6
mit hangsilyoz, és mit emel ki a miibél,
mar lényeges lehet a kiilonbség: hany éve-
seknek szol az el8adas. Alig emlékszem
olyan esetre, amikor egy szinhéz kifejezet-
ten fiatal kdzonségre szamitva hozott 1étre
produkciét. A gyakorlat szerint az iskolak-
ban a bukott eladasokra kezdenek néz8-
ket toborozni. Rovidlatd megoldas ez,
mert ha a fiatalokat elidegenitjiik a szin-
haztél, felnSttként sem lesz igényik ra.
Husz-harminc év mulva igy alig lesz kinek
jatszani.

— Biztos vagy ebben?

— Még akkor is biztos vagyok, ha tudom,
mi minden vonja el a fiatalokat a szinh4z-
t6l. Ha nem hinnék ebben, akkor azonnal
fel kellene allnom a székembdl, de a tobbi
szinhazigazgatonak is.

— Ha kicsit kritikusabban fogalmazok,
akkor az NKA jelenleg kdzponti pénzek pét-
I6lagos djraosztdsat végzi. Ez aligha jé meg-
oldds, mert nem az innovdciéra 6sztonoz.
Nem gondolod, hogy a tamogatdsi filozdfia
hatarozott valtdsdra lenne sziikség?

— Ehhez politikai déntés kell. Az NKA —
nem is beszélve annak szinhazi kollégiu-
mardl — ezt egyediil nem tudja véghezvinni.

— A politika azonban beldthats idén beliil
nem lép, azok a viltoztatdsok ugyanis, ame-
lyeket beszélgetésiink idején a kulturdlis kor-
manyzat, illetve az NKA vezetGsége tervez,
nem az elosztis filozéfidjanak tjragondold-
sdt jelzik.

— E pillanatban még minden kiforrat-
lan, hiszen a szakmai és civil szervezetek
kezdeményezésére épp most zajlanak az
egyeztetések. Csak késgbb deriil majd ki,
hogy valédi dontés sziiletik-e, vagy csu-
pan a jelenlegi bajokat elfedd intézkedés-
csomag.

— Az dltaldnos szabdlyozds médositasai-
t6l fiiggetleniil egy kuratrium a négyéves
megbizatdsa idején kialakithatja és érvénye-
sitheti azokat a finomit szempontjait, ame-
lyek bizonyos fokig orientdljik a tamogatan-
dékat. Arra utalok, hogy ne eladdasokat,
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hanem programokat, projekteket dotdlja-
nak, hogy egy-egy produkcié tovabbjdtszd-
sdra lehessen pélydzni stb.

— Ez ut6bbi lehet8ség mar az idei kiiras-
ban is szerepel. Ezt még mi készitettiik elg,
mostanra ért be. De ez sem olyan egyszeri,
hiszen ahhoz, hogy a kuratérium az erre
vonatkoz6 kéréseket teljesiteni tudja, vala-
kik keretét csokkenteni kell. Melyik 4g le-
gyen ez? A k8szinhézi, az alternativ, a gye-
rekprodukcidk?

Kiemeltnek itélt rendezvényeket is ta-
mogatott a kuratérium, mint péld4ul a sze-
gedi alternativ fesztivalt vagy a POSZT-ot.
Magyar egytttesek vendégjatékihoz és
fontos kiilfoldi tarsulatok itthoni bemutat-
kozasahoz szintén hozzajarultunk.

Mara nagyjabol megsziint a napilapkri-
tika, ezért van létjogosultsiga és értelme,
hogy az Alap a szinhézi folyoiratokat meg-
segitse. igy kilonosen tdmogatanddnak
tartom, hogy a folybiratok a szinhazi élet-
18] reélis képet adhassanak a jelennek, de
még inkabb a jovének.

A szinhazak kéltségvetésbdl szarmazd
teljes tAmogatasi dsszegének mintegy 1-1,2
szazalékat kitevd haromszaznegyvenmilli6
forintbél azonban radikalis valtoztata-
sokra nincs méd. Az emlitett prioritasokat
probéleuk érvényesiteni. Ezt szolgalta pél-
déul az, hogy az els8 megiiresedett kuraté-
riumi helyre olyan valakit javasoltunk, aki
a fuggetlen szinhéazak j6 ismerdje, mert ez-
zel is szerettiik volna megalapozottabba
tenni az e kor tdmogatasaval kapcsolatos
dontéseinket.

— A kuratériumok tagjai mind gyakorlé
miivészek. Hogyan lehet kisziirni az elfogult-
sdgokat?

— A palyazatok alapos ismerete alapjan
szilettek j6 és rossz dontések, de részre-
hajlék nem.

— Hasonlé kuratdriumokban végzett
munkdm sordn nekem is ez az dltalanos ta-

pasztalatom, de az NKA-t érintd dtalakitd-
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sok egyik indoka épp az, hogy csokkentsék az
osszeférhetetlenség lehetSségét, azaz elsésor-
ban ne miivészek iiljenek a szakmai testiile-
tekben.

— Nem vitatom, lehetnek téves személyi
valasztasok. De nem ez a jellemz8. Elnok-
ségem alatt — akércsak jelenleg — a szin-
hazi kuratérium osszetétele olyan, hogy a
testillet a szerteigazd szinhazi élet minden
szektorat atfogja. A dontéseknél ugyanis
szitkség van a szakmai hozzaértésre, arra,
hogy a grémiumnak konkrét ismeretei le-
gyenek a palyazatok tartalmarol és a palya-
z6krol. Ha szinhézi emberek helyett irok,
esztétak, kritikusok, rendszeresen szin-
hazba jard, széles 1atokort, a maguk szak-
teriiletén kiemelked8en eredményes tudé-
sok vagy egyéb értelmiségiek lennének a
kuratorok, nehéz helyzetbe keriilnének 8k
is, de a szakma is, hiszen nekik — érthe-
t8en — nem lehetnek ismereteik egy-egy vi-
déki tarsulatrél, a hataron kiviili szinhazak
teljesitményérdl, a babszinhézi szférardl s
sok mas részteriiletr8l. Nem beszélve arrél,
ha — ahogy hirlik — a szinhazi és tancpa-
lyazatokat egytitt kell majd elbiralni. Nem
biztos, hogy a jelenlegi szisztéma tokéle-
tes, de az biztos, hogy az adott kereteken
belil még mindig ez a legjobb és legszak-
szer(ibb felallas, amelyben a barmilyen
sszetételd kuratoriumokban esetleg elé-
fordulé személyes elfogultsagokat is a leg-
optimélisabban lehet kezelni és kiegyen-
liteni.

— Jelenléted és ,személyes elfogultsigod”
azért kozrejdtszhatott abban, hogy elndksé-
ged idején nétt a babszinhdzak tamogatdsa.

— Az utébbi két évtizedben vidéken ti-
zenegy Uj babszinh4z jétt létre, aminek je-
lent8sége a kuratérium valamennyi tagja
el8tt nyilvanvalé volt. A magam részérdl
minden féorumon — természetesen nem
csak a kuratériumban — tAmogattam és ta-
mogatni fogom a vidéki babszinhazakat,
hiszen azok anyagilag még nehezebb hely-

scinhaz INTETTYIN

A portrékat Koncz Zsuzsa készitette

zetben vannak, mint a drimai szinhazak,
mikdzben ez a tizenegy tarsulat évente
t5bb mint otszazezer jegyet ad el. (Ossze-
hasonlitdsul és érdekességként emlitem:
az Operahéz és az Erkel Szinhaz néz8inek
szama egylittesen sem éri el szezononként
a négyszéazezret.)

— A vidéki babszinhdzak tobbségének na-
gyon kicsi a tdrsulata, és nagyon mostohdn
van elldtva.

— Fejlddésiik egyik eldfeltétele — ami
persze nem kizardlag anyagi kérdés —,
hogy mennek-e hozzijuk képzett, friss
er8k. Igen szomord, hogy tavaly végzett
osztalyunk vizsgait csak néhany vidéki
béabszinhaz vezetSje nézte meg, s paran nem
ambicionéltak az egyetemet végzettek szer-
z8dtetését. Amugy ezek a babszinhdzak
harsanyan hangoztatjak, mekkora sziikség
lenne a fiatalokra.

— Mi ennek az oka?

— Tartanak az egyetemet végzettektSl,
akik mar mas szemmel néznek egy elé-
adast, masként dolgoznak, mést gondol-
nak a szinhazi munkarél, mint a tarsula-
tok egyike-mésika.

— Ez is kozrejdtszik abban, hogy a tavaly
végzett osztilyod t6bb mint egyharmada a
Budapest Bibszinhdzban dolgozik?

— Igen, de persze része van benne a Bu-
dapest Babszinhézban foly6 fiatalitasi fo-
lyamatnak és az ezzel parhuzamosan elin-
dult szemléletvaltasnak is. De példaul a
Vigszinhazba is szivesen mennek Marton
Laszlé (korabban Horvai Istvan) tanitva-
nyai, és a Katona Jozsef Szinhaz is elsgsor-
ban Zsambéki, Ascher és Maté Gabor no-
vendékeit szerzédteti.

AZ INTERJUT KESZITETTE:
NANAY ISTVAN

Ez az irds a Pro Cultura Urbis Kozalapitviny tdmogatd-

saval késziilt.
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Jaték és gyilkolds

B TASNADI

A Hippoliitosz—Phaidra-torténet egyi-

ke az Euripidésztdl az i. e. V. sza-
zadban ttjara inditott azon szinhazi topo-
szoknak, amelyek mind a mai napig meg-
termékenyitden hatnak a vilag dramairéi-
ra, rendezdire, szinhazi szakembereire.
Mit sem valtoztat e tényen, hogy mar Se-
neca, az I. szdzadban élt rémai tragédiaird
alapvetden félreértette az Arisztotelész al-
tal a legtragikusabbnak tartott szerzg e re-
mekmivét. Seneca, akarcsak a késébbi
korok iréja szamara a torténet ,legszafto-
sabb” rétege — a mostohafia irdnt biinos
szerelemmel langol6 né és az e szerelmet
elutasité (elfogadéd-kihasznals) ifja konf-
liktuslehet8ségekben gazdag kapesolata —
volt a md kulcsa, holott az ,,3sforras” fi-
gyelmesebb elolvasasa esetén feltlinhetett
volna, hogy Euripidésznél Phaidra és Hip-
poliitosz nem is taldlkozik egymassal. Nala
egészen masrol szdl a torténet, 4m ennek
részletes kifejtésérl — barmennyire tanul-
sagos lenne is az antik tragédia elemzése —,
féjdalom, itt és most le kell mondanunk.
igy csak azt allapithatjuk meg, hogy mind
Seneca, mind évszazadokkal késébb Gar-
nier, majd Jean Racine, Yannis Ritsos, Ma-
rina Cvetajeva, Per Olov Enquist, Sarah
Kane és Eugene Dorif vonatkozé mfivei-
ben kivétel nélkiil a biings szerelem kiilon-
boéz8 aspektusai allnak a cselekmény ko-
zéppontjaban. Nincsen ez masként Tas-
nadi Istvan 2001-ben irt, elgbb kotetben
publikalt (Taigetosz csecsemdotthon, 2002),
majd mai forméjaig tobb alkalommal je-
lent8sen atdolgozott Phaidrdjaban sem.
A tragédia — amelynek a kotetbeli Lefa-
gyasztds alcime most Végs§ aktusra valto-
zott — felépitése, a torténet fordulatai min-
den tasnddis nyersességiik, mi tobb, durva-
saguk ellenére (er8szak, gyilkossag, test-
nedvmiikddések részletes taglalisa stb.)
valamennyi altalam ismert véltozat kéziil a
legkovetkezetesebben kovetik az euripidé-
szi eredetit. A cselekmény két, pontosan
elkilonithet8 {8 motivuma: Phaidra tragi-
kus szerelme-szenvedése és a hatalomgya-
korlas getjesztette generacids probléma.
Schilling Arpad augusztusban a Salz-
burgi Unnepi Jatékokon (majd Ziirichben)
bemutatott, német—magyar koprodukcié-
ban sziiletett krétakdrds rendezése ennek a
két motivumnak a kegyetlenségig nyers
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elemzése. Thészeusz, a gorog mitologia egyik legjelentésebb hérosza, Athén Nagy Kiralya
nemcsak a krétai Min6taurosz megdlésével irta be nevét a mindig népéért cselekvd, varo-
sat megmentd h8sok kdnyvébe, de aktiv uralkodéként is sorra 6ldosi a szérnyeket, ha-
zajéért haboraskodik, s az uldézotteknek védelmet nytjt: 8 a J6 Kirély. Ez az uralkod6 —
itt és most — kdmaban van. Magas, kerekes korhézi 4gyon fekszik a szinpad el8terében,
kifejezetten zavarva a latvanyt, hiszen a nézg és a szinpadi cselekmény kozotti teret fog-
lalja el. De nemcsak a néz8t zavarja e mozdulatlan monstrum: a szerepldk kerilgetik,
id8r8l id8re 0débb toljak, mar-mér kilskik az utcéra, de valahogy mindig visszakevere-
dik a vizualis centrumba. Jelenléte kényelmetlen, megkeriilhetetlen; valamit nyilvan kez-
deni kellene vele, csak hat mit?! Nem halt meg! — orditja Hippoliitosz kétségbeesetten
Phaidra arcaba. Csak lefagyott, Gjra lehet formatdlni, Gjra lehet inditani! Ez a groteszk, ko-
rokat, mitoszokat és kultarakat egymésba cstisztaté nyelvi megfogalmazas jellemzi mind-
végig a szdveget. A Krétakor el6adasainak, pontosabban Schilling rendezéseinek egyik,
mar-mar megszokott virtuozitasa, hogy azok a durva szavak és mozdulatok, amelyek a
hétkdéznapokban, de szinpadon, filmen is tragarsagnak és obszcenitdsnak hatnak, az it-
teni kontextusban az el6adas szerves alkotdelemei, a pontos képi és verbélis megfogalma-
zés részei (igy mikddott ez mar a NEXXT-ben is, legutobb pedig a Feketeorszdgban).
Thészeusz holtaban is uralkodik, jelenléte mézsés sullyal nehezedik mindenkire: Phaidra
lelki és testi szenvedése, Hippoliitosz kamaszkor és felndttkor kézétt tébolyitéan allands-
sultlétéllapota mind ennek a tragikomikusan elmult — felfiiggesztett? —, m jelen 1év8 ha-
talomnak a lenyomata. Tasnadi egyik legfontosabb djitasa a Tilo Werner nagyszer alaki-
tasdban megfogalmazott pap-pszichiter-jds-csaladi barat alakjanak cselekménybe ikta-
tasa. Elegans 6ltonyében majd mindvégig rezzenéstelen arccal — ez a maszk csak Phaidra
és Szaurosz szeretkezésekor foszlik le arcarél, ekkor testének minden izében atszellemdil-
ten adja 4t magat az onanizals 6romének — kommentélja, idénként pedig irdnyitja is a
cselekményt. DJ és szakszer(ien elemz8 lélekbuvér, a hatalomatvétel lehetséges modjait
hideg logikaval fejtegetd aktualpolitikus, hazibarat és meghunyaszkodé talpnyal6, ha arra
van szitkség a tiléléshez. A dramai szerkezet (és nem az el8adas) egyetlen komoly hibja,
hogy a cselekmény els6 harmadéban oly hangsilyos szerep fokozatosan kitiresedik, s
minddssze a zardjelenetekben vélik ismét fontossa. Csakhogy Tilo Werner annyira erds
szinpadi jelenléttel rendelkez8 szinész, hogy puszta ott léte, néma-mozdulatlan ildégélése

Christoph Gawenda (Hippoliutosz) és Udvaros Dorottya (Phaidra)




Thészeusz (Racz Istvan) és a Kar (Suse Lichtenberger, Kristin Muthwill, Verena Specht-Ronique)

is magahoz vonja a nézg figyelmét. Akkor is reflektdl a torténésekre, amikor ehhez nin-
csen szovege, mozdulata; ez szinészi braviir, am dramaturgiai hiba.

Hippoliitosz (Christoph Gawenda) alapprobléméja a feln8tté valasra valé képtelenség.
Sem férfiként, sem a hatalmat megragadni hivatott utédként nem lehet ra szamitani, pe-
dig szlikebb és tigabb kornyezete ezt vérja tdle. Tasnadi nyers kegyetlenséggel kapcsolja
ossze Hippoliitosz maganéleti és kozéleti szerepvallaldsanak bukasat: a testi szerelem
(Phaidra felkinalkozasa) automatikusan hozna magaval a hatalom megragadésat is; a
nyafogd, lelkiz8s huzédozast kévetd elfogadas éppoly perverz forméaban tud csak kife-
jezédni (a félallati létben tartott Szaurosszal hagatja meg az eredetileg szerelemre és gyen-
gédségre éhes Phaidrat, s az aktust gondosan videdra is veszi), mint a hatalom megraga-
désanak esetére meghirdetett ,programja” (a hatvan éven felilliek halélba segitésének 4l-
lami tdmogatasa). Hippoliitosz alkalmatlan azoknak a funkcidknak ellatasara, amelyeket
sziiletése és adott élethelyzete alapjan elvarnak tle: bukésa, haléla éppugy torvényszerd,
miként az volt mar Euripidésznél is. Tasnadinak és Schillingnek azonban nincs szitksége
elpusztitdsahoz isteni beavatkozésra. A cselekmény, a logikus, egyszer( levezetés vég-
eredménye nem is lehet més, mint ennek a Hippoliitosznak mint lehetséges jovéforma-
nak kiiktatdsa a vilagbol.

Udvaros Dorottyat régen lattam ennyire fegyelmezetten, visszafogottan szinpadon je-
len lenni. Nagy szinészn8, aki azon tdl, hogy mindent tud a mesterségrdl, 1am, le tudja
vetni a sztaralltirket, és tokéletesen be tud illeszkedni egy mas stilusban alkotd kozosség
— tarsulat! — egytittes munkajaba.

A jelmez és a diszlet ironikus-6sszekacsinté tisztelgés 1étez§ szinhdzi irdnyzatok
(els@sorban is a kézelmult és a jelen legjobb német szinhézai), valamint Zsétér Sandor
elbtt: a szinészi jarék folényes profizmussal szervezett, egyénekre lebontott és mégis
mindvégig harmonikus egységgé 6tvoz3dése éppugy erénye az eléadasnak, mint a Bene-
dek Mari tervezte, fantasztikus szinekben pompéazd Kar ruhakdlteményei, a Szauroszt
alakit6 Ferdinand Dorfler primitiv 8serejét finoman jelz8 szakadtsdga, Udvaros Dorottya
minden férfivagyat bizton lelomboz6 slampos tréningruhdja és Christoph Gawenda majd-
nem obszcén alséruhai. Minden zsétérosan ironikus, pontos és gazdag jelentést. Es persze
pontosan végiggondolt a diszlet is: a sivaran lecsupaszitott térben kozépen piedesztalra
helyezett vilagito-fehér szofa egyszerre a csaladi élet szarkasztikusan meghitt kézpontja,
tronszék és szeretkezésre hivogatd naszagy. Schilling id8nként széthtzza a teret, Thésze-
usz a bal szélen dlhalottkodik, Hippolitosz a néz&k mellett, a jobb szélen kuporog, jobbra
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hatul Phaidra degeneralt (?) gyereke, Mini-
taurosz nyomogatja végteleniil idegesitden
pittyegd mobiltelefonjat. Kézépen pedig
ott lebeg — az egész torténet folott... — egy
ormétlan, piros 6ridslufi. Téboly és keser-
ség, jarék és halalosan tragikus gyilkolas —
igen, ez ma a Phaidra-torténet egyik lehet-
séges érvényes értelmezése. Nem baj — illet-
ve dehogynem! —, hogy a hatalom mér tel-
jesen impotenssé valt, a helyére palyazo Gj
generécid pedig kizardlag infantilis ideg-
roncsokbol, debil vagy agyatlan bunkokbol
all, akikkel kénnyedén le tud szdmolni a
hatalomgyakorlds minden eszkézét, az
er8szakot és a manipulaciot oly jol ismerd
és alkalmazni is tud6, amugy sokszorosan
halélra érett régi generacié képviselGje,
Thészeusz. Tanulsdgos — ha nem is tal vi-
dam — torténet kerekedett 2005-ben Euri-
pidész kétezerdtszaz éves dramadtletébsl.

TASNADI ISTVAN: PHAIDRA
(VEGSO AKTUS)
(Krétakor Szinhaz)

JELMEZ: Benedek Mari. piszLeT: Agh Marton.
ZENE: Markos Albert. KOREOGRAFIA: Frenak
Pal. RENDEZ6: Schilling Arpad.

szeRePLOK: Udvaros Dorottya, Tilo Werner,
Suse Lichtenberger, Kristin Muthwill, Verena
Specht-Ronique, Christoph Gawenda, Ferdi-
nand Ddrfler, Banki Gergely, Racz Istvan.
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CSONT ANDRAS

Oromelven
mnen és til

B JOHANN STRAUSS: DR. BOREGER H

duard Hanslick — a XIX. szdzad nagy befolydsii zenekritikusa, Brahms bardtja — ab-
ban a kiilonds helyzetben volt, hogy hosszii élete sovdn két Strausst is eltemethetett. Az
ifjabbik keringdkirdly haldlakor irt nekroldgjaban, 1899-ben mi sem természetesebb, mint hogy
érzéheli a torténelmileg is csiklandés szitudcit: ,,Amikor Gtven évvel ezelGtt az iddsebb Johann
Strausst temettiik, gydszbeszédemet azzal a panasszal zdrtam, hogy személyében Bécs legtehet-
ségesebb komponistdjdt veszitette el. Tételem felbosszantotta azokat a zenészeket és laikusokat,
akik nem akartdk felfogni, hogy egy iskolds, arctalan egyhdzi vagy koncertdarab kevesebb te-
hetséggel, azaz kevesebb természetes erével rendelkezik, mint egy dallamdits, eredeti keringd.
Most, az ifjabbik Strauss sivjandl dllva, ebben az értelemben kell megismételniink a panaszt:
személyében Bécs legeredetibb zenei tehetsége hagyott itt minket. Melodikus leleményessége é épp-
oly nemes volt, mint kimerithetetlen, rttml/ea]u élettd] duzzadva liiktetett, ndla harménia és
forma tiszta és becsiiletes viszonyban dllt.” Es a Kék Duna kering6t emlitve mar-mr ditiram-
busba csap dt. Mondvan békés Marseillaise ez, dsszefoglaldsa mindannak, ami szép, kedves és
Gromteli Bécsben. Es innen mdr nincs megdllds: ,,Szoveg nélkiili patridta himnusz. Haydné mellett
ez a mdsik himnuszunk, tigyszélvin néphimnusz, mely orszdgunkat és népiinket énekli meg.”

Kalocsay Zsuzsa (Rosalinda) és Nyari Zoltan (Eisenstein)

Roppant figyelemremélt6 szavak, hiszen
Hanslick éppoly hires volt tigyes tollarol,
kikezdhetetlen zenei felkésziltségérsl,
mint kérlelhetetlenségérdl és kemény itéle-
teir8l; kordntsem véletlen, hogy Wagner —
az eredeti librettoban még Hans Lick né-
ven! — réla mintizta Beckmesser alakjat.
Hogy mennyire igaztalanul, azt sok mas
mellett éppen idézetink bizonyithatja;
Hanslick korantsem vaskalapos médon,
hanem nagyon is elfogulatlanul, a mifajt
nem, csak a tehetséget nézve vezette be a
kizarolag , konnylizenét” ird Strausst a ze-
nei Parnasszusra. Persze konny(- és ko-
molyzene akkoriban nem allt még oly kibé-
kithetetlen ellentétben, mint alig tiz évvel
késsbb; az ifjabbik Strauss éppen az utols6
pillanat nagy kéltdje volt, a mar vészes fe-
nyegetéssel megnyilé szakadék folote ké-
pes volt imbolygd hidat verni és halalt
megvetd batorsdggal tancolni a két szféra
kézétt. Nagy formakhoz, szimfénidhoz,
szimfonikus h8skélteményhez persze nem
nyult (nem is sz6lva a kamarazene szubti-
lisabb anyagarél), miivészetének legszebb
darabjai t—tiz perces kering8k, galoppok,
polkék. Am ezek sorozata a zenei tudatban
hatalmas iv{i szekvenciét alkot, a maga te-
riletén éppoly o6ridsi épitményt, mint
Haydn vagy Beethoven szimféniai. Es ke-
zében az operett is sokat 8riz még az opera
vilagabol, miiveiben ott a mozarti Singspiel
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oroksége, de zenéje mar tisztan konnyd-
zene, és szovegkonyvei is frivolak, pezsgs-
ként illandak. Hanslick szemére is veti, ha
a komolyabb tertiletre merészkedik. A kri-
tikus éppen A denevér kapcsan itélkezik
kissé sz(ikkebl{en, ekkor mintha megalljt
akarna parancsolni Straussnak, cokit
mondani, ha a mélyebb zenei abrazolas fé-
nyes termei utan acsingdzna: ,Ahol a tréfa
és j6 kedély athatja az egész anyagort, és fel-
lobbantja a tinc ritmusat, ott Strauss a
maga legjobb, legeredetibb oldalat mutat-
ja. Am a szentimentalis vagy tragikus pilla-
natokban pulzusa kihagy, és kénnyen
kényszeredetté, érdektelenné, banélissa
valik. A sz6vegkonyv néhéany eredeti és ér-
dekes szituaciéval szolgal, a zene talald,
mindaddig, mig nem hatja 4t a szentimen-
talizmus vagy a teljesen tragikus érzilet,
ilyen példaul a masodik felvonas finaléja.”
(Erdekes, hogy sokkal kés&bb a még dokt-
rinerebb Adorno beszélt mar6 epével a bé-
csi—magyar operett ,elviselhetetlen tragi-
kus masodik finaléirol”.)

Hanslick j6 érzékkel szélal meg, 4m va-
lami elkerdili a figyelmét: nevezetesen a for-
ma, azaz az operett miifaji kovetelményei
(melyek részben azonosak az operééival).
A néz8i érdeklddés fenntartasahoz sziiksé-
ges az effajta ,tragikus elborulas”, a fe-
sziiltséget fenn kell tartani, hogy aztan an-
nal biztosabban fel lehessen oldani a végs3
finalé 6sszeboruldsaban, netan hazasulasi
nagyrohamaiban, melyek ugyancsak a mé-
faj sajatjai. De Hanslick — jogosulatlan, 4m
éles szemii — szemrehdnyasa mégis szimp-
tomatikus, felhivja ugyanis a figyelmet ar-
ra, hogy A denevér tobb pusztin remekiil
megcsinalt zenei gorogtiiznél; a benne 1évd
szocidlis elem és filozéfia van oly sulya
(még ha ez bizonyos fokig lepke is), hogy
nagyobb dimenzidkban is élvezhetdvé, ér-
zékelhetévé tegye a darabot.

Mindjart a szévegben. ,, Gliicklich ist, wer
vergisst, was doch nicht zu dndern ist!”, sz6l a
buta tenor, Alfréd dala az elsé felvonasban,
hogy hamarosan bekapcsolédjon Rosa-
linda, az éppen kikapdsnak készild fele-
ség, valamint az Eisenstein letartoztata-
sara érkezett bortonigazgatd is. Azért ez
mégis megkap6 és meglepd! Mert hat mi-
féle vilig az, amelyben a f8foglar egyiitt
pezsgézik a leendd bortontolrelékkel,
vagyis a férj helyébe akaratlanul beugré
szeretével!? Nem mas ez, mint Bécs , kedé-
lyes apokalipszise”, ahogy a nagy regény-
ir, Hermann Broch jellemezte késébb a
helyzetet. Tudjuk, hogy a ,, Boldog az, ki fe-
ledni tudja, mi tobbé meg nem valtoztat-
haté” aforizma hitvalldsa eredetileg Scho-
penhauer kozvetitésével keriilt be a német
nyelvl kultarédba, a nagy weimari pesszi-
mista pedig az egykor igen hires Baltasar
Graciantol, a XVIL. sz4zadi spanyol-zsidé-
jezsuita bon mot-gyarostdl vette at. (Hogy

XXXVIII. évfolyam 11. szam

Szkarossy Zsuzsa felvételei

SO R iTikal TOKOR.

Dézsy Szabé Gabor (Frosch)

ez milyen lényeges életvezetd mondat volt Bécsben, ahhoz elég megemliteni, hogy még
Heimito von Doderer A Strudlhof-Iépcsé cimd, 1951-ben kiadott regényében is alapvetd
szerepet jatszik.) Egyszoval: egy mestermondés operettkézegben, kitéve hasznéléi szi-
kebb szellemi horizontjanak, és ekként amolyan epikureus-cinikus életfilozéfiava atfor-
malva-eltorzitva, bizonyos fokig. Mert a feledés képességének nemes bolcsessége itt és
most a bor és a pezsgd dicséretévé alakul, és immar nem tobb a masnapossag dicshimnu-
szanal; ha bertgtal, és a katzenjammer blintudattal matja lelkedet, gondolj a mondasra:
most mar mindegy, nem tehetsz semmit. Legfeljebb még egy pohérral raiszol. A sztoikus
életvallalas most pusztan a megfelelSen elhelyezett hideg vizes borogatas kérdése, és az
élet nagyobb tragédiai is elkeriilhet8k igy. Vagyis dehogy. Mert nincsenek immar tragé-
didk, csak félrecstiszasok — félrelépések! — akadnak. De a mondas ereje tdl stlyos ahhoz,
hogy ignoralhatd legyen, és a helyzetet jellemzi, hogy a darabban azért mégis egy jeles fi-
lozéfus gondolatat hasznaljak még, nem a bulvarlapok horoszkopos hasabjait. Es persze
Strauss csodélatosan 4rad6 dallama gondoskodik atrél, hogy a széveg elnyetje a transz-
cendens vonasait, a,, Gliicklich ist...” refrén a darab egyik legfinomabb kézzel, legteljesebb
ihlettel megirt részlete. Akdr a mésodik felvonds Hanslicktdl karhoztatott zarlata. A ,, Brii-
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derlein, Briiderlein und Schwesterlein / Stimmet alle mit uns ein” (a szinte lefordithatatlan
szoveg nagyjabol: ,testvérfi és testvérlany, hangolédjunk éssze, kiscicam!”) itt szinte a
9. szimfonia nagy kozosségi latomasanak frivol visszhangja; a forradalmak igérte teljes
emberi fraternitis (nem szélva az egalitasrél és libertasrol) illazionak bizonyult, égjiink
legalabb egytitt a pezsgd és az altaldnos tegez8dés egyéjszaks mamoraban: , Erst ein Kuss,
dann ein Du, Du, Du! / zu immerzu!” Hanslick tévedett, ez a finalé mindennél jobban ének-
li ki az operett életfilozofiajat: a promiszkuitasnak a felvilagosodas hitvallasaba oltott di-
tirambusa ez.

A darabnak tehat vannak mélyrétegei, ez persze méra szinte kozhely a szinjatszasban.
Az el8adas rendez8je, a remek kezét, szinpadi tigyességét mar sokszor bizonyité Kerényi
Miklés Gabor is hallott err8l, igy aztin a zenéhez nem teljesen mélt6 (hisz ne tagadjuk,
melédiagazdagsagban, formai fegyelemben, lendiletben A denevér nyitanya felér a Figa-
réévall), de becsiiletesen el8adott nyitiny alatt felléptet egy szakallas, keménykalapos
tancost, aki kajin mosollyal mutat a szinpad szélén elhelyezett névtéblara: Dr. Freud,
Berggasse 19. (A tabla aztin a mésodik részben elt(inik.) Freud tovalejt, egészen egy szo-
borig: a Volksgartenban 4ll6 hires, aranytdl cs6pogd monumentum a zenekarvezetd, a
Stehgeiger Strausst abrazolja, heged(ivel a kezében. Freudunk megeleveniti, és hatérozott
mozdulatokkal leporolja a szobrot, hogy aztan egytitt tancoljanak tovabb, immar egytitt
lehelve életet a szinpadon mély, feltehet8en részeg alomban heverd alakokba, azaz a da-
rab szerepl&ibe. Ez a pas de deux a nem tl reflekealt néz4t is eltdlti az érzéssel: aha, szo-
val ez lesz majd az el6adds mondandéja. Am legyen. De hét akkor mi ez az avitt jaték-
modor, mi ez a hamis megszolalds Rosalinda és Adél prozai kett8sében?! Kalocsai Zsu-
zsa unott nagymacskaként dorombol, a szubrett, Fischl Moénika szobacicuskodik —
comme il faut. Nem err8l volt sz6, még akkor sem, ha taldn ironikusan kell venni az egé-
szet. Es aztan, nyakéban tigyvédjével, Eisenstein megjelenése sem enyhiti a képet, itt
most a régi, levitézlett szinjatszast latjuk. Kés6bb megérkezik a denevér, azaz Dr. Br-
egér, és a balba hivé dala alatt hirtelen felborul a szinpad, balettpatkdnyok és amolyan
ordogfiokak lepik el a teret, a sillyesztd felemelkedik, és Eisenstein, a gazdag bécsi pol-
gar és bankér hirtelen Don Giovanni alakvéltozatanak latszik — majd 8t is elnyeli a pokol.
A tér egyébként sz(ikos, Khell Csérsz diszlete is az imént vazolt dupla fenekd megoldas
alapjan késziilt: vigoperett és tarsadalombiralat is egyben. Az ri operettosztaly rekvizi-
tumaibdl (kértya, domino, evéeszkdzok, ivopoharak) készilt, minden targyat abszurdul
felnagyit6 berendezés kétségkiviil bir némi mellékjelentéssel (kiilsndsen j6 megoldas,
hogy a harmadik felvonas bértdnracsait a villak rései 4brazoljak). De sajnos arra is alkal-
mas, hogy végzetesen bezarja a teret, igy alig jut hely a taincosoknak. Am bezarasrol sz6
sincs, Eisenstein remekbe szabott frakkjat viddman feloltve tavozik a borténbe — azaz
Orlowsky grof béljaba.

Ahol megint a szocialis elemmel talalkozik. Kerényi rendezésének leginkabb figyelemre
méltd mozzanata ez. Amikor ugyanis kiboki, hogy a bemutatott orosz hercegnd kisérteti-
esen hasonlit a szobalényara, akkor a valosigos szobaldny, Adél felhdborodottan tiltako-
zik, és a korussal kardltve szégyeniti meg pimasz gazdajat. Valésigos vesszdfutas
kezd8dik most, és a remekiil koreografalt jelenet végén Eisenstein ott all porig alazva, a
kezébe nyomott piszkos tanyéroktdl roskadozva, mikézben a béli népség villat szegezve
fenyegeti. Igen, ebben a nagyjelenetben a bankéarbdl pincért csinaltak az arisztokratak, hi-
szen minden a latszat: aki egy balban gréfnének mondja magat, az gréfnd is, valdsago-
san. Freudi 4lom talan ez, rémalom mindenesetre; az el6adas legjobb pillanata.

A, Briiderlein”-jelenet is atgondoltan zajlik. A nagy 6sszeborulasban mindenki megleli
a parjat, persze nem végleg, csak erre az éjszakara, és egy ideig ugy tinik, hogy Dr. B8r-
egér, azaz Falke a magyar grofnének 6ltozote Frau Eisensteint viszi majd a szeparéba, 4m
Orlowsky egy huszarvagassal lecsapja a kezérdl, pedig mindmostanaig mintha az Oszvald
Marika 4ltal adott Idaért lelkesedett volna. Itt el6bukik egy ujabb mélyréteg: Falke volta-
képpen reményteleniil szerelmes Rosalindaba, Eisenstein elleni bosszujt ez is 6sztokéli.
A jelenet végén Falke, Gj nevén Dr. B8regér rezignaltan gyujt rd egy szivarra — és ez Fol-
des Tamas szinpadi szereplésének non plus ultrdja, hiszen énekelni nemigen tud, ezért
szomort rezondrként, illetve cinikus jatékmesterként prébal brillirozni. A nagy babjaték
zsindrjainak miivészét, a bosszaallot is dverték.

A szamos és olykor valéban frappans (14sd példaul Frank és Eisenstein francia nyelvii
parbajat, amelyben mindketten megprobaéljék elleplezni, hogy egy kukkot sem beszélnek
a nyelvbdl) Gjsagért a szévegkonyv atdolgozoi, Bohm Gydrgy és egy régi motoros, Kallai
Istvan felel3sek, az j forditas Z6ldi Gergely munkaja. Mindharman becsiiletesen, de
félszegil dolgoztak, kiilonosen a fordité munkaja halatlan, a széveget mindentitt atjard
bécsies izek, nyelvi fordulatok aligha tiltethet8k 4t mai magyar nyelvre; ide valédi kéltg,
ihletett mester-munkas kellene. Kerényi rendezése egyrészt félig-meddig vakmerd, oly-
kor udit8en friss, méasrészt egészében mégis ragaszkodik a bevalt és tapsra ingerld régi
klisékhez. Utébbit Oszvald Marika fellépése teszi végzetessé. Idanak az eredetiben
szinte csak végszavazd szerepét jelentSsen kibSvitették szdmara, igy aztan a miivésznd
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lejétszik mindenkit a szinr8l. Mivel toké-
letesen ismeri a régi operettjatszas mecha-
nizmusat (és nem fiatal kora ellenére ba-
mulatos gumilabdaként pérog-forog min-
denhol), ez nem esik nehezére, annal ke-
vésbé, mivel az Gjak, az ifjabbak még nem
egészen tudjék, hogyan lehetne a régi rek-
vizitumokat végképp a kellékearba szam-
tizni. Ugyanakkor Oszvald még reflexiora
is képes, onironikus megjegyzése — ,ma-
gas vagyok, karcst és fiatal” — az este
egyik emlékezetes pillanata. Elképzelhetd
lenne egy Oszvald Marika nélkili operett-
este? Ki tudja. A kdz6nség egy ideig bizto-
san hidnyolna, de aztdn beletorédne az
id8 kérlelhetetlen munkajaba.

Es az 1d§ persze A denevérben is megal-
lithatatlanul munkélkodik. Eljon a harma-
dik felvonas, benne Frosch foglar alkoho-
lista maganszama, de hat Dézsy Szab6 Ga-
bor (és az 4ltalam latott masik estén fellépd
Mészaros Arpad Zsolt) megint a régiek
szellemében hozza a szerepet, jatékukban
Latabar Kalman és Hofi Géza kliséi keve-
rednek, ritmustalanul, stilustalanul. Az
egész el6adasban egyébként is a harmadik
felvonas jelenti a mélypontot — igaz, a zar-
latban maga a darab sem kényezteti el Stle-
tekkel a néz8ket.

A denevér vagy Dr. Béregér (az 4j cimre
nem lelek tokéletesen kielégité magyaraza-
tot) nagy, igényes muzsika. E téren szen-
vedhettiink a legtobbet a két estén. Nanasi
Henrik szemmel lathatéan nagy elannal,
odaadassal, komoly felkésziltséggel ve-
zette zenekarét, de a Strauss-partitira hi-
hetetlen ritmikus gazdagségabél, tancos
tébolyabdl szinte semmit sem adott. Talan
félt az it elengedhetetlen rubatstol, ritar-
dandckedl és Gjabb nekilendilésektd], a
piandk és forték éles véltdsaitdl, melyek
megfelelden adagolva elsoprd hatastak —
hallottuk Carlos Kleiber, Karajan vagy
Willi Boskowski felvételein. De ne legytink
igazsagtalanok, a szinhaz zenekara még-
sem a Bécsi Filharmonikusok. A szinész-
énekesek rendre alatta maradtak szerepeik
nagy kovetelményeinek. Orlowsky szere-
pét jelent8sen atirtak (a hagyomanyosan
nd éltal énekelt nadrigszerepbdl most
férfi jatszotta, részben szoknyaszerep
lett), kihtzték nagy kupléjac (,Chacun d
son goiit”), melyben az unalom képvisel8it
fenyegeti meg. De taldn nem egészen alap-
talan a feltételezés, hogy ezt Peller Karoly
amugy sem tudta volna elénekelni, és a
transzponalas is oly maceras! Szintelen-
szagtalan, amit szinészként el8ad, és sem-
miképpen sem hissziik el neki, hogy az
unalomtél mar elvasott fiatal, romlott szi-
ve. Hangilag taldn még az Adél szerepében
virgonckodé Fischl Ménika a legmegfe-
lelébb, aki tgyesen csindlt a sziikségbdl
erényt: nem tokéletes koloratarajat sok-
sok visitassal, rapakolassal teszi idézdjel-
be. Am szinészként teljesen érdekeelen,
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Adélja csupan egy szépségtapasz. Vadész
Zsolt az ostoba tenor (Alfréd) szerepében
valami hasonlét csinal, &m neki nem is
létkérdés szépen énekelnie, elég, ha meg-
villantja a szerepkor szakadékmély stupi-
ditasat. Es megyillantja, de még hogy! Es
nagyon buta a Frank bortondirektort ala-
kit6 Faragé Andréas is, idaig rendben
lenne, 4m a masodik felvonasban Fischl
Moénika nagy szamat részegen kortiltan-
colva, koriilgrimaszolva elveti a sulykot —
szinte nézhetetleniil izléstelen. Es milyen a
f8szerepl8, a részben é4tvert Eisenstein?
Nyéri Zoltan olykor egészen meggy8z&en
érzi magat a megreformalt operettjaték-
ban. Hangilag t6bbé-kevésbé birja a nem
kénny(i szélamot, alakitisdnak van ive, a
bortonbe vonulés kezdeti szorongasatdl a
Falke 4ltal kinalt kellemes, balettpatkanyos
kibvon 4t az 4tvert férjig-baratig. A darab-
ban csak tgy hemzsegnek az allatok (Re-
nard: roka, Chagrin: szamar, Falke: s6-
lyom, Frosch: béka), és e bestiariumot a ki-
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]ozanodo Eisenstein teszi teljessé, amikor a foghdzban megvonja az éjszaka mérlegét:
LEn egy 6kor vagyok!” Es ezzel nagyon egyet lehet érteni, mivel Nyari szerepformalésa-
ban a bankar tobb is, kevesebb is, mint teljesen romlott, felel8tlen bajginar. Kar, hogy a
rendezés nem tdmogatta jobban, egy dtgondoltabb szinészvezetés plasztikusabb szerep-
formalast hozhatna.

Felemas el8adas igy a Dr. Béregér. Feldobott, de végig nem vitt és nem is teljesen atgon-
dol, friss 6tletek keverednek a régi szinjatszas kissé honaljszagh elemeivel. Ha mér Freud,
hédoljunk neki mi is: e két estén tobbnyire innen is, tl is voltunk a valddi, a nagy Johann
Strauss altal oly lebirhatatlan erdvel kinélt 6romelven.

JOHANN STRAUSS: DR. BOREGER
(Budapesti Operettszinhaz)

SZOVEGET IRTA: Richard Genée és Carl Haffner. ATboLGozTA: Kdllai Istvan és Bohm Gyorgy.
DALSZOVEGEKET FORDITOTTA: Z6ldi Gergely. DiszLET: Khell Csorsz. JELMEZ: Kemenesi Tlinde. Ko-
REOGRAFUSASSZISZTENS: Pattantyls Anikd. KOREOGRAFUS: Ldcsei Jend. KARIGAZGATO: Kéringer
Laszl6. zeNEl VEZETO: Maklary Laszl6. JATEKMESTER: Aczél Andrés. RENDEZOASSZISZTENS: Lazar
Katalin. RENDEZ6: Kerényi Miklés Gabor.

SzeRePOSzZTAS: Nyari Zoltan/Daniel Gabor, Kalocsai Zsuzsa/Geszthy Veronika/Téth Adrienn,
Fischl Ménika/Bucsi Annaméaria, Foldes Tamas/Fila Balazs, Oszvald Marika/Vasari Ménika,
Vadasz Zsolt/Vadasz Daniel, Faragd Andrés/Langer Soma, Peller Kéroly/Szabé David, Dézsy
Szabd Gabor/Mészaros Arpéd Zsolt, Szabd Barna, Filler Lajos. Kozrem(ikodik a szinhaz ének-,
balett- és zenekara. VEZENYEL: Maklary Lészl6, Szennai Kélmén, Nanasi Henrik m. v.

A ndrew Lloyd Webber egyike a kevés

musicalszerzOnek, akinek nevét meg-
hallva egyként csillannak fel kiilonbozd gene-
réciékhoz tartozé szemek. Igaz, e név aligha-
nem mdst jelent azoknak, akik szamdra még
a Jézus Krisztus Szupersztar idején vdlt
egyfajta ikonnd, mint azoknak, akik a Macs-
kak magyarorszigi bemutatéjakor bardt-
koztak meg vele, és akkor a Fantom kései
hazai bemutatdjanak ifjii néz6irél még nem
is beszéltiink. S ha a korai rockoperdk rajon-
g6i nem tapsoltak is mindig az vijabb musica-
leknek, a szerz8 igényességéhez, tehetségéhez
és persze sikeréhez sosem fért kétség. A magas
zenei szinvonalat ennyire vonzo, populéris
kiilsébe csomagolni talin egyediil § tudta, s
tobbnyire szerencsésen vdlasztott librettistd-
kat is, akiknek segitségével tartalmat (persze
fogyaszthatd tartalmat) adhatott a zenei for-
mdnak. Am az utébbi idében mds, lgenytele-
nebb divatok soportek végig az eurdpai musi-
calszinpadokon, s mintha Webber ihlete is fo-
gyatkozott volna. Tzlése megovta attdl, hogy
az olcsébb divatokat kévesse, de attdl is, hogy
mds, vdjtfiiliibb néz6k szamdra taposott uta-
kat, Gsszetettebben tedtrdlis formdkat igye-
kezzen kiprébdlni; az iparcikként gydrtott
tinglitanglik éppoly rosszul dllndnak neki,
mint ha Sondheimnek képzelné magdt. Ma-
rad tehdt a régi forma, amelyet a némileg fd-
rads ihlet, de biztos izlés probal tartalommal
megtolteni. A Maddach Szinhdzban most vi-
szonylag frissen, néhdny évvel a londoni Gsbe-
mutatd utdn szinre vitt Volt egyszer egy csa-
pat érzékletesen mutatja ezt az dllapotot.

Az eredetileg Beautiful Game cimen jat-
szott darabot a Madéch 4tdolgozasra kapta
meg. Hogy mennyit kdszonhet az ered-
mény a magyar alkotoknak, nem érdemes
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URBAN BALAZS

Isten és Pokol

m WEBBER - ELTON - BRODY:

VOLT EGYSZER EGY CSAPAT n

talalgatni; a zene és a forma Webberé. E musicalben — Webber legnépszer(ibb darabjaitél
eltér8en — jelentds szerephez jut a szoveg is; a szamok azonban nem betét jellegtiek, mar-
kans zenedramaturgia mikédteti az alkotast. A dallamok nem akarnak mindenaron fil-
bemészdak lenni, nem pusztan néhany hangjegybdl allnak, de a szerz8 napjaink masik,
szintagy kérhoztathaté divatjat sem koveti: nem zstfolja tele ,,csak azért is” alapon torok-
probalo, kévethetetlen melddiji szamokkal a darabot. A zenei vildg diszkréten idézi meg
a hetvenes éveket, a vajtfil{ibbek esetleg asszocilhatnak néhany korabbi Webber-moti-
vumra is. Ami a szdvegkdnyvet illeti, a kdzponti konfliktust a katolikus—protestans (ha
tetszik: ir—angol) habortskodas jelenti, s minden, ami ehhez kapcsolédik: fanatizmus,
gytil6let, intolerancia (termeszetesen mindkét oldalrél). A klisék hozzasegitenek ahhoz,
hogy ne pusztan Eszak- Irorszagra asszocialjunk (a szerz8k a konkrét konfliktust t5bb-
nyire amugy is a j6 szandéka kiviilallé perspektivajabol abrazoljak).

A szdvegkényv irdja, Ben Elton tobb cselekményszilat, sorsszeletet is kibont, igaz,
tobbségiiket vazlatosan. A legteljesebb sors a f6szerepl8ké: a focistanak késziil8, e nem-
ben tehetséges, kompromisszumkész, mindenkihez baratként kozeledS s ezen rajta-
vesztd, fogollya, majd gyilkossa vald Johné és a hithi katolikus, sziizességét a nészéjsza-
kaig 8rz8, az erbszakot gyiilols, normalis polgari életre vagyd Maryé. Mellettiik er8teljes
figura Thomas, Johnnak IRA-hoz csap6dé baratja, akinek fanatizmusat a féltékenység is
taplalja, s akinek igazi arcit csak a mi végén ismerjiik meg. Valamivel vazlatosabb a mé-
sik szerelmespar: a makacs, 6ntudatosan sajatos erkélesd, a vallasi-nemzetiségi konflik-
tus irdnt semmilyen érdeklddést nem mutaté Christine és a protestans volta miatt a naci-
onalistak célpontjava valé Frank, akik nem varjak meg, hogy Romeo és Julia sorsara jus-
sanak — inkdbb emigrdlnak Amerikdba. Mogottiik éppen csak felskiccelt epizodisték:
a kedves, simlis Daniel, a moékamester Gondor, aki els6ként valik az erdszak aldozatava,
a bajos Bernadette, aki szerelmese elvesztése utdn magara marad, s O’Donell atya, az
utcagyerekbdl futballistikat neveld josagosan szigort pap. A szerkezet elég nyitott ahhoz,
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hogy érdekessé tegye a némiképp kiszamithat6 torténetet, a gy(ilolet és szeretet sematikus
Gsszecsapasardl altaldban sikertil athelyezni a hangsulyt az elvi meggy6z8dés és az azt fe-
liliré emberi érzelem konfliktuséra — de azért a szovegkonyv f6ként a kézhelyek mentén
mozog. Ami persze egyaltalin nem idegen a miifajtdl, 4m annak maradando librett6i ké-
pesek eljatszani a sémékkal, egyszerre lattatni komolyan és ironikusan a banalitisokat, s
ki tudjak kerilni azt a csapdat, hogy a tematikus kozhelyeket verbalis kozhelyekkel adjak
vissza. A libretté Brddy Janos készitette magyar valtozatarél mindez a legnagyobb jéindu-
lattal sem mondhato el; ott is banalis sorok hangzanak el, ahol azt a tirgy nem igényelné.
(A, szivem nem lat mas megoldast” tipust fordulatok a végsd leszamolas eldtt lehetné-
nek persze ironikusak is, de ilyes szdndék sehogyan sem olvashaté ki belslik.) Hogy az
eredeti befejezés megvaltoztatdsdra miért volt sziikség, azt pedig sehogyan sem értem:
John haléla nem logikus, s dramaturgiailag sem sziikségszerii. Az eredeti megoldassal

Jelenet az el6adasbol

(rejtélyes eltlinés) dsszevetve leginkabb a lekerekités igénye olvashaté ki belSle — igaz, igy
is frappirozobb, mint a kilf6ldi feldjitdsra szdnt allitdlagos hepiend.

A Madéch Szinhazban bemutatott, Szirtes Tamés altal rendezett ,,magyar valtozat”
egyebekben korrekt, szakmailag megbizhatd, helyenként invenciézus el8adas. Utdbbi
jelz8re leginkabb Kentaur szolgél ra, aki részint valtozatosan sziikiti-tagitja a jatékeér
perspektivait, részint az tires tér mogil szinte pillanatok alatt varazsol markansan meg-
épitett, erSteljes atmoszférat sugarzo, mégis kicsit a valosag felett lebegd helyszineket
(bortont példaul). Szakics Gydrgyi ruhai valtozatosak, s heterogén izlést tikroznek;
tobbnyire hatdsosan utalnak a megidézett (néhany évtizeddel ezel8tti) korra. Tihanyi
Akos koreografidja ugyan kevésbé eredeti, de biztonsigosan oldja meg a feladat nem
szokvanyos részét (stilizalt mozdulatsorbol kerekit futballmeccset), s ahol kell, lendiile-
tes, magaval ragadd tud lenni. Szirtes Tamés biztos kézzel fogja &ssze a szerteagazo pro-
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dukciét, koncentraltan mesélteti a torté-
netet, nem latvanyosan, de hatérozottan
alkalmazott rendezdi eszkézokkel ponto-
san jeloli ki a hangstlyokat, s éltaldban
nem kivanja rendezdi otletekkel terhelni
az el8adast. Ahol mégis, ott vagy kissé tal-
magyarazza, vagy hatdsosan megemeli a
jatékot (ez persze izlés kérdése is: magam
a talhangstlyozott szinszimbolikat feles-
legesen didaktikusnak éreztem, a szenti-
mentalis zarlatot viszont helyénvalénak
gondoltam).

Szkarossy Zsuzsa felvétele

A szinészi alakitasok némileg egyenetle-
nek, mar ami a feladat prézai oldalat illeti,
hiszen a — természetesen eltérd nehézségi
foka — vokalis kévetelményeket az altalam
latott szereposztas valamennyi tagja maga-
biztosan abszolvalta (ez és a produkcid
egyenletesen magas zenei szinvonala nyil-
vanvalban a zenei vezetd, Kocsak Tibor ér-
deme is). A Maryt alakité Krassy Renta
féként hajlékonyan szép, a nehéz szdlam-
nak kivaléan megfelel§ hangjaval tlinik ki
— ehhez képest szovegmondédsa nemcsak
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erdtlen, de technikailag, prozddiailag is bi-
zonytalan. Nagy Sandor viszont szinész-
ként is erSteljes: meggy6z8en abrazolja a jo
szandéky, de befolyasolhato, sodro6dé fia-
talembert, elhiteti a bortdnben toérténd
atalakulast s a szabadulast kévetd bossza
elkeriilhetetlenségét is. Hangja nemcsak
szép, de komoly kifejezGerdvel bir; az ének
nala mindig a szituaciohoz, a sorok értel-
méhez kapcsolddik. Barat Attila Gyorgy
szuggesztiven erteljes a fanatikus Tho-
mas szerepében, s elfogadtatja azt is, hogy
a megalkuvast nem ismerd terrorista alarca
mégott puha gerine( arul6 rejt8zik. Nyari
Szilvia markans, er8teljes karakeert rajzol
Christine szerepébdl, az eredetinél izgal-
masabbra, érdesebbre faragva a figurat.
Noha dal kevés jut neki, a musical leg-
szebb, a korabbi nagy Webber-dalokra leg-
inkabb emlékeztetd szamat 8 énekelheti el.
Frank tdl sok énekesi-szinészi lehet8séget
nem kinélé szerepébdl Arany Tamas legin-
kabb a moralis-intellektuélis fens&bbség
hangjait szélaltatja meg. Kedves karakter-
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alakitis Nagy Loranté (Gondor) és a szerelmér alakitd Balogh Annaé (Bernadette), mig
Szente Vajk kicsit harsanyabban karikirozza Daniel figurajat. Koltai Janos finom irénia-
val 4brazolt O’Donell aty4ja néha mintha valéban f6ldéntuli bolesességet sugérozna. Tal-
él8, aki tudasat majd egy Gj nemzedéknek adhatja at.

Az Gj nemzedék egy gyerekcsapat képében a darab végén meg is jelenik, kellgen szen-
timentalissa téve a zarlatot. A tdl direkt hatast Szirtes itt is biztos izléssel keriili, a ma-
gatdl (vagy talan a Gondviselés lathatatlan erejétd]) megemelkedd labda képe adekvat a
megjelenitett szituacidval. Isten orszaga (ahogy a dalok Eszak-irorszégot mindvégig ne-
vezik) talan megsziinik a pokol orszaga lenni. Vagy mégsem.

ANDREW LLOYD WEBBER - BEN ELTON - BRODY JANOS:
VOLT EGYSZER EGY CSAPAT
(Madach Szinhaz)

HANGSZERELES: Andrew Lloyd Webber, David Cullen. zeNel VEZET6: Kocsék Tibor. ZENEI MUNKA-
TARsAK: Gillay Andras, Zadori L4szI6. KORREPETITOR: Szegeczky Agnes. DRAMATURG: Fodor
Géza. DiszLET: Kentaur. JELMEZ: Szakéacs Gyorgyi. KOREOGRAFIA: Tihanyi Akos. vILAGITAS: Gotz
Béla. A RENDEZO MUNKATARSAI: Kutschera Eva, Paél Gergely. RENDEzO: Szirtes Tamas.
szerepLOK: Miller Zoltan/Nagy Baldzs/Nagy Sandor, Krassy Renata/Mahé Andrea/Nadasi Ve-
ronika, Gallusz Nikolett/Nyari Szilvia/Polyak Lilla, Arany Tamas/Balog Janos/Pankotay Péter,
Barat Attila Gyérgy/Feke Pal/Serban Attila, Sdndor David/Szemenyei Janos/Szente Vajk, Ba-
logh Anna/Szeg8 Adrienne/Vagé Zsuzsanna, Nagy Lérant/Ombéli Pal, Dunai Tamas/Koltai
Janos, Morvay Bence/Morvay Gabor, Bognar Zsolt, Pdka Eva, Szilvassy Annamaria, Veszeli-
nov Andras, a Madach Szinhaz stldidésai, kérusa és tanckara.

SZEKELY SZABOLCS

A Jo, a Rossz meg
a Vén Nyanya Csiifsd

B DARVASI

S zinhdzban dgy kell trapitizni, hogy el-
megyiink a Kolibribe, és megnézziik a
Trapitit. Ezt a miivet szinpadra vinni persze
azért veszélyes (megirni is), mert végiil is az
evedménynek kell igazolnia magdt a témit.
Vagyis: trapitizik-e velem maga a szerz6, mi-
kéozben olvasom a konyvét? Es trapitiznek-e
velem a szinészek, vagy eljdtsszik csupdn a
szinpadon a véla sz6lé darabot? Darvasi
konyvének olvasdsa utdn nem maradt ben-
nem kérdés e tekintetben. Ahogy Gothdr Péter
rendezése utdan sem.

Mert mi is az a trapiti?

A konyv sokkal inkabb nyitva hagyja ezt
a kérdést, pontosabban nem ad ra kozvet-
len vélaszt. , Ha lehunyod a szemed, és azt
mondod, Afrika szavannai folott szallsz
egy Oriasi léggombon, s alattad zsirafok,
elefantok és csavaros szarvii antilopok le-
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gelésznek, az is trapitizés. Vagy az is trapitizés, hogy lehajolsz, s azt figyeled, hogy a pi-
cike hangyapajtas hogyan cipeli a nalanal joval nagyobb morzsat, ami a te vajas kenye-
redr8] hullott ala.”

A kényv ezen mondatait ,,egy az egyben” beemelte a darabba Zalan Tibor dramaturg;
de Trapiti (Csonka Szilvia) dalbetétei ennél is konkrétabban megfogalmazzak a trapiti-
titkot. A cimszereplS haromszor megsimogatja a szerepl8k orrat, hdromszor kimondja a
biivds vardzsszot, s Virag Viola (Megyes Melinda) egyszerre szerelmet mer vallani Bana-
tos Olivérnek (Sas Péter), Vén Nyanya Cstfsag (Szanitter David) gonosz boszorkanybol
j6 tiindérré valik, ahogy a tobbiekre is 4ldott hatdssal van a megtrapitiztetés. igy erbtel-
jesebben megjelenik a kétpdlust vilag is: a Kavicsvarra csdppent kis mané ellenpontja a
Féf6varosiak altal egy személyben megjelenitett Kukta Gerozan, aki gonosz, kimondha-
tatlanul, szérnyen rosszindulatdan gonosz. A vildg ura szeretne lenni, méghozza Ggy,
hogy a hatalmas varazsfakanéllal bele akarja keverni a kavicsvariakat a Mindent Felejté
Mesébe, ahol minden mindegy.

A szinhazi praktikum altal leegyszer(sitett regényszovevénybdl mégsem didaktikus
mese lesz — Darvasi 6nironikus-elbeszél3i nyelvén szol Gothar el8adasa is. Nem a beépi-
tett narratorra gondolok elsésorban; Németh Tibor szévegei nem a regényre jellemzd
gyermeki gondolkozasbél épitkeznek, az § szerepe csupan a klasszikus cselekménygor-
get mesemonddé, csak egyszer hozza jatékba az el3adas. Féleg a burleszk az, ami sem-
legesiti a gonoszok gonoszsagat. Pontosabban a rossz emberek annyira rossz emberek
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Ko6zépen: Szanitter David (Vén Nyanya Csufsag)

Gothar rendezésében, hogy szinte hasra
esnek tSle. Ebben van az el8adas ereje is:
ugy bir fekete-fehér szitudciokat abrazol-
ni, hogy nem érezziik benne a felngtt ha-
zugsagot, amikor az igazabol-nem-is-
annyira-jok akarjak feketébbre festeni az
igazabol-nem-is-annyira-rosszakat és vi-
szont. (A gonoszok itt gy gonoszok,
ahogy hatévesen, 1988-ban elképzeltem a
sziileim rogtonzott esti meséjébsl ismert
Lomposfarka Ceausescut.)

Fdleg az el8adas haladtaval erdsodik ez
az érzésiink, a masodik felvonasban jéval
tobb a komikus elem is. A jatszok, a lat-
vany, a smink, a zene azért mind megadja
a modjat, hogy tétje legyen a kavicsvari ve-
szedelemnek. Kukta Gerozan (Ruszina
Szabolcs) tényleg nagyon félelmetes, keze
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Szlovak Judit felvétele

alatt antiutépidkat idézve pattog a harom
Bubu (Hell Krisztina, Németh Eva, Kra-
usz Gébor). A Kolibri produkcidja igy in-
kabb a varazslatossag feldl inditja a dara-
bot, az id8 haladtaval kezd csak a humor,
a jatékossag dominalni. Annal er8sebb a
végén a kisvarost fenyegetd ,, megszdmo-
las” kitling allegéridja. Kukta Gerozan és
a Bubuk ugyanis gy akatjak hatalmukba
keriteni Kavicsvart, hogy mindent meg-
szamolnak. Es ha megszamoltak, félig mar
ovék is a tlizoltdparancsnok, a festémi-
vész, a fakanél, a Holle mama f8ztje, a sze-
relem, az Uhiim bacsi, egyszdval minden,
ami j6 az életben, ami az életben trapiti.
Vén Nyanya Csufsag halas szerep Sza-
nitter Davidnak, és § rendre le is csapja a
darab 4ltal feladott magas labdakat. Figu-

rdja is hozzajarul ahhoz, hogy megértsiik:
a gonoszak és a jok egyardnt megvaltoz-
hatnak; nem gy, hogy relativizalja a tulaj-
donséagokat, hanem mert megjavulasa ko-
mikusan gyétrelmes metamorfozist jelent.
1d8r8l iddre értetlentl szembesiil j6 csele-
kedeteivel, ami azt is sugallja, hogy a rosz-
szasag nem sorsszert: te j6 ég, én jé is lehe-
tek? Csufsiga mar csak tartalom nélkili
vaz, groteszk kiilsd, Sisti-szer( szelid ko-
zeledés az emberekhez. Hektor Viktort, a
tlizoltdparancsnokot neki ugyan nem si-
kertil elcsabitania, barmennyire szeretne
is vele trapitizni, de Trapiti életének nagy
titkat 8 fedi fel a végén.

A cimszerepld ugyanis a Mindent Felej-
t8 Mesébdl pottyant Kavicsvarra, de hogy
& maga kicsoda-micsoda, arra nem emlék-
szik. A varazslat azonban félig mar lefosz-
lott réla, mivel a kérdés neki nem mind-
egy, egyaltaldn nem mindegy. Mert az 6n-
feledt trapitizés j6 dolog, mondhatnank
azt is, hogy trapiti, de az éntudatlan trapi-
tizés csak félig lehet trapiti. Trapiti azon-
ban megtudja: § egy visszakevert-kavart
kiraly és kiralyné egyetlen, legkisebb gyer-
meke.

Es, hogy el ne felejtsem, az sem marad
titokban, trapiti-e a tejszines tokfSzelék!

DARVASI LASZLO:
TRAPITI
(Kolibri Szinhaz)

DRAMATURG: Zalan Tibor. DiSzLET: Gothar Pé-
ter. JELMEZ: Kovacs Andrea. BABSZAKERTO:
Szivés Karoly. zeNe: Tallér Zsofia. A RENDEZO
MUNKATARSA: Hajsz Andrea. RENDEZ6: Gothér
Péter.

szEREPLOK: Csonka Srzilvia, Németh Tibor,
Ruszina Szabolcs, Szanitter David, Sas Péter,
Megyes Melinda, Bodnar Zoltan, Alexics Rita,
Farkas Eva, Mult Istvan, Kormos Gyula, Szi-
vos Karoly/Gazdag Laszlé, Tisza Bea, Hell
Krisztina, Németh Eva, Krausz Gabor.
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A palydzat temdja:
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- Terjedelem: 3500 karakter
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— Te vagy az az alkotémiivész, aki kuratdri-
umot, kiadvdnyszerkesztSt sorozatban hoz-
tal zavarba. Tancosnak szinész, szinésznek
tancos — gondoltdk rélad sokan, és attoltak
egy mdsik kupacba. Hogy kezdddott a torté-
neted?

— Gyerekkoromban szertornaztam a
Spartacusban, ahol klasszikus balettet is
tanultunk, méghozza nem is akérkitdl:
Nagy Zoltan volt a tanérunk. Az § fantasz-
tikus személyiségének kdszénhetem, hogy
beleszerettem a tancba. Tizenkét-tizenha-
rom éves voltam, a balettintézetrdl lekés-
tem. Emlékszem, alltam a tikor el6tt, és
sirtam: ,,Bel6lem mar soha nem lehet tan-
cos...” De ahanyszor csak versenyre men-
tem, éreztem belil valami tébbletet, képes-
séget egy titkos energia felszabaditasara,
valami csabité varazst.

Erettségi utan jelentkeztem a Szinmdivé-
szeti F8iskolara, nem jutottam be, elmen-
tem hat takaritani a Vigszinhazba. Aztén
felvettek a Nemzeti Szinhdz Studidjéba,
ahol Bodnar Siandor volt a tanarom: az
elsg és utols6 szinhazi mesterem. Egy évig
jartam hozza, majd sikeresen felvételiztem
a féiskolara, de sajnos — a tanctuddsom
miatt — a musical szakra.

— Sajnos?

— Engem a musical, az operett igazin
sosem érdekelt. Végeztem, és elkeriiltem
Nyiregyhéazara. Alaposan bedobtak a mély
vizbe, rengeteget dolgoztam, a legkiilonfé-
1ébb darabokban jatszottam. Az els§ f8sze-
repem Pinokki6 volt Schlanger Andrés els8
rendezésében, ezt nagyon szerettem. Ivo
Krobot rendezte nalunk Hrabaltol az Egy
pincér vallomdsait: ebben jatszottam az elsd
dramai f8szerepem, amibdl rengeteget ta-
nultam. Athivtak aztan Kaposvarra, ez ori-
asi dolognak szamitott, hiszen ott voltak
mind a nagyok. Ekkor fogott bele az els8
rendezésébe ( : 1 a szerelem javdra) Beze-
rédi Zoltan, és elhivott szubrettnek. Sok
mindent jatszottam aztan, de Ggy éreztem,
hogy ez nekem kevés. Rengeteg lekétetlen
energiam volt, és hidba dolgoztunk egész
nap, és buliztunk aztén hajnalig — sét, az
eléaddsok utdn, este tizkor még megfog-
tam a magndm, és elvonultam tréningezni,
ram oltottak a villanyt, én meg mindig visz-
szakapcsoltam —, nem tudtam elféradni.
Nemritkan hajnali 6tkor még a piacon pé-
linkdztunk, aztdn reggel kezd8dott a ke-
mény munka, de egyszerien nem voltam
képes magam annyira lefarasztani, hogy az
elég legyen. Ekkor kezdtem el hatarozottan
gondolkodni arrél, hogy mi legyen velem.

Jott a megvildgosodas: az olyan szitudci-
Okban vagyok a legjobb, amikor szinész-
ként mozdulni kell a szinpadon. Ascher
Tamassal csinaltuk az Allatfarmot, és érez-
tem, hogy nagyszer(i Tyuk vagyok, ami a
mozgast illeti. Amikor viszont meg kell
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Megérkeztem —
ij titon jdrok

B BESZELGETES MAGYAR EVAVAL ®

S zinész, tdncos, koreogrdfus és rendezd. Mindegyik, de kiilon-kiilon egyik se. Tarsulata, a

Samdn Szinhdz szinte a semmibd] tiint fel, majd varatlanul és szinte azonnal kilépett
a nemzetkozi szintérre. Sokak szerint behatdrolhatatlan alkotStevékenységét sokan értetleniil
figyelték. Egy évtizedes vitkeresés utdn Nagy-Britannia felé vette az irdnyt, eltiint, csak keve-
sek tudtdk, merre jar. Most a londoni Nemzeti Szinhdzban, ide meghivott tdrsulatdnak, a
Kneehigh Szinhdznak el6addsiban jatszik fészerepet. Budapesten bemutatott széléjit, a
Szarvasok hazat az dj évadban lithatja a brit k6zonség, rendezni és filmezni késziil az angol
févdrosban, és éli az ij életét. Itthon jart most, és mesélt.

sz6lalni, azzal mar nem voltam elégedett.
Ekkor jéttem ra atra, hogy olyan szinhazi
format kell taldlnom, amiben alapvetéen
mozgassal fejezem ki magam.

— Akkoriban ebbe az iranyba itthon legfel-
jebb egy nagyon sziik dsvény vezetett.

— Még 6svény sem volt; tancosok mar
igen, de olyan, hogy tincszinhdz még nem.
igy keriiltem aztan két szék kozé. Nem vol-
tam tancos, igy nem tartozhattam az § vi-
lagukhoz, nem is igazin ismertem Gket.
A szinhazat viszont otthagytam.

— Es ekkor taldlkoztal Bozsik Yvette-tel...

— Létrehoztunk 1993-ban egy kozos
eldadast, az Estélyt, aminek Oridsi sikere
volt. Yvette-et is nagyon érdekelte, hogyan
kombinalhatja a szinhézat és a tancot. De
még ez el8tt, Kaposvarrol frissen kirtgva,
elveszetten, de nagyon intenziven elmedi-
taltam azon, mi lenne, ha filmben jatsza-
nék. Mondjuk, amerikaiban és f6szerepet.
Hozz4 kell tennem, hogy semmiféle filmes
kapcsolatom nem volt, de elmeséltem az
dlmom néhény ismerdsnek. Jott aztan egy
telefon, hogy egy ember pont ilyen munka-
hoz keres szereplSket. Nem gondoltam,
hogy épp én kellenék neki, de levelezni
kezdtiink, taldlkoztunk, és egyszer csak
San Franciscoban taldltam magam. Majd-
nem egy évig maradtam, eljatszottam a The
Understudy (A dubl6z) cim( film f8szerepét,
egy disszidens ndt, és racsodalkoztam a
Kaposvaron, Budapesten tili nagyvilagra,
arra, hogy béarhol a vilagon sokféle értékes
szinészi tevékenységet lehet folytatni. Ha-
zajottem, és azt éreztem: egy hatalmas hegy
el6te alldogalok, meg akarom maszni, de
nem tudom, hogy kezdjek neki.

— Viszont rengeteg mondandéd volt.

— Gyereksziilés, hdzassag és valas utan
azt éreztem, hogy ha van valami, amirdl
tényleg sokat tudok, és van is réla mon-
dandém, az a parkapcsolat. Milyen 6ssze-
kerilni, egyttt élni és szakitani. Ekkor,
1994-ben létrehoztam a Sdmén Szinh4zat,
szinre vittem elsd darabomat, a Mesét —
utdlag nem tudom, hogy volt hozza bator-
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BRI scinii:

sagom: egyéves lanyom mell8] hdrom-négy
érékra tudtam elszokni. En koreografal-
tam, rendeztem, és jatszottam az egyik f6-
szerepet, a masikat Novak Péter, Horvath
Kornél pedig él6ben zenélt. Itt mar meg is
talaltam valamiféle széveg nélkili szinja-
téki stilust, amit késébb mindenféle irany-
ba pofozgattam. Nem szinészkedés volt ez,
és nem pantomim, valami mas.

— Elgképeid voltak, vagy teljesen magadra
hagyatkoztil?

— Zsigerbdl dolgoztam. De
tizenhét éves koromban Avi-
gnonban lattam Pina Bausch
Szegfiikjét, ami nagyon nagy
hatassal volt rdm, tetszett vi-
zualitdsa, gondolatisiga.

— Hogy keriilté] oda?

— Vettem egy Interrail-je-
gyet a vigszinhazas takari-
té6ndi fizetésembdl — akkor
még volt rendes fizetésem —,
és utazgatni kezdtem, hiszen
ezzel a jeggyel korlatlanul vo-
natozhatsz egy hdnapig. Szal-
lasra nem volt pénzem, de
Marseille és Parizs nagyon tet-
szett. Volt koztiik egy jo kis -
szakai jarat, és mindig ugy
intéztem, hogy azon aludjak,
mint egy mozgd hotelben.
A napkézbent hol ott, hol it
woltdttem — elvoltam igy egy
hétig. Egyszer, hajnali négy-
kor hallom, hogy mindenki
szedelézkodik, kinéztem az
ablakon, az allomasra ki volt
irva: Avignon. A fesztivalrol
itthon még nem hallottam, de
borzasztdéan helyes, izgatott
fiuk meg lanyok kezdtek az aj-
téhoz hurcolkodni — hat le-
szélltam én is, egy padon meg-
vartam a reggelt, aztan beleve-
tettem magam a forgatagba.
Azonnal ott ragadtam egy
egész hétre. Egy rid szalamim
volt, egy csomag kekszem és szaz markam...

Egy nap embereket lattam maszkalni a
véarosban, tablaval a nyakukban: ,Pina
Bausch el6adasara jegyet vennék!” Fogal-
mam sem volt, ki lehet az, de ha valaki a ju-
liusi h&ségben szendvicsemberként 16fral,
hogy jegyet szerezzen ra, akkor ezt nekem
is latnom kell. A fesztivalinformacional all-
dogéltam, mikor a hatam mégétt valaki el-
kidltotta magat, hogy van egy jegye, meg-
fordultam, én voltam a leggyorsabb; igy
lattam Pina Bauscht.

— Vissza a Samdnhoz: abban az idében,
mikor indultatok, nem csontosodott meg
még annyira a rendszer, viszont sokkal keve-
sebb volt a pénz...

— A masodik darabunkat mar a Merlin-
ben jatszhattuk, fillérekbdl dolgoztunk,
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am voltaképp kénnyen. Jordan Tamasnak,
az akkori igazgatonak nagyon tetszett,
hogy itt egy szinhazi ember probalkozik
valami rendhagyd dologgal. A tancosok
mindig azt mondték, hogy ez nem tanc, de
én nem is akartam tancot csinalni — és
ahogy mondod: ez mindig csak a palyéza-
toknal jelentett komoly gondot.

— Mikor jott el a kitorés pillanata?

— Szerencsére mar a masodik darabbal,
az Anime-mal meghivtak minket Edin-

A portrékat Koncz Zsuzsa készitette

burghba, a Soros Alapitvanytél kaptunk
pénzt az utazasra. Nagyon nagy sikertink
volt, és meghivast kaptunk Skéciaba, Len-
gyelorszagba. Minden évben készitettem
egy Uj el6adast, és egyre tobbet jartunk
kilfoldre, Hollandidba, Anglidba, Ameri-
kaba. Nagyszer( évek voltak ezek, renge-
teget tanultam arr6l, hogyan tudom el-
adni a munkankat, hogyan kell banni em-
berekkel. Kiilfoldi tapasztalataim szoges
ellentétben alltak itthoni szinhazi élmé-
nyeimmel.

— Emellett pedig formalédé, igen markdns
miivészegyéniségekkel dolgoztdl egyiitt.

— igy igaz. Horvath Csaba példaul a Sa-
man Szinhaz keretei kozt készitett el3szor
koreografiat. Ez akkor volt, amikor Csaba
a Mihely Alapitvanyhoz palyazott, és va-

lami ostoba formai hiba miatt még a be-
adott anyagat sem fogadtak el szegénynek.
Kézzel irta, ha jol emlékszem — még csak 91
sem biraltak. Nagyon el volt keseredve. O
eredetileg Novak Péter helyére ugrott be
egy darabba, igy kertilt a csapatba. Emli-
tette, hogy nagyon szeretne darabot készi-
teni, és elhatdroztuk, hogy szerziink ra
pénzt. El8szor kézosen csinaltunk egy es-
tet, aztdan Csaba létrehozta a Duhajt, els§
6nallé munkajac. Orildk neki, hogy sok
ember tette meg nalam, velem
az els8 lépéseit, hogy aztan a
sajat labara alljon.

— Egy komoly, nagyobb tdr-
sulatra sosem vigytdl?

— Igazabol nem. J6 volt ez a
laza kozeg, mert megvolt a le-
het8ségem sokféle emberrel
alkotni. Néptancosokkal, klasz-
szikus tancosokkal, szinészek-
kel, modernekkel, képz8m-
vészekkel, zenészekkel, kiilfol-
diekkel, magyarokkal nem
tudtam volna egyiitt dolgozni,
ha van egy stabil tarsulat kori-
l6ttem. Egyedil lenni nem
kénnyt, de élveztem a szabad-
sagot.

— Te is az ,,egyszemélyes tdr-
sulatok” Magyarorszdgon na-
gyon is tipikus kérébe tartoztdl,
akiket elég sok tamadds ért és ér
miikodési formdjuk miatt...

— Nézd, jél tudjuk, hogy ez
azért legalabb annyira kény-
szerhelyzet, mint valasztas. Ha
nem tudsz valakinek annyi fi-
zetést adni, hogy ne haljon
éhen, akkor nem kérheted t4-
le, hogy tartésan maradjon
melletted. En sem voltam kifi-
zetve soha, de a Sdman az én
sajat gyerekem volt, ez éltetett,
szenvedtem érte, vele. Talan
két évvel ezelétr ugy kaptam
egy egészen kicsi palydzati
pénzt az NKOM-t4], hogy sajnalkozva,
megértdn kozolték: Eva, megint rossz
helyre palydztal.” Innen oda, onnan ide
kildozgették az anyagomat, aztan Ossze-
hoztak egymilli6 forintot. Ekkor arra gon-
doltam: lehet, hogy ez egy jel, és nekem
mar nem kéne itt er8lkddnom. Mert ha tiz
év, tucatnyi dij, turnék, sikerek utan is a
palyazatom puszta befogadasaért kell lob-
biznom, akkor lehet hogy rosszkor vagyok,
rossz helyen. Az is igaz, hogy ha engem
teljes elfogadas, tdmogatds 6vez, és nem
teszik ennyire nehézzé az életem, akkor
valoszin{i, nem hagyok itt csapot-papot
egy nap. Mindez csak annyiban béantott,
hogy nem tudtam dolgozni, jatszani, a
tobbi nem érdekelt.

— Mindamellett elég kevés hazai kortdrs
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el6adds nézdterén lattam Oscar-dijas film-
rendez6t. A Szarvasok haza cimii szélodara-
bod bemutatéjin, az Artus Stadidban ott iilt
Szabé Istvdn.

— Egyszer, még egy korai darabra sike-
rilt elhivnom, tetszett neki, és onnantél
kezdve csak tudatnom kellett, hogy hol,
mikor jatszom, és jott. R4 tényleg nagyon
buiszke vagyok — ha valakinek, akkor neki
van szeme az értékesre. Tudom, hogy az az
intenziv erd, ami beldlem a szinpadon
arad, bizonyos emberek szaméra nagyon
vonzo6, masokat meg legaldbb ennyire ta-
szit, és ez igy van jol. Az kevésbé, hogy egy
ponton egyszer(ien lehetetlenné valt, hogy
itthon dolgozzak.

— Egyszeriien fejest ugrottdl a londoni
szcéndba, vagy voltak stabil kapaszkodok?
Dolgoztdl az angol Kneehigh Theatve-rel...

— A sémanos id8kben tdbbszoér jartam
kint, dijakat kaptunk, sok emberrel meg-
ismerkedtem, sokan tudték, ki vagyok.
A nyelvtudéssal sem volt gond. Az Emma
Rice vezette Kneehigh-nak lattam egyszer
egy el6adasat, ami nagyon bejott. Ez a tar-
sulat mozgasszinhézat csinél, de hasznél
beszédet is. Emma is eljott — titokban —
megnézni egy darabomat, neki is nagyon
tetszett, amit latott, aztin egy szép napon
osszeismertettek minket egy edinburghi
fesztivalsorézében. Elmondtam neki, hogy
szeretném, ha egyszer rendezne nekiink
DPesten egy darabot — ez Gssze is jott, a
Merlinben mutattuk be a Wild Bride (Vad
menyasszony) cim{ el6ad4st magyar miivé-
szekkel. Erre a produkciéra is a jol ismert
sors vart: egy hétig jatszottuk nagy sikerrel,
aztan soha tobbet. A kritikusok azt irtak,
hogy nem értik. Emma napjaink egyik leg-
mendbb angol rendezdje, aki még abban az
évben meghivott egy eldad4saba. A Trisztdn
és Izolda n&i f8szerepét kaptam meg. Ret-
tentd izgalmas munkéba csoppentem, ahol
tudtam hasznositani a koreografusi képes-
ségeimet, sok tekintetben szabad kezet
kaptam.

— Taldn pont ilyesmirdl abrandoztal Ka-
posvdron.

— A Samannal mindig is igy akartam dol-
gozni, de nem volt helyiink, pénziink, le-
hetdséglink, hogy kibdviiljiink, kibonta-
kozzunk. Most viszont egy csapatba kertil-
tem, ahol nem nekem kellett minden terhet
cipelni, a munkatarsaim pedig intelligens, a
szinhézat halélosan komolyan vevs, nyu-
godt kértlmények kozt dolgozd emberek
lettek, akiknek van egy sajat helyiik.

— Londonban?

— Nem, Gorren Havenben, a cornwalli
tengerparton, vagyis Délnyugat-Anglidban
van egy kis hazuk, kicsi probateremmel. Ne
egy gazdag tarsulatot képzelj el: a hazat,
egy hajdani magtarat az allamtdl kaptak.
Van benne egy szobanyi probaterem, egy
teakonyha, miterem. A Kneehigh ponto-
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san ugyanolyan, mint egy magyar alterna-
tiv kisszinhaz: palydznak — turnéra, bemu-
tatdra, mitkodésre. A nagy kiillonbség az,
hogy ha ott csinalsz egy nagyon j6 el§-
adast, akkor bekertilhetsz egy nagy szin-
hazba, és elkezdhetsz pénzt keresni. A tar-
sulat tagjai a kornyéken élnek, kocsival leg-
feljebb egyoranyi tavolsagra. Ugy éreztem:
megérkeztem. A Trisztin és Izolda utan, az
el6z8 évad elejére elkészitetrik a Bakk-
hénsnbket, ebben is {3szerepet jatszottam,
Agauét. A Nemzeti Szinhaz aztdn megvet-
te a Trisztdnt, marciustél novemberig
jatsszuk Londonban, majd orszagos turné-
ra indulunk vele.

— Ez hogy tortént? Jott valaki, hogy meg-
nézze, elbivilja az eldaddst, aztin érkezett
egy felkérés?

— Pontosan igy volt. A szinhéz j6 szem{
szakembereket, tigynevezett association di-
rectorokat kild széjjel az orszagba, akik
tehetséges emberekre, kiemelked8 produk-
cidkra vadasznak, megvesznek el8adast,
rendez8t. Ez a foglalkozasuk, és véresen
komolyan is veszik. Ha egy bizonyos mi-
vészi szintet elérsz, konnyen egy nagyon
profi kézegben taldlhatod magad, amely-
ben egyre kevésbé fiiggsz az allami pén-
zektl, és lehetSséged van az onfenntar-
tasra. Ha hisznek benned, és raszorulsz, a
nagy szinhazak maguk kinalnak kevesebb
kockézattal jard kondicidkat a szerz3dés-
kotésnél.

— Hogy tud valaki lathatéva vdlni, talpon
maradni az éridsi londoni forgatagban?

— Nagyon sok a szinhdz, rengeteg a j6
el8adas, szinész. Nagyon konny( elvesz-
ni, de a kapitalizmus remekil maksdik.
Ha te egyedi vagy, kiilonleges, akkor rad
tapadnak, ha egyszer sikeres voltal, akkor
az eljévend8 siker reményében ugranak
rad masok, mashonnan. Mindenki bevé-
telt akar belSled, ha egyszer mar bizonyi-
tottal. Epp ezért rengeteget kell dolgozni,
egy percre sem eshetsz ki a ritmusbdl. Fo-
lyamatosan mindenki karbantartja és to-
vabbképzi magat, mert tudja: minél sokol-
dalabb vagy, annal stabilabban allhatsz a
labadon. Nem mulik el nap tréning nél-
kil, mindenki folyamatosan ezer fokon
izzik, mindent figyel, mindenhol ott van.
Ha aztén egy szerep kozelébe jutsz, az 4l-
landé odaadas allapotaban kell teljesite-
ned. Nincsenek megtszhatd, 16tyogds
matiné-el6adasok, lehilyézett rendezdk,
szerepvisszaadasok, miivészi valsagok.

Sosem tudhatod példaul, ki van ott a
matinén: esetleg a sajat rendez8d, aki soha
t6bbé nem fog veled dolgozni, vagy egy vi-
laghirG palyatarsa, aki pont itt figyel fel
rad. El8 nem fordulhat példaul, hogy az
igazgato baratndje a szinhaz masodik em-
bere a kapcsolat jogdn — a mindséget az
igazgatén is kékeményen szamon kérik.
Epp ezért hihetetlenil jol miikodik az egész.

scinha [IEEETN

— Szerinted te miben szdamitasz kiilonle-
gesnek londoni szemmel?

— Szenvedélyesnek, egzotikusnak,
erSteljesnek és 8szintének mondanak a
kritikakban. Nem csak az akcentusomrél
van itt szd, vagy hogy egyes el6adasokban
megszdlalok magyarul mint ,messzird]
jott idegen”. Ha valaki negyvennégy éves,
mint én, van egy ilyen megtort, kelet-euré-
pai arca (nevet), és megelégedésre el tudja
jatszani a szinpadon, hogy & akar egy sze-
relmes huszéves, tud tancolni, verekedni,
barmikor produkal egy hatra szaltot, és ké-
pes megjeleniteni egy erds dramai vonalat
is, akkor azt szeretik. Ez valtozott meg Ka-
posvar 6ta: a mozgason keresztil megta-
nultam, hogyan kell teljes ervel megszo-
lalni szinpadon. Azt hiszem, az én kilén-
legességem abban 4ll, hogy sokféle dolgot
tudok, ,nagy a szoérasom”.

— A Kneehigh egyik arca letté]...

— Négy jelent8s el6adasuk volt az elmalt
négy-6t évben, kettdnek én jatszottam a
f8szerepét. Ijgyhogy igen. 2006-ban kop-
rodukcidra késziliink — egy Cymbeline-re —
a Royal Shakespeare Companyvel. Mar fel-
kértek a kovetkez8 darabra is, 2007-re a
Nemzeti Laurence Olivier Szinpadéra hiv-
tak meg minket egy el6adéssal. Ez az ezer-
személyes nagyterem; legutdbb az tszaz
fér8helyes legkisebbikben jatszottunk.
Magyarul: van folytatdsa annak, amit most
csinalok.

— Lettek szakmai bardtsdgaid?

— Megismertem néhény nagyon nagy
szinészt, példaul Michael Gambont, és
nagyszer( direktorokat, igy Simon McBur-
neyt, a Complicite igazgat6jat, vagy Mike
Leigh filmrendezdt, akiknek nagyon tet-
szett a munkam. Oscar-dijasok jarkalnak a
szinhazban fel-al4, te megérkezel, mint egy
kis izé, rettegve attdl, ami rad var. Ok pe-
dig, attdl kezdve, hogy megnézték az els-
adast, rad pillantanak, koszénnek, érdek-
18dnek a hogyléted feldl, kavézni hivnak.
A tudas, az odaadés automatikus belépd,
az vonzza a masikat. Nincs smuz, okosko-
dés, gazsulalas. Figyelnek rad, ha tetszik,
ahogy dolgozol, akkor gratulalnak, és ez
bizony nagyon jé. Ilyesmit tapasztaltam
itthon, a sdmanos években is, de 6riasi kii-
16nbség, hogy havonta kettdt jatszol, vagy
hetente hét-nyolcat, esténként tobb szaz
f8s, csillogd szemd, felallva tapsol6 kozon-
ség el8tt. Olyankor pedig mar nem kell
semmi mas — Oriilsz, ha el tudsz maszni az
4gyig. Ez az a faradtsag, amire vagytam. Es
a boldogsag, hogy tudom, ma este is ad-
tam. Mert ezt az egészet csak konokul le-

het csinlni: ahogy tgyeskedni kezdesz,
minden kisiklik.

AZ INTERJUT KESZITETTE:
HALASZ TAMAS
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bbél a zdrt burabdl nem is annyira a
menekiilés, mint inkabb a kalandvagy,
a kaland megtétele késztetett tavozdsra. [...]

Magyarkanizsirdl, Eszak-Bdcskabol mindig J® /
sokan mentek az idegenlégiba. [...] Nagy J6-
zsef bardtom, a Jel Szinhdz vezetdje, koriilbe-
liil hasonl6 vildgbdl keriilt Pdrizsba. [... | Ez az

Kurtszec: CsaAaBA

oda-vissza mozgds Nagy Jozsefnél is szinte
ugyanigy miikodik.” Az idézet a Kolt8 disz-
nézsirbdl cimii radidriport-regénybd] szir-
mazik, Tolnai Ott6 6nmagardl vall benne.

/
Ritkdn adodik az, hogy tincszinhézi Csa ta M ta n
eldadas hatterérdl kitling, friss irodalmi

alkotasbol lehet tajékozddni. Nagy Jozsef
miivészete nemcsak egyszerlien péarhu- B UTOLSO TAJKEP m
zamba 4allithaté Tolnai Ottééval, hanem
mindkettd eredend8en kozos talajbdl nétt
ki. A regényben Parti Nagy Lajos megkér-  atavisztikus korok tizenetét fogalmazza meg a korszer(i miivészetek mai, modern nyelvén.
dezi az irét: ,nektek van valami kiléonés (A ,modern” jelz8 izlés szerint cserélhetd trendire vagy posztmodernre.)
képességetek ra, hogy a viligon minde- Az Utolsé tdjképben el3szor a szinpad bal oldalén 4116 , teritett” asztal kap megvilagi-
niitt megtalaljatok a 1étez8 kanizsai vonat-  tast. Az asztalon lathaté fémedények gyanithatéan nem étkezésre szolgélnak, a felette
kozasokat New Yorktol Ausztralidig, vagy  levd vilagitotest korhazi miitd soklampas fényforrasira emlékeztet. A latvany szirreali-
pedig Eszak-Bacska és Kanizsa tényleg  tasa késdbb fokozodik: a stét, rusztikus 6ltonyt és fehér inget visel§ Nagy Jozsef és Vla-
ilyen kiilonleges kozeg?” Tolnai igy véla-  dimir Tarasov piros Pinokkié-orrocskat illeszt magara, és a fémtargyak megkoccintasa-
szol: , Ezt nehéz eldonteni. Biztos van en-  val sejtelmes hangokat csal el8. A hangképzést pingponglabdak fémre ejtésével kezdik,
nek avilagnak is valami lidérces izzdsa. En  faiitSkkel folytatjak, majd parényi cintinyérokkal és mas fémeszkozokkel fortéznak.
gyakran vélasztok ilyenféle kanizsai figu-
rakat, egykori barataimat, akiken keresz-  Vladimir Tarasov és Nagy Jézsef
til vizsgalni probalom ezt a vildgot.”
Nagy Jozsef is kanizsai figurdkon és em-
lékképeken keresztiil vizsglja a \{i.légot.
S6t Tolnaihoz hasonléan koltd is. Ossze-
téveszthetetleniil egyéni alkotésainak md-
fajat a leghelyesebb térkoltészetnek ne-
vezni. A lirai hangulat( tdncszinhazi els-
adasokat szoktak olyan, mozdulatnyelven
irt kole8i miiveknek aposztrofalni, ame-
lyekben a miivészi nyelvek kozott a tancé
az elsS hely az egyenl6k kozott. Nagy ren-
dezéseiben a mozgasnak még primus inter
pares szerepe sincs, el6adésain a hang, a
latvany és néha a sz6 egyforma jelentdség-
gel bir. Darabjaiban az 6sszetevék m{iko-
dése nem értelmezhetd egymastdl fugget-
leniil, a komponensek egyiitt, kozosen al-
kotjak a mi szdvetét, amelynek kognitiv
tartalmi elemei a gyermekkori emlékek ka-
nizsai valésagara utalnak. De ahogy Tolnai
Ottd oeuvre-je sem a szlikebb hazat nép-
szer(isit8 lokélpatriota irodalom, Nagy J6-
zsef szinpadi munkaiban is a kanizsaisag
egyetemessé, az emberi létezés sajatos jel-
lemzgjévé szélestil. Az egyetemesség a tisz-
ta, elvont tanc-, latvany- és hangformék-
ban nyilvinul meg. Nagy Jézsef mozgasa
nincs szoros kapcsolatban egy tancstilus-
sal sem, szinpadan helyi folklérra utald
mozdulatok egyéltalin nem vagy csak igen
ritkn, er8s, csupén jellegre utal6 atértel-
mezésben lathatok. A diszleteket és kellé-
keket nem diszitik sem népi, sem egyéb
konkrét motivumok, ahogyan a zene és az
Ssszetitott targyak hangzasai is elvontak.
Nagy Jozsef miivészete egy régi életforma
hagyoményairél mesél, és még régebbi,
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Néha népi sippal madarfiitty6t hallatnak. A lassu, fokozatos tempoban épiils és er8s6d8
hangkompozicié6 megmagyarazhatatlan médon, néhany perc alatt régmultbol eldcsalt,
homalyos gyermekkori emlékképek misztikus hangulatat idézi fel. Ezt erdsiti a két férfi
infantilis viselkedése. A gyermeki képzeletben misztikus, de kerek, logikus és egységes a
vilag, ennek megfelelSen a két férfi kovethets mozdulatokkal, kiszamithatéan megszo-
laltatott hangokkal idézi meg a gyermekkort. A vildg egysége akkor bomlik meg, amikor
Nagy a fatit8ivel el8szor csap ,tiresben” a leveg8be, és mozdulatat a Tarasov elgidézte
hangeffektus kiséri. A feln8ttkor kezdetén a gyermek és kornyezetének holisztikus egy-
sége felbomlik. Nagy mozgasa és a hangel3idézé mozdulatsorok kiilon tényezSkké val-
nak. Tarasov helyet foglal a specialis eszkozokkel kiegészitett dobfelszerelés tilésén, és
folytatja a hangzasok szolgaltatasat, Nagy pedig méar nem zenél, hanem hangel8idézés
nélkil tancol. Tanca groteszk, abszurd pantomim, mintha a vildg egységének megbom-
lasat regisztralna, és a felndttkor harcait, a héborit, a céltalan és értelmetlen kinlodast
fogalmazna meg.

A szinpad kézepén 4ll6 atvilagithato tablan befejezetlen naiv festmény lathato: elma-
szatolt hullaimvonalakon vizi jarmd, papirhajéra emlékeztetd 1élekvesztd hanykolodik.
Nagy folytatja a festést, borzolja a hullamokat, majd Gjabb hajét rajzol. Mozdulatait ten-
germorajlas kiséri. A tenger is holisztikus egység, a gyermekkor kerek vilagat jelképezi,
utal az élet eredetére, és hajoval a felszinén kifejezi az elvagyddast is. A felndtt mar nem
elégszik meg az intuici6 révén feldolgozott tizenettel, részletezs, teoretikus modszerek-
kel meg akarja ismerni a vilagban miikodd folyamatokat: Nagy a hajok ala halat fest,
igyekszik tudast szerezni a felszin alatti mélységekrél.

A Nagy Jozsef megjelenitette figura folyton véltozik. Fehér harisnya keril a fejére, arc-
vonasai ettdl elmosdédnak, § maga kiszolgéltatottabba, gyengébbé valik, de a kiizdelmet
nem adja fel. Ez a kezd8d8 Sregedés egyik fazisa. KésSbb harisnyas fejére felhelyezett fe-
hér halotti maszkban jelenik meg, mozgésa ekkor energikusabb lesz, d‘o'.?émbél, vagdal-
kozik, mintha bezartsagbdl akarna kitérni. Tiltakozik az elmulas ellen. Utdmozdulatai a
dobkisérettel tokéletes szinkronban vannak, az életharc begyakorolt praxisként miiks-
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dik, mindennapi rutinné valt. A kiizdelem
egyik ropke sziinetében 6vatosan a dobok
felé oldalaz, és megiitogeti az egyik cinta-
nyért. A mozdulat és a felcsendil§ hang
jra olyan egységet alkot, mint a gyermek-
kori. Nosztalgikus visszavagyddas ez, és a
masodik gyermekkor kezdete egyben. Né-
hany percre a piros orrot is felveszi. De a
mult visszahozhatatlan, a tudasra szert
tett ember nem tudja megragadni tSbbé a
vilag magikus egységét, a megismerés da-
rabokra tori szét az észlelhetd emberi kor-
nyezetet. Nagy krétat vesz eld, el6bb a ta-
lajra, majd egy tablara rajzolt zaklatott
krikszkrakszokkal kétségbeesetten probal
megorokiteni egy emlékképet a multjabol,
vagy az elmulds kozeledtét érezve jelet
igyekszik hagyni a Foldén. Probalkozasa
torokszoritéan sikertelen. Néhany zava-
ros anal folé nagybetiikkel kiirja a szot:
TAJKEP. Ennyire tellett: banalis, elcsépelt
szdval megnevezi a megnevezhetetlent,
egy szdban és néhany vonalban rogziti azt,
amit magaval visz a halalba, és amit maga
utdn hagy a tovabbélknek. Mégis mintha
megnyugvassal oldodna fel az 6rokkévalé-
sagban (eltlinik egy ajtélap mdgétr, majd
vetitett, fekete-fehér negativ képe jelenik
meg az ajtonyilasban), mintha megértené,
hogy nem a kézzel foghatd, targyiasult ha-
gyomany garantélja emlékének fennmara-
déasat, hanem tettei, megjart Gtja, egyedi és
megismételhetetlen &sszteljesitménye,
amellyel hozzajérult a nagy egészhez.

Tarasov vilagité dobverd sepriikkel adja
a ritmust a halaltusdhoz, Nagy eltinte
utén a tablahoz megy, és a krétarajzon do-
bol tovabb, halvanyitja, lesepri a hatraha-
gyott jeleket. Finom fehér krétapor szall
mindenfelé. Nagy Gjra megjelenik, az el-
fekeetett tabla kozepére all, Tarasov felha-
zott bigdesigat helyez a laba elé, amely
csondes morajlassal koroz, mig le nem jar.
Utja végén lehuppan a deszkardl, koppa-
nasakor Tarasov eloltja a dobverdk lampa-
jat. Bevégeztetett: ez lenne a halal.

Nagy Jozsef térkoltészete szinpadi m-
faj, ennek megfelelden a pillanat miivésze-
te. Az Utolsé tdjkép 6tvendt perce egy férfi
sorsanak elvont 4brazolasiban megjele-
niti az emberiség torténetét. Nagy — nyi-
latkozata szerint — olyan darabot akart ké-
sziteni, amelyben , egy-két motivummal is
be tudja érni”, és ,a lehetd legkevesebb
képpel, mankéval” mindent el tud mon-
dani. Hihetetleniil jol sikertlt neki.

UTOLSO TAIKEP
(MU Szinhaz)

KOREOGRAFIA: Nagy Jozsef. zene: Vladimir
Tarasov. FENY: Rémi Nicola. KELLEK: Michel
Tardif. MAszk: Jacqueline Bosson. VIDEO:
Thierry Thibaudeau. szovea: Myriam Bloede.
ELOADJA: Nagy Jozsef, Vladimir Tarasov.
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MESTYAN ADAM

A szinész dicsérete

B 44 FEET; TUTTUGU OG TVIER N

R ossz hirem van a magyar tincszakma szdamdra. A Szinhdzmiivészeti Egyetem hallgatdi kozott ugyanis szamos potencidlis jovdbeni kor-
tdrs tancos akad. De nem ez a rossz hiv. Hanem hogy 6k — a fiiggetlen tinctarsulatok j6 részével ellentétben — tudjik, hogy mi az
a koncentricié és aldzat. A Laddnyi Andrea vezetésével késziilt két darab nem pusztin iskolai gyakorlatok sorozata, hanem megitélhetd és sze-
rethetd tancszinhdzi alkotds. Kiilonosképpen a 44 FEET cimii monstre darab mutat fel figyelemre mélts erényeket. Az izlandi cimii Tuttugu
og tvier (Huszonkét 14b) mir gyengébb eresztés, de olykor itt is lathatunk lélegzeteldllité képeket.

Szabadjon felhivnom a figyelmet, hogy Magyarorszagon nincs
huszonkét szereplds mindségi kortars tancszinhaz. Ez a bédiile-
tesen nagy szam — Lukats Andor osztélyanak létszama. Ok hu-
szonketten negyedéves szinészndvendékek, akik elvileg a képzés
végeztével egyenként szerz3dnek le szinhazakhoz. Mar most sze-

44 FEET
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retném el8re elsiratni azt a tincszinhazi tarsulatot, amelyet ez a
huszonkét tehetséges, szép és nemes fiatal alkothatna, mélté
parjaként a DV8-nek vagy barmely vilaghirt csapatnak. Ha vala-
milyen dton-médon egylitt maradnénak, és szinészi és tdncos
technikaikat egyesitve ihletett rendez8kkel és koreografusokkal
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Dusa Gabor felvételei

Tuttugu og tvier

dolgoznanak egyiitt, soha nem latott mindség johetne létre. Kép-
zésiik soran Lukatstol figyelmet, koncentracidt és egyedilallo
technikékat tanulnak. Ladanyi Andrea — akinek sikertket ké-
szonhetik — az egész vildgon paratlan rendszert vezetett be a
,f8iskolan”: haromhetes kurzusokban kiilonbdz8 tincmddszere-
ket sajatitanak el, harci technikakat és mindenféle fogast, ami a
test feletti uralomhoz sziikséges.

Hogy gyakorlé szinészként mindezt j6l kamatoztathassak, két
feltételnek kell teljestilnie: egyrészt a rendezdknek tudniuk kell,
milyen potencial rejlik egy-egy ilyen ,tdncszinészben”, masrészt
az intézménynek minél t6bb hozzajuk hasonlé képzettségii szi-
nészt kellene tjara bocsatania. Hiszen hidba akar majd a frissen
végzett, mondjuk, felugrani a partnere vallara, ha az adott tarsu-
latban senki sem képes megtartani a stlyat. Honi szinjatszasunk
reformja nemcsak a szinészképzés megujhodasat, a rendez8k j-
szer(l tanitasat is megkoveteli. A dolog masik oldalarél is essen
sz, mégpedig a tancszakma remélt nyereségérdl. Sajatos gon-
dolkodédsmoda és technikaju, friss tleteket és lehetdségeket hor-
dozd, Gj emberanyag pumpélhat friss vért az olykor elmeszesedni
latsz6 szakmai erekbe. Az egyik legfontosabb: ha valaki kozilik
tancosként dolgozna majdan, tudni fogja, miként kell megszélalni
a szinpadon. Ezért jogos azt gondolnunk, hogy az 4j képzés talan
4j miifajok megsziiletését is el8segitheti.

A 44 FEET cimi els8 darabjuk szdmomra katartikus élmény
volt. Noha lathatéan kissé iskolas, vizsgadarab izl, mégis meg-
éllja a helyét 6nalléan. Kisebb jelenetekbd]l — dudkbdl, triokbol
stb. — van &sszeallitva, de a mozaikszer(i elrendezés talin még
erdsiti is a hatéast. A habarcs, ami ésszetartja e szines egyveleget,
nem més, mint a ritmus. Ahogy belépiink, a feketébe oltoz6tt fi-
atalok lassan, szellemek gyandnt mozognak a szinpadon. Majd
sajat testiikkel ritmust generalnak. Csapjak a labukat, dobolnak a
combjukon, pofozzik a péarjuk arcit. Bizony, a pofon igen hasz-
nos ritmushangszer. Ez az elszant, kemény dobbanos ritmus vé-
gigliktet az egész eldadason. Lathatatlanul ott bujkal a legkisebb
mozdulatban is. A Ladéanyi 4ltal 6sszerendezett darab nem akar
sokat mondani. Talan épp ezért olyan itSs. Pontos és dinamikus.
Olyan, mint egy olajozottan miikods hadigépezet.
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A nagy precizitas kozepette lenyligoz8en finom és okos jelene-
teket lathatunk. Az elsd ilyen egy verekedés. De nem akérmilyen.
Krisztik Csaba és Mészaros Tibor megh6kkent8 alapossaggal
idézi a Matrix cimi film egyik, Neo és Smith tgynok kozotti
klasszikus verekedését. A szinészek egy az egyben, még a filmbéli
lassitasokat is betartva mésoltak le a jelenetet. Kortlotrik é18
hétteret alkot hisz tarsuk. Erdekes, hogy semmi, sem a zene, sem
a szitucié nem emlékeztet a filmre, mégis azonnal latjuk, hon-
nan szarmazik. Ez két kovetkeztetéssel jar: ez a verekedés a mozi
egyik emblematikus pontja, a szinésznévendékek pedig preciz
masoldk és j6 esztétdk. A gyonyori jelenetek sorabol kiemelkedik
egy Ossztanc, ami voltaképpen egy dal. Csak kiting énekhangju-
kat és a testiiket hasznaljak. Kilonallé fia- és lanycsapat kezdi,
majd dsszevegylilnek és parokba rendezédnek. Hatarozottan he-
roikus hangulat uralkodik, mintha Pedro Almodévar egyik film-
jének betétjét latnank. Mas ritmusban énekelnek, és mas ritmus-
ban mozognak. Olykor az ének titeme teljesen eltér a labdobo-
gasétdl. Bravuros teljesitmény.

A harmadik jelenet egy csodalatos kvartett. Harom fia és egy
lany (Sipos Vera, Hajda Laszl6, Mercs Janos, Kovacs Lehel) tan-
col, illetve er8gyakorlatokat mutat be. Halkan lebeg egy harmo-
nika hangja, és 6k e metafizikai szomorasagra lassan és mélt6-
sagteljesen valtogatjak pdzaikat. Olyasmit latunk, ami a jégahoz
vagy valami keleti meditativ gyakorlathoz hasonlit. A szekvencia
elején levetkdznek. Ezzel is jelzik a pdre szépség és a meditacié
kapcsolatat. Maguk a gyakorlatok — az emberi bér és a ravetild
lampaarnyék kontrasztjaban — méarvanyszobrokka alakitjak a tes-
teket, egyetlen tomeggé formalva az alakokat.

A negyvenperces el8adas végsd darabja Gjabb bravar. Mikéz-
ben a hattérben egy alak karjait mintegy varazsolva mozgatja, a
tarsulat tobbi tagja gyilkossagi jeleneteket jatszik el. A f5ldon
fekvd parok a zene titemére hasizmukat 6sszerdntva dobjék ma-
gukat a leveg@be. E fitneszgyakorlatnak is bevalé mozdulatsor
igen er8s: a gesztikulal6 férfialak 6nmagat 6li meg, mikézben a
tobbiek Gtemesen a talajhoz itik magukat. Félelmetes latvany.
Végiil mindenki meghal, és elsététiil a szinpad. A 44 FEET tobb
annél, mint hogy egy miivészeti iskola vizsgadarabja legyen.
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BRI scinii:

Potencialt hordoz magaban: egy eljovendd modszer és stilus igérete.

Ez az igéret a Tuttugu og tvier cim{i masodik alkotésra is igaz.
A 44 FEET-tel ellentétben azonban ez a darab mér egy koncepci6
szervez@elve szerint késziilt. Egy kiilonés, nyomorék tarsadalmat
4brazol, nyomorék torténetekkel. Sajnos kevésbé sikertlt, mint
az el6z8. Ennek oka, reméljiik, nem az, hogy Ladéanyi itt z61d utat
engedett a didkok sajat koreografidinak. Talén a tdlzottan direkt
kozlés miatt nem sikeriil magasztos élménnyé avatni az alkotast.
Az ivoltések, horrenések idénként nemhogy elgondolkoztatna-
nak, inkabb nevetésre ingerelnek. Egyszoval: a Tuttugu og tvier
kissé infantilis. Rogton tegyiik hozza, hogy a didkok éppolyan
fegyelmezettséggel és odaadassal mozognak, mint korabban.
A munka most is mindségi, csak az idea sekélyes.

Helyenként azonban itt is egészen kivételes mozzanatokra fi-
gyelhetiink fel. Most csak egyet emelnék ki, amely, azt hiszem,
méltan pélyazhat,a szezon legszebb jelenete” cimre. A darab ma-
sodik harmadaban ugyanis egy sz8ke lany (Vass Teréz) 1ép szin-
re, patja (Hajda Laszl6) pedig fejjel lefelé 16g rajta. Mintha vala-
milyen amorf szérnyeteg lépne a szinpad kozepére. Majd egy
olyan duettet mutatnak be, melyben az akrobatika keveredik a
kontake tanccal, a légszer(iség a f6ldi sullyal. Csengettyihan-
gokra zajlik a jelenet, és ritka az ennél jobban eltalalt zenevélasz-
tas. A duett ,,szeme”, csticspontja, amikor a torékeny lany kife-
sziti két labat, és a f6ldon fekvd partnere felemeli 8t. Ily médon
harangként himbélézik a cseng8széra. E harangjelenetre méltan
lehet biiszke az iskola, ahol Ladanyi Andrea munkamodszerével a
meghivott kurzusvezetSk az ifjd magyar szinészek 4j generécidjat
nevelik. A fiatalok lassacskan megkapjak a diplomajukat. Mar
csak arra kell figyelni, nehogy elvesszenek.

LA dance department - Szinmiivészeti Egyetem,
MU Szinhaz

44 FEET

ZENESZERZO: Sary Bank. ZENEI MUNKATARS: Kiss Erzsi. ZENE: Astor Pi-
azzolla, Kimo Pohjonen. JELMEZ: Ladanyi Andrea.

TUTTUGU OG TVIER

ZENE: Sigur R6s, Resina. JELMEZ-LATVANY: Ladanyi Andrea. KOREOGRA-
FIA: A szereplSk.

SZEREPLOK: Andréssy Maté, Barnak Laszl6, Egres Katinka, Ersek-
Obédovics Mercédesz, Foldeaki Néra, Hajdu Léaszlé Szabolcs, Kadas
Jozsef, Kovacs Lehel, Kovacs Olga, Krisztik Csaba, Martinovics Do-
rina, Mercs Janos, Mészaros Tibor, Miklés Marcell, Mdzes Balazs,
Nagy Cecilia, Nagy Péter, Nemes Vanda, Simké Katalin, Sipos Vera,
Tompa Adém, Vass Teréz.

KURZUSVEZETOK: Gyongydsi Tamas, Katona Gabor, Racz Attila, Laka-
tos Janos. MOVESZETI VEZETO: Ladanyi Andrea.

Helyreigazitas

Szeptemberi szamunk Minek? Kinek? Miért? cimd,
a nemzetkodzi szinhézi fesztival lehetéségérdl széld
kerekasztal-beszélgetés végén tévedésbdl Torok
Andrasnak tulajdonitottuk Zsambéki Gabor szavait.
Az érintettektd| és olvasoinktdl elnézést kérunk.

A Szerk.
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Summary

The issue opens with our column on world theatre, the first part
of which is centred this time on contemporary opera. Tamés
Koltai lets the reader partake in his recent experiences at the
Salzburg and Bayreuth Festivals and publishes also an appreci-
ative review of Brigitte Hamann's book on Hitler’s preference for
Wagner, his daughter-in-law Winifred and the Bayreuth festival.
Between the two contributions by Mr. Koltai we publish famous
director Lars van Triet’s writing accounting for his refusal to
direct the Ring for Bayreuth in 2006. Finally Lordnt Péteri intro-
duces four noteworthy performances of London’s Covent
Garden Opera House.

The column on world theatre continues with two articles on
Rimini Protokoll: an avantgarde group of German-Swiss perfor-
mers. Ildiké Gaspér took part in one of their pioneering experi-
mental projects, Call Cutta, while Milo Rau offers a glimpse into
their previous activity.

»World Theatre” now turns to this year’s festivals. In the
second part of his Berlin account Péter Fabri reviews perfor-
mances he saw at the Deutsches Theater; Péter Deres calls up
events of the Swedish Theatre Biennale; and Janos Novak sums
up his experiences of the 8" Berlin Festival of Children’s and
Youth Theatres.

Gyorgy Karsai comes forth with the seventh part of his short
theatre reviews, fruit of his selecting the program of this years
Pécs National Theatre Encounter.

Next comes a conversation Istvin Nénay had with Janos
Meczner, managing director of the National Puppet and Thalia
Theatres.

November reviewers are Gydrgy Karsai, Andras Csont, Balazs
Urban and Szabolcs Székely who saw for us Istvan Tasnéadi’s
Phaidra (The Chalk Circle), a new adaptation of Johann Strauss’s
Die Fledermaus (Budapest Operetta Theatre), Andrew Lloyd
Webber’s, Ben Elton’s and Janos Brédy’s Beautiful Game
(Madach Theatre) and Laszl6 Darvasi’s Trapiti, a children’s play
at the Kolibri.

Three writings make out the column on modern dance. Tamas
Halasz talked to Eva Magyar, actress, dancer, choreographer and
director who now in England leads her own group, the Kneehigh
Theatre, featured also by the London National; Csaba Kutszegi
introduces a new program of France-based Hungarian artist
Joseph Nadj and Adam Mestyan presents a double-bill of the
students of Theatre Art University: 44 Feet and Tuttugu og tvier
(22 feet).

This month’s playtext is Nelli Litvai's The Juice of the Pomegranate.

XXXVIII. évfolyam 11. szam
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