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Urban Balazs

ROhOges és d
a ravatalozob

SLtAWOMIR MROZEK: TANGO
E gy fekete és egy fehér felvonasra oszlik a Tango
szabadkai el6adasa, legalabbis ha a jelmezek
szinét nézziik. Maga az Utkeresztezédésre és ravata-
lozéra egyforman asszocialtato, latvanyos diszlet,
melynek egyik ,csticsan” a ravatal helyezkedik el, a
kezdettdl épit a két szin kontrasztjara. Kivételt csak az
el6adas zarlata képez, ahol Edek és Eugéniusz bacsi
szinesbe o6ltozve, mintegy reviiszerepl6ként jarja a
tangot. A tangd dallamai nem itt hangzanak fel el6-
szOr; mar a nyito jelenet tanccal kezdédik, s a moz-
gas, a gondosan megkonstrualt gesztusrendszer
mindvégig az el6adas jellemzé sajatja.

Ha valaki a fenti leirds alapjan gy sejti, hogy a
Puskas Zoltan rendezte Tangé a konvencidkat feliil-
ir6, érdekes és eredeti interpretacio, az jol is gondol-
ja, meg nem is. Mrozek-értelmezésként kevéssé érté-
kelhet$ az el6adas: nem gyéz meg a menthetetleniil
avittnak tling darab érvényességérdl, primer vagy el-
vont konfliktusainak mara vonatkoztathaté tartalma-
r6l. A Mészaros Arpad jatszotta Artur sapadt, érdek-
telen, szinészileg is meglehetésen sziirke figura, akit
mind el6adasbéli csaladjanak, mind a nézének nehéz
komolyan vennie. Nala csak a sajatos lazadasat vég-
hezvivé Edek komolytalanabb: Mikes Imre Elek mar
alkataval is inkabb egy simlis kisinast idéz, mint egy
baljos arnyat, aki végil majd atveszi a hatalmat.
Raadasul alakitdsaban is érthetetlentil tulstlyba ke-
riilnek a komikus elemek, igy a figura teljesen suly-
talanna, hiteltelenné valik. Funkciéja igazabél csak a
mar emlitett utolsé tancnal értelmezhetd.

A szabadkai Tangé mindezek ellenére érdekes, szo6-
rakoztatd, igazan emlékezetes jeleneteket is tartalma-
z6 elGadas. Puskas Zoltannak kevés dolog jut eszébe
magarol a darabrdl, am annak kapcsan annal tobb 6t-
lete timad. Sikeresen teremti meg példaul a jaték el-
vont kozegét. Ebben nagy szerepe van a mar leirt
diszletnek és jelmezeknek (mindkett§ a rendez§ ter-
vei alapjan késziilt),
de Goli Kornélia dra-
maturgiai munkaja-
nak is, aki radikalisan

és szisztematikusan
hazta a széveget: ki-

Béres Marta (Ala), Balazs Aron
(Stomil), Mess Attila (Eugéniusz),
Mészaros Arpad (Artur) és
Erdély Andrea (Eleonéra)
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gyomlalt minden feleslegesen korhoz kotott elemet,
targyat, eltiintette a realisztikus kornyezetet, s ezzel a
fizikai allapotrdl a metafizikaira helyezte a hangsulyt.
(Mellesleg: a szokottnal erésebb hiizds amugy sem
art a darabnak.)

A redlszituicioktdl mar a szerepek kiosztasaval is
eltavolodik az el6adas, hiszen az Eugéniusz bacsit jat-
sz6 Mess Attila nem 6ccse, hanem unokéja lehetne
az FEugéniat alakit6 Karna Margitnak, Eleondra
(Erdély Andrea) pedig nagyjabdl egyidés gyermeké-
vel. Ez a szereposztds azonban tavolrdl sem tiinik
kényszertiségnek. A valés kornal fontosabb a darab-
béli generaciokhoz rendelt eltérd jatékstilus. Az idds
és a kozépgeneracié két-két tagja élesen stilizalt, el-
rajzolt gesztusokkal, mozgassorokkal, mimikaval jat-
szik — ezzel all szemben a fiatal nemzedék és a kor-
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talan Edek természetessége. Mas kérdés, hogy a mar
fent emlitett szinészi hidnyossigok okan ez sokat ve-
szit erejébdl; mondhatni, a keresetlen természetesség
megjelenitése egyediil az erételjes szinpadi jelenlét-
tel, finom erotikus kisugarzassal megaldott Béres
Marta (Ala) feladata lesz. Fennallna a veszély, hogy a
masik négy szerep egyiranyu stilizalasa unalmat sziil,
am a koreografia és a szinészek gondoskodnak arrdl,
hogy ne igy torténjék. Mind a négy figuranak megvan
a maga jellemzé alapgesztusa (Eugéniaé a gyermeteg
affektalas, Eugéniuszé a széles mozdulatokkal takar-
gatott ideges hebrencskedés, Stomilé a szélsGséges
lendiilet, Eleon6raé az affektilassal szinezett csak-
nem folytonos riszalas), melyet azutan egyéni Gtletek,
eredeti szinek gazdagitanak. Mess Attila az archetipi-
kus szervilizmust jatssza el; az akarat nélkiil sodr6do
ember frusztralt bosszavagyat, sunyisagat, gyavasa-
gat, orokos fontoskodasat, levakarhatatlan pidcater-
mészetét. Finoman elrajzolt, sokszor nevetésre kész-
tetd s mégis félelmet, szanalmat keltd alakitas. Erdély
Andrea kicsit konvencionalisabb eszkozokkel, dm fe-
lettébb hatasosan karikirozza a fehérmaju mamat,
aki Arturt kisgyermeknek tekinti, s annak legképtele-
nebbiil agressziv cselekedetei, legostobabb mondatai
kozepette is a ,majd bend a feje lagya ennek a gye-
reknek” elnéz6 mosolya il ki az arcara.

Az el6adas centruméban Baldzs Aron Stomilja 4ll.
A szinész lathat6 élvezettel mutatja be a ,nagy kisér-
letez6 mtvész”, a kitiriilt liberalis eszmékbe belesze-
relmesedett, azokkal val6jaban csak 6nnén lustasa-
gat, cselekvésképtelenségét, tutyimutyisagat, tehet-
ségtelenségét takargatni probald, kisiklott életd

Jaszay Tamas

ember valtozatos pézait. Sokszind, lefegyverzé tech-
nikaja alakitasa a produkcié elsédleges humorforra-
sa. Igazan emlékezetessé azonban Karna Margit teszi
az elGadast. A szinésznd kicicomazva, pardkaval, vé-
konyitott hangon jatssza az id6s korara csaknem cse-
csemd@allapotba keriilt nagymamat. Aztan az utolsé
felvonas elején bejon meghalni. Festék, paroka nél-
kiil, a halalt mint tényt sajat hangjan, a lehet§ legter-
mészetesebb modon bejelentve. A teljesen eszkozte-
lennek hato jatékot a nagy szinészek stulyos jelenléte,
magatol értet6dd szuggesztivitisa hatja at. Néhany
pillanatig szinte Ggy tiinik, csakugyan meghal a rava-
talon. Ez az a perc, amikor elfelejtem kifogasaimat,
nem gondolkodom azon, hogy a biztos formaérzékd,
szellemdus otleteket alkalmazé rendezé miért is vitte
szinre épp ezt a dramat — hiszen nagyjabol (vagy leg-
alabbis tobbek kozott) ezekért a pillanatokért jarunk
szinhazba.

SLAWOMIR MROZEK:
TANGO
(Szabadkai Kosztolanyi Dezsé Szinhdz)

Dramaturg: G6li Kornélia. Fény: Cérna Zoltan. Tan-
go-koreografia: Igor Peji¢ Sadzak, Ana Josipovic.
Rendez@asszisztens: Vagd Kriszta. Diszlet- és jel-
mezterv, zenevalogatas, rendezd: Puskas Zoltan.
Szerepl6k: Karna Margit m. v., Mess Attila m. v.,
Baldzs Aron m. v., Erdély Andrea, Mészéros Arpad,
Béres Marta, Mikes Imre Elek.

A tizedes meg a tobbiek

ZALAN TIBOR: KATONAK, KATONAK

B ar Zalan Tibor Katondk, katondk cimd dramaja
1993-ban irédott, 6sbemutatéjat csak tavaly de-
cemberben tartottdk a székelyudvarhelyi Tomcsa
Sandor Szinhazban Pinczés Istvan sok szempontbol
engedékeny és szamos kérdést felvet$ rendezésé-
ben. A szindarabban taszitéan dualista vilagrend tiik-
rozédik. Kérlelhetetlen logika szerint halad elére a
cselekmény a tragikus, de kiszamithaté végkifejletig.
Addig pedig helyzetgyakorlatokat latunk egyetlen té-
mara: katondk és civilek, elnyomok és elnyomottak
fesziilnek egymasnak, hol tiszteletre méltd elszant-
saggal, hol buta konoksaggal.

Hogy ki lesz a gy6ztes, az elsé perctdl fogva nem
kérdés: még egy macskajancsi is foldre tud donteni
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egy Oriast, ha csére tolt6tt pisztoly van nala. Ref-
lexszertien ravaghatnank erre, hogy az erkolcsi gyd-
zelem persze akkor is a megnyomoritott dldozatoké.
Zalan Tibor azonban elbizonytalanitja a kényelmes
megoldast: egyik felet sem menti fel. Ett6] ugyan mi
még egylitt érezhetnénk az aldozatokkal, de elgon-
dolkodtato a falu lathatatlan dontébirésaga altal meg-
hozott és a fGszereplé hazaspar egyik lanya altal ki-
mondott itélet: ,Nem tortént semmi. Csak anyank
lett kurva, és apank lett hohér.”

Lényeges, hogy nem varosrol van sz6 (az arctalan és
arcatlan hatalmat megtestesité Tizedes egyébként
,pesti”), hanem egy archaikusabb, am korantsem ar-
tatlanabb kozosségrdl, amelyben iratlan normak
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