HA NEM KELL
A VALOSAGROL
GONDOLKODNI

Az Orkény Szinhaz A mélyben cim( eléadasarél BALOG GYULA hajléktalansa-
got megtapasztalt aktivistaval, a Ment6csénak és a STEREO AKT kozos, Cim
nélkiil cimi el6adasanak szerepléjével, valamint MISETICS BALINT szocilpo-
litikussal, A Varos Mindenkié csoport tagjaval beszélgetett PROICS LILLA kriti-
kus; egy ponton SCHNABEL ZITA diszlettervezd is csatlakozott hozzajuk.

Balog Gyula: El8szor is az tlint fel a mi eldaddsunkhoz
képest, hogy ott kdiromkoddson csak kamaszok nevetnek, itt
pedig a felnéttek.

Misetics Balint: Tényleg érdekes, hogy ez még mindig
ennyire tabutdrének, és ezért viccesnek szamit, mikozben
egyébként nagyon steril médon hasznaltdk. A hajléktalan-
underclass szerepl6k példaul rendre azt mondtdk, hogy ,,menj
a francba’, ami teljesen életidegen, ennél sokkal gazdagabb és
nyersebb ezeknek az embereknek a tragarsaga.

— Persze, de ez egy szinhdzi eléadds, nem pedig a valésdg.

B. GY.: Ez igaz. Valahogy még sincs rendben, hogy a sze-
replSk tulnyomo tobbsége alkoholista, mert ez a valésagban
nem igy van, de akik nézik, azok nem tudjék, vagy rosszul
tudjak, és ez csak fokozza az egyébként is elkeseritGen erds
elditéletességet.

— Egyetértek, ugyanakkor ezek a figurdk mind mi voltunk,
a szinhdzldtogato szerencsés réteg — ahogy Ascher mindig is dl-
litja ezt szinte barmelyik munkdjdban.

B. GY.: Ezt nem tudom, biztos igy is lehet latni. A hajlék-
talan emberek koziil is sokan kiizdenek mentélis problémak-
kal, amelyek k6zott valdban vannak addiktoldgiai tipustak is,
de a valésdgban ennél sokfélébbek az emberek. Erdekes volt
egyébként, hogy az egész mintha a drama keletkezése idején
jatszodott volna, szdz évvel ezel6tt, de néhany dolog kilogott:
a szipus zenebolond kissrac példaul. Az pedig szerintem téve-
dés, hogy ez az éjjeli menedékhely.

- Miért, az milyen?

B. GY.: Az ingyenes, este lehet bemenni, és reggel hét-
nyolcig lehet, illetve kell is bent maradni - kiilonben nem
engednek vissza.

- Ja, hogy ezt igy nevezik! Hdt, kiilonds egybeesés, hogy a
Gorkij-darab ezzel a cimmel lett ismert, de ez nem tartozik ide,
hiszen most nem is ezen a cimen jdtszottdk. Egyébként a haj-
léktalanszallo mds?

B. GY.: Igen, az az atmeneti szalld, ott fizetni kell, nap-
kozben is bent lehet lenni, és egy, maximum két évet ott lehet

lakni. Az alkoholfogyasztds, mondjuk, mindkét helyen szi-
goruan tilos. Az éjjeli menedékhelyet egyébként fapadnak is
hivjék. A fapadon negyven emberre jut egy szocidlis munkas,
aki nem tud dolgozni, mert 6riil, ha rendet tart, és nincs ek-
kora paradés élet, mint ahogy ebben az el6adasban. A fapadra
az ember bemegy, aztan alszik. Nyilvan ez egy szinhdz, ahol
valamit produkalni kell, azt nem lehet, hogy bemegyiink, a
szinpadon meg alszanak végig. Szerettem is, hogy az egész
olyan lendiiletes volt, végig érdekelt, és tetszett a vandor élet-
filozéfidgja. Mindenki jol jatszotta a szerepét... mondjuk, a
Tatdrnak nem volt komoly feladata. Legjobban Vajda Milan
tetszett, de az azért hidnyzott, hogy egyiknek sem lattam bele
ugy az életébe, hogy megértettem volna, miért van ott. Az pe-
dig furcsa volt, hogy a két lanytestvérnek viszonya volt vagy
lett volna egy hajléktalan férfival. De Osszességében tetszett,
mert a reménytelenséget abrazolta, azt, hogy nem lehet kijut-
ni a hajléktalansagbol, azoknak sem, akik dolgoznak. A leg-
utolso, februari adatok szerint a budapesti hajléktalanok ko-
zel harminc szdzalékdnak munkabdl volt alland6 jovedelme.

M. B.: Gyula, annyira értékelem, hogy mindig elvégzed ezt
a matekot, hogy akkor a hajléktalan szereplék hany szdzaléka
alkoholista vagy bortonviselt — és ezzel nagyon pontosan ra is
vilagitottal arra, hogy ez az el6adds valéban azt a benyomast
keltheti a nézében, hogy aki nem préféta, muszlim, tehat aki-
nek nincs valami nagyon erés indoka, hogy ne legyen az, az na-
gyon leépiilt, magatdl értetddik, hogy alkoholista, és jo eséllyel
blinzé. Es ez valoban nem pontos, és f6leg nem méltanyos.

— Es ez mennyire lep meg az dltalad mostandban ldtott el6-
addsokhoz képest?

M. B.: Nagyon sokat nem jarok szinhdzba, de azt hiszem,
ebbdl a szempontbdl érdemes kiilon kezelni azokat az el6ada-
sokat, amelyeknek explicit szandéka, hogy formaljak a kozvé-
leményt - ez val6szintileg nem egy ilyen el6adas volt.

-Ez egy Gorkij-darabbdl késziilt el6adds.

M.B.: Igen, és nem tudom, mi a jelentése, és van-e kiil6-
nos jelentGsége, hogy egy szaz évvel ezel6tti darabot elévettek



a mai kozegben ugy, hogy érdemben nem viéltoztattak rajta.
Igyekeztem egy kicsit utdnaolvasni, és azt talaltam, hogy ami-
kor a dramét el6szor szinre vitték, Gorkij egy korabeli éjjeli
menedékhelyen késziilt fotografidkat adott at a szinhaziak-
nak inspiraciénak, hogy minél realistabban tudjak abrazol-
ni ezt a vildgot. Ennek az el6adasnak nyilvan nem volt célja
egy huszadik szazad eleji Nyizsnyij Novgorod-i szallot minél
pontosabban megjeleniteni, ugyanakkor azt a kortars kozeget
sem igyekeztek valdsaghtien bemutatni, amellyel - legaldbbis
a kiils6ségek szintjén - felcserélték azt. Mintha az tortént vol-
na tehat, hogy konzervativ médon, mechanikusan igyekeztek
adaptalni a dramat, és éppen ezért veszett el a szelleme, vagyis
Gorkij esztétikai és politikai szandéka.

B. GY.: Azt tényleg nem tudom megmondani, mikor és
hol vagyunk - nem lehet, hogy ez mindegy is?

- Lehet, ezzel 6nmagdban nincs is semmi baj. Azzal pline
nincs baj, hogy belvdrosi miivészszinhdzak igyekeznek tdrsa-
dalmilag is érzékenyen témadt vdlasztani.

B. GY.: A szinhaz szdimomra nagyon erésen politikus
mufaj: nemcsak az, ami elhangzik egy el6adason, hanem
mdr a térbeli viszonyok és annyi minden mas részlet is mind-
mind politikai 4llitas lehet. Ehhez mérten ha mégsem hasz-
naljak ki a szinhaznak ezt a lehetdségét, és mégsem kell a
valdsagrol gondolkodni, akkor az a kozonség zsibbasztasa,
és zsibbadtan lehet tovabb is ugy élni, hogy nem kell észre-
venni, amit latunk.

Schnabel Zita (a Cim nélkill cimii eléadds latvanytervezo-
je a beszélgetés ezen pontjdn csatlakozott be, és 6 is elmondta
benyomdsait): Amikor a Cim nélkiilt csinaltuk, benniink az
volt az igény, hogy a hajléktalansagrol és lakhatasi szegény-
ségrol beszéljink - és ez nem rossz vagy jo, hanem mads, mint
ami ebben az el6adasban lathaté. Ennek az el6addsnak, ennek
a csapatnak szerintem nem az volt a szandéka, hogy a hajlék-
talansagrol beszéljen — azonban ha ez igy van, akkor nekem
nem vilagos, miért valasztottdk ezt a dramat alapanyagnak.
Ha ez az el@adés errdl akart volna beszélni, akkor példaul
nem ment volna el amellett, hogy Magyarorszagon krimina-
lizaltak a hajléktalansagot. Ha viszont ugy altaldban az embe-
ri reménytelenséggel szeretne foglalkozni egy csapat, akkor
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annyi minden masban meg lehetett volna talalni az alapanya-
got. Egy-egy remek szinészi pillanatban ki is érz6dott, amikor
magukrdl beszéltek — ezek voltak a legjobb pillanatok, amikor
nem eszkozokkel kisérelték meg eljatszani, hogy huszonot éve
lecstszott alkoholistak, hanem csak megszolaltak Gszintén.
Ugyanakkor nyilvanvald, hogy ez egy kovetkezetes dontés
az alkotdk részérdl, hiszen Ascher rendkiviil alapos rendez,
valamiért eldonthette, hogy 6 ennek a politikai aktualitasarol
nem fog beszélni, inkabb filozéfiai sikon értelmezi a dolgot.

M. B.: Az 6nmagaban egy védhet6 dontés, hogy nem val-
toztat a szovegen.

- Ha Aschernak az lett volna az ambiciéja, hogy nem vdl-
toztat a szovegen, de érteni fogjuk az aktualitdsdt, akkor meg-
oldotta volna.

M. B.: Raadasul adta is magat néhany helyen az anyag:
példaul ott, amikor egy rendér kiildi be a szalléra az egyik
hajléktalan szerepl6t, mert lefekiidt az uttestre. Igyekeztem
komolyan venni a felkérést, gyorsan el is olvastam a dara-
bot, ezért biztosan tudom, hogy az el6adas pontosan kovette
a dramat, semmi jelentds szovegszer(i valtoztatast nem tett,
néhany gesztust leszdmitva. A kora huszadik szazadi orosz
nyomor helyett azonban egy kortars sztereotip abrazolast
lattunk: a fiatal férfi tréningnadragos és szipus, az idés sza-
kallas és alkoholista. Az pedig dermeszt6 raadas volt, ahogy
az egyik szereplé torténetet mesélt, amely szerint valakit
egy vascs6vel megiitott, itt egy hatdssziinetet tartott, és az-
zal folytatta, hogy a feleségét — amire tényleg fel is nevetett
a kozonség. Valdban ez az eredeti szoveg, de olvasva ez nem
volt vicces, nem poénra irédott. Nagyon szomoru, hogy az
asszonyverés-toposz a ,magaskultura” elképzelt liberalis fel-
legvaraiban is humorforrasként miikodik. A bemutaté ide-
jén alighanem tényleg nagy tett volt, hogy a darab ezeket a
filozéfiai dilemmakat — tulajdonképpen egy tolsztojianus
tanmesét — egy ilyen tarsadalmi kozegben jelenitette meg.
Gorkijnak volt politikai ars poeticdja, amelyet militansan
képviselt, és a miivészete illeszkedett is egy korabeli tarsadal-
mi mozgalomba - szocialista volt, egy ideig bolsevik, noha a
forradalom utdn veliik is szembefordult. Ezt szakitotta most
ki onnan mintegy mutargyként ez az el6adas.




