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Avagy vadltozott-e a szinhazi nyelv Magyarorszagon az elmult harminc évben?

Egy torténelmi-politikai fordulépontot (vagy az utdkor altal
annak deklardlt eseményt) soha sehol nem kévet azonnali
miivészeti fordulat. Nincs ez masként az 1989-90-es ugyne-
vezett rendszervaltas esetében sem. Bar akkoriban sokakban
vérmes remények gerjedtek, hogy eztin minden madsként
lesz, am e naiv fellingoldsokat hamar kidbrandulas kovette.
Emlékezziink, milyen csal6dést okozott, hogy az irék asztalfi-
okjaiban nem lapulnak betiltott, be nem mutatott remekmi-
vek - de még nem remekmtivek sem. Hangstlyozom tehat: a
valtozasok csak folyamatukban léteznek és hatnak, s igy is kell
ezeket vizsgalni.

Ha az a kérdés, hogy az elmult harminc évben véltozott-e,
s ha igen, milyen irdnyba és mértékben a szinhdzi kifejezés-
mad, jatékstilus és esztétika, akkor erre nem tudok egyértel-
mii vélaszt adni. Nemcsak azért, mert a kérdés tul altalanos,
hanem azért sem, mert a kétségtelentil észlelheté valtozasok
joval a rendszervaltozas el6tt kezdddtek, illetve legtobbjiik
nem vagy alig kapcsolddik a politikai rendszer atformaléda-
sahoz, azaz lényegében attdl fiiggetleniil kovetkezett be.
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Magyarorszagon sok évtizedre visszamendleg - és az in-
tézményes szinhdzakban ma is — dontGen a realista-natura-
lista kifejezésmdd uralkodott és uralkodik. Ez természetesen
nem jelent egységes stilust vagy szemléletet. Nyilvanvalo,
hogy mas jellegli a realizmus Gellért Endre 6tvenes-hatva-
nas években rendezett eléaddsainal, mas Addm Otté Madach
szinhdzbeli munkainal, és mds Zsdmbékinal vagy Székely
Gabornal a hetvenes években és a kilencvenesekben. Hogy
miként valtozott meg ez a realista megkozelités, azt jol pél-
dazza a Katona Jézsef Szinhdz lassan négy évtizedes torténe-
te, s benne példaul a Csehov-jatszas alakulasa — gondoljunk
Ascher Tamas Hdrom névérére (1985), Platonovjara (1990),
Ivanovjara (2004) és Sirdlyara (2015) vagy Zsambéki Gabor
1982-es A mandjara és 1995-6s Cseresznyéskertjére.

A szinpadi realizmus kialakulasaban, elterjedésében és
csaknem kizarolagossa valdsaban szinhaztorténeti el6zmé-
nyek éppen ugy szerepet jatszanak, mint a kdzonség izlésének
- szintén nagyrészt torténelmileg meghatarozott — konzerva-
tivizmusa és a szinhdzi nevelés-oktatds hagyomanyokra épii-




16, azokat folytatd s egyben konzervald jellege. (E jelenséget
csak erdsiti a film- és tévéiparban uralkodé hitelességigény.)
Igy a szinhdzi eldaddsok zome ma is jol kovethet6 és érthetd
torténetmesélésre, a jol ismert és jobb esetben tjraértelmezett
darabok kultivaldsara, a szovegkozpontusagra és a hitelesség-
nek a hétkoznapi valésaghoz igazodo ,igazsagara” épiil, azaz
kevésbé kap terepet a posztdramatikus, illetve posztteatralis,
valamint az ezekbdl kiagazé egyéb stilust produkcio. E szem-
pontbdl tanulsagos végigkisérni Kovalik Balazs hazai pélya-
képét, aki opera- és prozarendezéseiben hadat tizent a hazai
jatszasi tradicidknak, és a német szinhaz szamos eredményét
probalta meghonositani szinpadjainkon. J6 ideje mér nem
itthon dolgozik.

A megmerevedett helyzetet nem valtoztattak meg sem kiil-
foldi egyiittesek vendégjatékai, sem kiilfoldi rendez8k vendég-
rendezései. Emlékeztetek arra, hogy, mondjuk, Harag Gyorgy
milyen ellendllasba iitk6zott a Nemzeti vagy a Vigszinhazban
(Ozonviz elétt, 1977; Uri muri, 1982), de emlithetném Lju-
bimov, Menzel, Purcirete, Serban, Tompa Gabor, Bocsardi
Laszl6 s masok példajat is, akiknek magyarorszagi produkcioi
tobbnyire felemds eredménnyel és/vagy fogadtatassal jartak.
Es elsésorban csak sajét munkassagukon beliil lehet kimutatni
az amatOr szinhadzi multtal biré rendezéknek (mindenekelStt
Ruszt Jozsefnek, Padl Istvannak, Acs Janosnak vagy Arkosi
Arpadnak) a konvencidkat felrigd szemléletét a kdszinhd-
zi pélyaszakaszukban, tevékenységiik — jo par kiemelkedd és
szinhaztorténetileg is fontos eléadasuk ellenére — az intézmé-
nyes szinhaz egészére nézve nem hozott Iényegi valtozast.

De emlithetem Haldsz Pétert is, aki a rendszervaltast ko-
vetéen hazatért (mint ismeretes, 1976-ban a hatdsagok kites-
sékelték 6t és csoportjanak java részét az orszagbol), és azt a
szinhazi szemléletet probalta itthon meghonositani, amely az
amerikai mikodését jellemezte, de hosszu tavon még a Ka-
tona Jozsef Szinhaz sem fogadta be, holott néhany rendezése
és kezdeményezése (példaul az Gjsdgszinhaz) sikeres volt, am
az Ot 6vezd jelenség a strukturalis kozegben idegen maradt.

A Katona Jozsef Szinhdz megalakulasaval és kirobband
sikereivel nagyjabdl parhuzamosan kezdték muiikodésiiket az
elsé alternativnak tekintheté szinhazak is. Persze ezek sem
voltak el6zmények nélkiil, hiszen a hatvanas évek végétdl
meger6s6do amatdr szinhdzi kezdeményezések sok tekintet-
ben hasonld szerepet toltottek be a szinhdzi életben, mint ké-
s6bb az ugynevezett alternativok: az intézményes és koltség-
vetési intézményekkel szemben hataroztak meg magukat. Az
Universitas Egyiittes, a Szegedi Egyetemi Szinpad, a miskolci
Manézs, a tatabanyai Banyasz, a zalaegerszegi Reflex vagy a
Pécsi Amatdr Szinpad, a Kassak, illetve a Lakasszinhaz, az
Orfeo Studié valédi szinhazi miihelyként létezett abban a ki-
nél tobb, kinél kevesebb mint egy évtizedben, amikor a haté-
sagok és a hivatasos szinhdzi szakma ellenében dolgozhattak.
Ezek az egyiittesek beépitették munkdikba, s ezaltal is kozve-
titették Magyarorszagra a kiilfoldi vendégjatékaikon tapasztalt
Uj szinhazi trendeket (Grotowski, Robert Wilson, Bread and
Puppet, Living Theater stb.), el6adasaikban a széveg primatu-
sat a teatralizalas valtotta ki. Nem véletlen tehat, hogy az intéz-
ményes szinhdaz hadat {izent e kezdeményezéseknek, és a het-
venes évek kozepén sikeriilt is ellehetetleniteni e csoportokat.

A szellemet azonban mar nem lehetett visszagyomoszolni
a palackba. Ujabb és tjabb, révidebb-hosszabb ideig miikds
csoportosuldsok jottek létre, és a nyolcvanas évek kozepére
ismét kezdett kialakulni egy ,ellenszinhazi” mozgalom. Ez a
felviragzas azonban legalabb két dologban lényegesen kiilon-

bozott az el6z6tél. Egyrészt ennek kozéppontjaba nem elsé-
sorban a prozai, hanem a tanc- és mozgasszinhazi formaciok
keriiltek - tobbek kozott a Természetes Vészek Kollektiva
(Arvai Gyérgy, Bozsik Yvette), a Kreativ Mozgésstudi6 (An-
gelus Ivan, Kalman Ferenc), az Artus tarsulat (Goda Gébor),
a Berger Tancegylittes (Berger Gyula), de ekkor kezdte palya-
jat Nagy Jozsef is (Pekingi kacsa) —, masrészt az egyiitteseknek
egyre kevésbé kellett amatdr koriilmények kozott profi telje-
sitményt nyujtaniuk. Ugyanis a nyolcvanas évek kozepétdl a
Soros Alapitvany, majd ennek hatdsara a rendszervaltast ko-
vetden a Févaros, kés6bb a minisztérium is 1étrehozta a maga
pélyazati tamogatdsi szisztémdjat, s ezzel az addigi kétpolusu
(hivatasos és amatér) struktdra harompolusuva valt. Ezzel
megsziiletett az alternativnak, majd fliggetlennek nevezett
szektor. Id6kézben az amatérizmus erésen visszaszorult — az
okok és a folyamat taglaldsa tallépne ezen attekintés keretein
-, s a harmadik pélusba a maganszinhazak kertiltek.

A fiiggetlenek és a maganszinhazak egyetlen szempontbol
sorolhatok azonos kategdriaba: mindkét tertilet kiviil esik az
intézményes szféran, s ezzel egytitt a koltségvetés altal garan-
talt finanszirozasi koron is, ezért anyagilag llandé bizonyta-
lansagban kénytelenek dolgozni, s mivel ilyen koriilmények
kozott szinte lehetetlen a hosszu tavua tervezés, a tarsulatépi-
tés, a szisztematikusan felépitett miihelymunka, mindez kihat
vagy kihathat a miivészi teljesitményiikre is.

Mindazonaltal a nyolcvanas évek kozepétdl a fiiggetlen
szinhdzi szektor biztositotta folyamatosan a szinhazi nyelv
megujulasat, a korszert kihivasokra val6 feleletek sziintelen
keresését, a valdsagra torténd reflektalds kiilonb6z6 médoza-
tainak kutatasat.

E miihelyek koziil elsének a Monteverdi Birkézokort kell
emlitenem, amelyet Jeles Andras 1984-ben hozott létre, és
amely harom év alatt olyan jelentds el6adasokat mutatott be,
mint a Drdmai események vagy A mosoly birodalma. Ezek a sz6-
veg roncsolasaval vagy az operazenei megszolalassal tudatosan
szembehelyezkedtek az uralkod6 szinhdzi beszédmdéddal. Ez
az alkotoi attittid késdbb is jellemezte Jeles szinhazi munkait.

A masik mthely a Szkéné Szinhaz volt, ahol a Reg6s Janos
és Pal jovoltabol rendszeresen megtartott nemzetkozi moz-
gasszinhazi fesztivalok hatasara egymas utan sziilettek azok a
magyar tarsulatok, amelyek a sz6szinhazzal szemben a gesz-
tus, a tanc, a zene és a képzémiivészet nyelvén fogalmaztak.
Ezek legtobbje az évek sordn megszilint vagy tobbszori atala-
kulas utan mas-mas formacidban élteti e mifajt. (Kevés olyan
egylittes van, mint a Goda Gabor vezette Artus, amely maig
toretleniil, de folyamatosan megujulva jarja az akkor maga-
nak kijeldlt utat.)

A nyolcvanas évek elejétél Somogyi Istvan iranyitasaval
a Szkénében miikodé Arvisura Szinhdz megmaradt a prézai
kifejezésmodnal, de a kezdetektdl keriilni igyekezett a realis-
ta fogalmazast, és produkcidiba nemcsak mozgasszinhazi és
folklor elemeket épitett be, de a commedia dell’artétol a keleti
maszkos jatékokig szamos nalunk Iényegében ismeretlennek
szamito jatékmaoddal is kisérletezett.

Ebbdl a csoportbdl nétt ki tobbek kozott Pintér Béla és
Schilling Arpdd. Mindketten a kilencvenes évek mésodik felé-
ben alapitottak meg egyiittesiiket, és merdben j szinhazi nyel-
vet alakitottak ki. De mig Pintér stilusa szokatlansaga ellenére
is megtaldlta a mainstreammel valé kapcsolodast, Schilling
egyre inkabb radikalizalédott, mignem tarsulatat is feloszlatta,
és a szinhazat a direkt politikai véleménykifejezés és aktivizalas
eszkézének kezdte tekinteni. Ma mar kiilféldon €l és dolgozik.



Mint ahogy a kétezres évek elején indult jé par olyan al-
koté is tobbnyire Magyarorszagon kiviil alkot, aki nemcsak
tematikailag, de formai tekintetben is nyelvmegujiténak sza-
mitott. Ide sorolhaté Domotor Andrés, aki els@sorban az in-
tézményes szinhdzon belill kisérletezett a kifejez8eszkozok
bévitésével, vagy Bodd Viktor, aki sikeres kdszinhdzi pélya-
kezdés utan alapitotta meg a Szputnyik Tarsulatot. Ez utdb-
bi f6leg fiatal, masként gondolkodé alkotoknak lett kisérleti
terepe, akik minden produkciéjukban valamilyen szinhdzi
hatédselem hasznalhatosagat és érvényességét kutattak. Es
e korbe tartozik Mundruczé Kornél és Proton Szinhdza is,
amely ma mar szintén t6bbszor lathaté kilf6ldén, mint itt-
hon. Mindegyikiik az anyagi bizonytalansag és a sz{ikds pers-
pektiva miatt valasztotta a tavozést.

Taldn a legszélsdségesebben nyelvijitonak a Hudi Laszld
vezette Mozgé Haz Tarsulds szamitott, amely 1994-t6] nyolc

éven 4t késziilt el6adasainak mindegyikével megkérddjelezte
a fennall6 szini konvencidkat. Hiaba voltak ismertek és si-
keresek kiilfoldon, itthon periféridra szorultak. S ez az egész
fiiggetlen szférarol éppen ugy elmondhat6, mint a bétorta-
lannak tetsz6 készinhazi nyelvajit kezdeményezésekrdl: alig
van szélesebb korben is tapasztalhat6 hatédsuk.

Mégis némi bizakodasra adhat okot az, hogy az ut6bbi év-
tizedben egyre tobb és féleg a fiatalok altal elfogadott olyan
szinhdzi forma kezd meghonosodni, amely a kozonségre nem
csak vagy nem elsGsorban mint befogaddra, sokkal inkébb
mint aktiv résztvevére szamit. A részvételi, a dokumentum-,
a kozosségi, a problémafeldolgozd, a dramapedagogiai meg-
kozelitésti szinhdz is csak kisebbségi, avagy rétegigényeket
elégithet ki, és nem fogja levaltani a kdszinhdzi modellt, de
egy attol gyokeresen kiilonboz6 szinhdzi talalkozas lehet8sé-
gét kindlja.

MA A LEGFONTOSABB
SZINHAZ A FUTBALL LETT

FUCHS LIVIA tanctorténészt, HALASZ TAMAS tanckritikust és SZABO
GYORGYét, a Trafé alapitéjat, jelenlegi menedzser-igazgatéjat PETER PETRA
kérdezte. A kerekasztal-beszélgetést utdlag irdsban KRAMER GYORGY tanc-
mUvész-koreografus kommentalta.

- A sajdt szakmai pdlydtokon hogyan vilt kézzelfoghatova
a rendszervdltds hatdsa? Mit csindltatok 89-ben?

Fuchs Livia: 1989 els6 félévében a Tancarchivum veze-
téjeként dolgoztam. A gylijtemény az el6z6 évben keriilt at
a Tancszovetségtdl a Szinhdzi Intézethez.! Osztdl viszont
Dézsa Imre meghivasira dtmentem a Tancmivészeti F6-
iskoldra ténctorténetet tanitani. Es ugyanekkor indult el a
moderntanc-pedagdgusképzd, ami azért volt ujdonsag, mert
korabban Magyarorszagon nem lehetett pedagdgus diplomat
szerezni annak, aki nem balettet és nem néptancot tanitott.”
A masik, amire Tamas biztos jobban emlékszik, hogy az elsé
muvészeti menedzserképzd, a Casus is elindult. Azel6tt sem-
mi érdeklédés nem volt a tanc irant, a kilencvenes évek elején
viszont érezni lehetett, hogy a kortars mtivészeti agak kozott

1 Kerekasztal-beszélgetésiink a PIM-OSZMI Tancarchivumardl itt olvas—
hat6: http://szinhaz.net/2018/12/28/nehez-azt-a-pillanatot-megtalalni-
hogy-ne-tunj-mohonak/.

2 Az 1990-ben alakult Tincpedagbgusok Orszagos Szovetsége a mai napig
szervez pedagogusképzést, 1. http://tancpedagogusok.hu/rolunk/.

a tancnak hirtelen helye lett. Es szimomra az nagy véltozast
hozott, hogy egyszerre rendkivill sok lehetéség nyilt arra,
hogy tanitsak, mert driasi lett sokakban a kivancsisag.

Halasz Tamas: Nekem a 88-89-es iddszakban nem na-
gyon volt tdncélményem az operahdzi meg Erkel szinhdzi
kotelezé kurokon kiviil. 90-ben érettségiztem a Kisképzé-
ben. Amikor 91-ben a Casusba kezdtem jarni, Livia volt a
tanctorténettanarom. Hatan-heten elkezdtiink gyakornokos-
kodni Szab6 Gyurinal, aki miivészeti menedzsment kurzuso-
kat tartott nekiink.

Kramer Gyorgy*: Engem a rendszervaltas épp rovid sze-
gedi pélyafutasom alatt ért, Imre Zoltannal k6zosen vezettiik

3 Kramer Gyorgy (1956) tancmiivész, koreografus. A Gyéri Balett alaplto
tagja, 1984 és 1989 kozott szabaduiszo. Pélyafutasanak kés6bbi allomasai:
volt a Szegedi Balett igazgatdja, a Rockszinhdz vezet6 koreografusa, az
Operettszinhaz balettigazgatdja, a Veszprémi Pet6fi Szinhaz koreogra-
fusa, a Miskolci Tanctagozat (ma Miskolci Balett) vezetGje. 1998 dta a
veszprémi A Tanc Fesztivalja miivészeti vezetdje. Jelenleg a Pannon Var-
szinhaz koreografusa.




