Csak udvozolni lehet, hogy mikdzben a Kadar-kor hivatalos emlékezetét a
retrd uralja, és a beatkorszak nagy dregjei sorra tartjak megélhetési emlék-
koncertjeiket, érezhetden er6sodik az Ujraértékelés igénye, és példanak oka-
ért Y generacios kutatdk kérdeznek ra, mit is jelentett a realszocializmusban a

muvészeti-politikai radikalizmus.

Nagy Krist6f és Szarvas Marton CEU-s doktori témaikat egye-
sitve nemrégiben az Orfeo és az Inconnu miivészcsoportoknak
szenteltek Osszehasonlit6 kiallitast az OSA Centralis Galéri-
ajaban. A kutatok két olyan kollektiva munkdjat hivtak el6 a
Kadar-kor kodébdl, amelyek mas alternativakat képviseltek a
rendszeren beliil, mint mondjuk a neoavantgard, ami a mu-
vészeti ellendllas hivoszavaként égett be a hazai és nemzetkozi
miivészettorténetbe.

»Mindenki annyira lesz radikalis, amennyire azza teszik a
jol kiérlelt korilmények” — mondja a bejarat mellé a padora
helyezett felirat a Balra dt, jobbra dt kidllitds latogatdjanak.
A mondat (amely egyébként az Inconnu csoport egyik 1980 ko-
rili szamizdatjabol szarmazik) mintegy kutatasi tézisként kiséri
végig a kidllitast, amely nem is annyira kiallitas, mint inkabb
installativ kutato- és olvasdtér. A kuratorok alaposan kivéloga-
tott, de igy is alig befogadhaté mennyiségli anyagot mozgatnak

meg a korabeli Gjsagcikkektdl és levelektdl a fotokon és grafi-
kakon 4t az agitativ poszterekig, szinlapokig és babrekonstruk-
ciokig. A térben négy témasziget segit tajékozodni, ezek: a két
miivészcsoport politikai/ideoldgiai nézetei, élet és miivészet
egyesitésére tett kisérleteik, az amat6r miivészethez vald kap-
csolddasuk, illetve a kozosségen beliili férfi-né viszonyok.

A kovetkez6kben roviden 4ttekintem, milyen kortilmények
kozott fejtettek ki ellenallast ezek a csoportok, és mindezt mai
relevancidjukat keresve teszem. A kuratorok szocioldgiai-tor-
téneti szempontu munkaja mellé aktudlis mivészeti szempon-
tokat probalok helyezni. Szévegem ezért nem kiallitaskritika,
inkabb személyes kutatasi naplé, amely a kuratorok eredmé-
nyeivel valé parbeszédre torekszik, nem pedig munkajuk mi-
nésitésére.!

1 A téma alaposabb elemzését a Kreativ Eurépa Program tamogatasaval
22jl6 ,Szabad Eurépa TV” cimi projekt tette lehet6vé.




Ellenallas a harom T kozott

Az Orfeo a hatvannyolcas didkmozgalmak idején alakult, és
1978-ra oszlott fel teljesen — épp akkor, amikor az Inconnu
torténete kezdetét veszi. Igy a két csoport mitkodése egyben
két korszakra, egyuttal a hatalommal val6 szembenallas két va-
ridnsdra is ravilagit.

Fontos, de csoppet sem kirivo sajatossaga a rajuk jellemz6
ellenallasnak, hogy az egyik esetben sem jelentett egyértelm
kiilonallast és/vagy kirekesztést. Az Orfeo torténete konkrétan
a Képzémiivészeti Egyetem KISZ-bizottsagaban vette kezdetét.
Ennek volt elndke a hatvanas évek végén Balvanyos Huba, és
tagja Komjathy Anna, Kiss Mihaly, Fabry Péter és Lorant Zsu-
zsa, valamint az a Malgot Istvan, aki a hatvannyolcas maoista
per? negyedrendl vadlottjaként meghatarozo szerepet jatszott
az egyetemi ujbalos kozegben. A tagok visszaemlékezései sze-
rint a képz6én miikod6 KISZ-szervezetben a hivatalos kultur-
politikahoz képest ekkoriban progressziv szemlélet uralkodott.
A fent emlitett fiatalok a humanista marxizmus talajan, a har-
madik vildg antikolonialista szabadsagmozgalmaibdl inspira-
lédva képzelték el a redlszocializmus megreformalasat, és az
intézményesiilt mivészettdl elfordulva a populdrisabb babszin-
héz miifajaval kezdtek kisérletezni. Munkasotthonokban léptek
fel, majd a kébdnyai ifjusagi klubban kaptak allandé helyet.

A kor ellenalldsi kultardja szdmara meghatarozé jelents-
ségli volt az ekkoriban felivel6 amatérmozgalom. A hatvanas
évek végén egymas utan alakultak a kiilonféle 6nszervez6do
kulturélis csoportok, amelyek a béségesen rendelkezésre allo
miivhazak és ifiklubok infrastruktarajara tdmaszkodtak. Ami
nem fért meg a miivészeti intézményrendszerben, az itt helyet
kaphatott, ezért 6nmagat gerjeszté szabadelvi mikrokultura
johetett létre. Ekkoriban kiilonb6zé egyetemeken, tizemek-
ben, iskoldkban, termel8sz6vetkezetekben koriilbelill négyezer
amatGércsoport miikodott, amelyek nagy része tinnepi és alkal-
mi misorokat készitett. Emellett néhdny szaz tobbé-kevésbé
rendszeresen dolgozd egylittes és mintegy két tucat szinhaz-
szertien miik6d6 csoport tevékenykedett.* Maradandé hatasu
eléadasok flizédnek tobbek kozott az Universitas Egyiitteshez
és a Szegedi Egyetemi Szinpadhoz, vagy Halasz Péterék Kassak
Héz Studidjahoz. Hogy ez a mlikddésmod milyen kompro-
misszumokkal jart és milyen szorongaté légkérben zajlott, azt
nagyszertien bemutatja Gazdag Gyula A vdlogatds cim( doku-
mentumfilmje, amelyet az OSA kiallitoterében is meg lehetett
nézni (és online is elérhetd?).

A hatalom gyanakodva figyelte a hatvannyolcas szellemi-
ségll kozeget, amelynek olyan figurdk voltak az ikonjai, mint
Che Guevara. Az 6 ,,alneve” az Orfeo is, mégpedig Gyore Imre
Orfeo szerelme cimi népi jatékaban, amelybdl a babcesoport az
els6 el6adasat készitette. Gyore az 1958-ban megjelent Tiiztdnc
antologiabol lett ismert, amelynek lelkesen baloldali szerzéi
a forradalmar mivész alakjat akartak Gjrairni. Az orfedsok is
egységben lattak a forradalom és a muvészet szerepét, és kisér-
letez6 munkdikon keresztiil magnesként vonzottak magukhoz
azokat a fiatalokat, akik nem akartak bekapcsol6dni a redlszo-

2 1968-ban Por Gyorgy és Dalos Gyorgy korét Gin. maoista osszeeskuves
vadjéval perbe fogtdk. Malgot a ,maoista per” negyedrendii vadlottja
volt, de végiil csak felfiiggesztett biintetést kapott.

3 http://www.archivnet.hu/politika/alternativ_muveszeti_mozgalmak_
az_1970es_evekben_az_orfeougy.html

4 https://www.youtube.com/watch?v=uLrz-s1LYKI&feature=emb_title.
A film nem tesz mast, mint pontosan rogziti annak a folyamatat, ahogy
egy csepeli KISZ-bizottsag beatzenekart keres, és a vératlanul sok, ki-
lencvenot jelentkez6 koziil kivalasztja azt az egyet — természetesen ideo-
légiai-biirokratikus szempontok alapjan.

cializmus intézményes muvészeti életébe, termelési struktara-
iba, csaladmodelljébe.

A Gyore-darab kapcsan ismerkedett meg a csapattal Fodor
Tamas, aki a brechti tandarabok epikus-elemz6 szemléletét
hozta magaval, és kapcsolta 6ssze a kozosségi alkotds modsze-
rével. A munka minden résztvevdje egyben aktiv kutato is volt,
az el6éadasok létrehozasa pedig a benne jatszok kozos tanulasi,
fejlédési folyamata, amelynek fontos mozzanata, hogy min-
denki olyasmit probaélt ki, amiben nem ,,profi”?

A babcsoportbdl 1971-ben Fodor vezetésével kivalt egy
kiilon szinhazi stadio, illetve egy zenecsoport,® egy szocio-
fotos és egy grafikus csoport is. Az 6t sejtre szakadt tarsasig
1972 és 1974 kozott Pilisborosjenén két hazat is felépitett,
amelyek kozos proba- és élettérként szolgaltak. Az épitkezés,
az onképzés és a milivészeti munka altal strukturalt minden-
napokat kilonféle személyi és ideologiai ellentétek, szexualis
kizsdkmanyoldsban is megnyilvanulé hatalmi egyenl6tlen-
ségek arnyékoltak be. Ebbe az érzékeny helyzetbe robbant be
egy lejaraté kampany, amely az akkori Magyarorszagon nem
volt példa nélkiili: 1972 tavaszan erkélcsi és politikai tigyben
inditottak vizsgélatot az Orfeo ellen, ugyanannak az évnek ok-
toberében pedig a KISZ kdzponti lapjaként mikods Magyar
Ifjusdg hasabjain Szantd Gabor tollabol lejaratd riport jelent
meg ,Orfeo az dlvilagban” cimmel. Szant6 csaladellenesség-
gel és zillott erkolesiséggel vadolta a csoportot, azon belil is
f6ként az alapité Malgot Istvant. A cikket a korban élénknek
szamito sajtovita kovette, végiil a Népmiivelési Intézet élén allo
Vitanyi Ivan vette védelmébe Gket. Ennek ellenére az orszag
valamennyi mtivelddési hazabol kitiltottdk az Orfedt, és csak
egy illegalis kommunista ismerdsiiknek kdszonhetSen kaptak
fellépési lehetdséget a Duna Cipégyar miivhazdban. Az er6zi6
visszafordithatatlan volt. A belsé ellentétek és a kiils6 nyomas
hatasara egyenként valtak le a csoportok az Orfeérdl: 1974-
ben megalakult a Studié ,,K”, a babcsoportot pedig 78-ban a
hatalom megbizhaté emberének szamité Gyurké Laszlo vette
szarnyai ald a Huszonotodik Szinhdzban, majd az ebbdl alaku-
16 Népszinhaz kiilonallé utazé tarsulataként.

Az Orfeo-tiggyel parhuzamosan sorra hétraltak ki a koz-
muvelédés intézményei a hasonld csoportosuldsok mogiil.
A néhany évvel korabban indult erjedési folyamatot 1975-re si-
keriilt elfojtani. Betiltdsok, perek, illegalis marcius 15-i tiinteté-
sek, Galantai Gyorgy balatonboglari trt, majd betiltott kapol-
natarlatai (1971-73), a Lukdcs-tanitvanyok (akik koziil Heller
Agnes és Tordai Zador rendszeres meghivottjai voltak az Orfeo
rendezvényeinek is) oktatdstol valo eltiltasa, Halasz Péterék
emigracidja (1976) - egy folyamat beszédes mérfoldkovei ezek.

Az a fajta elkotelezett mivészet, amelyet az Orfeo is kép-
viselt, a hetvenes évek végére ellendrzés ala keriilt, a rendszer
megtlirt részévé valt. Haraszti Miklos mar 1980-ban meg-
fogalmazta, hogyan bontakozott ki fokozatosan ,a cenztira
esztétikdja’, hogyan valt a hivatalos miivész a szabadsag pri-
vilegizaltjava, az dltala megfogalmazott tarsadalmi utdpiak és
kozosségi értékek pedig akaratlanul is egy privilegizalt osztaly
mivészetévé. A hasznos mivész, cserébe azért, hogy az Ugyet
szolgalhassa, szerz8dést kotott az allammal, feladva forradalmi

5 Fopor Tamds, ,,A création collective mint a fiiggetlen szinhaz kvazi 6n-
igazgaté modellje 17} szinhdz.net, 2019.11.11.

6 Az Orfeo zenecsoport a 70-es évek elején jelentds sikereket ért el, kijutot-
tak pl. a berlini politikai dalfesztivalra (Festival des Politischen Liedes),
amelynek hatasara a polbeat és a magyar népdalok 6tvozésével sajatos
stilust kezdtek kialakitani. 1972-ben majdnem a Ki mit tud? orszigos
vetélkeddjét is megnyerték, am — ahogy Vas Janos Panyiga a killitason
is szerepld visszaemlékezésébol kideriil - ezt nem engedhette a hatalom.




Fotok: Bényi Andrea / Blinken OSA

igényeit. Az ekkoriban is 1étez6 avantgard pedig vagy emigra-
cidba kényszeriilt, vagy autonomista miivészeti zarvanyként
élhetett tovabb.

Az Inconnu csoport munkaja ebben a sajatos, hetvenes
évek végi kornyezetben gyokerezik: az avantgard és az elko-
telezett muvészet forradalmi potencidljanak kifulladdsaban, a
gulyaskommunizmus fogyasztas- és individualizmuskdzpon-
tusagaban, cinikus jogallamisagaban, biirokratizmusaban.

Az 1978-ban Szolnokrdl indulé autodidakta fiatalok ele-
inte még kapnak ugyan helyet mtivhazakban, de a neoavant-
gard (f6ként Hajas Tibor, Szentjoby Tamas, Halasz Péter, Her-
mann Nitsch) hatasa alatt all6 provokativ, néha 6nsanyargat6
performanszaik mindenhol kiverik a biztositékot. Az alapitd
Bokros Péter, Csécsei Mihaly és Molnar Tamds, majd a hozza-
juk kapcsolddé Palinkas Sztics Robert, Philipp Tibor és Serf6zé
Magdolna az akkori ,,state of the art” hal6zatosodasi modszeré-
vel, mail arton keresztiil épitenek maguk szdmara hazai és nem-
zetkozi kozeget, és bekapcsolddnak Galantaiék mail artos korei-
be is. A kulttrrendérség ezt nem nézi jo szemmel, és 1979-80-t6l
kezdve 4llambiztonsagi megfigyelés alatt tartja Gket. A csoport
erre sajatos triikkel valaszol, ami névadd gesztussa valik: nem
1étez6 cimekre kiildik leveleiket, feladoként pedig azt a cimet
tiintetik fel, ahova a levelet valoban szanjék. Igy a Magyar Posta
ingyen és bérmentve szallitja ki, azaz kiildi vissza a feladonak a
kiilldeményeket, ,,Ismeretlen/Inconnu” bélyegzével.

A trikk és a provokacid az Inconnu egész tovabbi munka-
jat meghatdrozza. De az underground 1ét naluk sem zarja ki a
hivatalos intézményrendszerrel valé egyiittmiikodést. Amed-
dig lehet, haszndljak a rendszer infrastrukturajat (Szolnokrol
példaul kitiltjak éket a 80-as évek elején, de még ezutan is tud-
jak hasznalni a helyi miivhaz felszerelését szitazasra). A névek-
v6 hatdsagi nyomasra reagalva miivészetiik egyre inkabb nyilt
koztéri, politikai akcionizmusba fordul. A folyamatos lehallga-
tast és megfigyelést esetenként kijatszva szandékosan dezin-
formaljak a hatésagot a kévetkezd akciok helyérdl. Szamizdat-
gyartasba, matricak, roplapok készitésébe fognak, és tudasukat
ellenzéki szervezddések szolgalataba allitjak: szamos kiadvany
arculatat ok tervezik, de részt vesznek terjesztésben, sokszo-
rositasban, kiilonféle akcidkhoz k6t6d6 beszerzésekben is. A
bortont biintigyi filmekbe illé triikkokkel, néha autés tildozés
aran usszak meg, de természetesen igy sem keriilik el a folya-
matos zaklatast, felelésségre vonast. Sajat 6budai lakasukban
szerveznek kiallitasokat és politikai eseményeket 1984-1985-

ben Artéria Galéria néven, de elvétve kozintézményekben (Fi-
atal Miivészek Klubja, Bercsényi Klub) is meg tudnak jelenni.”

A partburokracidaval szembeszegiil, alulrdl szervezd-
dé népmozgalom lehetdségét az Inconnu — nagyrészt Krasso
Gyorgyhoz fliz6d6 baratsaguk révén - Gtvenhat tematikéja-
ban taldlja meg, ezért a nyolcvanas évek derekatdl egyre tobb
munkajuk foglalkozik a forradalom 6rokségével. Leghiresebbé
1989-es akcidjuk valt, amikor az 6tvenhatos kivégzettek nyug-
helyére, az Uj koztemetd 301-es parcelldjiba haromszazegy
kopjafat faragtak. Az akcid ritkan emlitett, pedig nagyon fontos
mozzanata, hogy a kopjafak elkészitéséhez a miivészek nem-
zetkozi kozadakozasi akeidt hirdettek, majd az adomanyozokat
arra kérték, irjak meg, kiildjék el nekik személyes Stvenhatos
emlékeiket. A felhivasra dsszegytlt, maganemberekt6l szarma-
z0, kotetnyi (1) szoveg, vallomas, vers és dokumentum Gtvenhat
maig egyediilallé nem hivatalos (mondhatnam ugy is, kozos-
ségi) megemlékezésének tekinthet6® - sajnos az akcionak ez a
kozosségi vonatkozasa a kidllitdson sem keriil megemlitésre.

Krasséval egyiitt az Inconnu is élesen biralta a rendszerval-
tas folyamatat, amelyben a késé Kadar-kori elit atmentését és az
Egyesiilt Allamok érdekeinek érvényesiilését latték. A Krass6-
féle Magyar Oktdber Parthoz hasonléan 6tvozték a politikai
humort és a populizmust, és mintegy az ,ellenzék ellenzéke-
ként” kritizaltak a kerekasztal-tdrgyalasokat, amelyek a mun-
kassag kizarasaval folytak. Az Inconnu nyolcvankilenccel fel is
oszlott — az 4j tarsadalmi-gazdasagi 1égkorben, profi (fizetett)
muvészként nem akartak folytatni munkdjukat.

Partizan realizmus

Mig az Orfeo politizalta a miivészetet, az Inconnu f6 eszkoze
a politika esztétizalasa volt. ,Nem volt sem élldsunk, sem pén-
ziink, de még utleveliink sem, hogy elmenekiilhettiink volna.
Lehallgattak lakasunkat, megfélemlitették vagy beszervezték
ismerdseinket és baritainkat, de nem adtuk fel. [...] Ebben
a fokozddo elnyomasban egyre inkabb szent tiggyé valt sza-
munkra a sajtoszabadsag és az elnyomott, de szervezkedni ké-
pes szabad ember belsé rendje, célja és akarata. Megsziiletett
a politikai miivészet (BM/Botrany/Belligy Miivészeti frakcio)
tedridja és ideologidja. A parttal, a biirokraciaval, a hivatalok-
kal valé szembenillas polgarjogi ethosza™

Szembenillasuk tehat egyszerre volt politikai, esztétikai
és egzisztencidlis természetli. Ennek jo példaja lehet az 6tven-
hatos forradalom harmincadik évforduldja kapcsan inditott

7 Molndr Tamés az Artéria Galéridrdl igy emlékezik meg 2016-ban a
kuruc.inféonak adott interjujaban: ,Itt nyilik kiallitds el6szor a magyar
szegénységrol, itt mutatjuk be el6szér a martirhaldlt halt lengyel pap,
Popieluszké atya életét és munkdssagat, itt mutatjuk be elészor a len-
gyel Harcol6 Szolidaritas dokumentumait, itt tartunk el6szor interaktiv
,56-0s megemlékezéseket és konyvbemutatokat. 1985 oktoberében az
Artéria Galéridban Krasso Gyorggyel kozosen szerveztiink *56-os meg-
emlékezést, ahol tobbek kozott Racz Sandor, Pakh Tibor, Mécs Imre em-
lékezett a forradalom eseményeire és a megtorlas aldozataira. Kézben
segitjiik Racz Sandor vidéki el6adasait, valamint Krassé Magyar Okto-
ber Kiaddjat és a Nagy Jen éltal szerkesztett Demokrata folydiratot. Itt,
ezekben az id6kben ismerkediink meg a szélesed6 nemzeti ellendllas ma
mar sajnos elfeledett alakjaival: Az Egtédjak Kozétt c. egyetemi lap szer-
kesztdivel, a Szolgélatmegtagadé mozgalom tagjaival, a Republikdnus
Kor emblematikus alakjaival”. Forras: https://kuruc.info/r/6/165336.

8  KirAvry Ildiko, szerk., Kopjafik és vallomdsok. Levelek 1956-r0l, Szeged:
Csap0 és Tarsai Informatikai Kft., é.n. [1989]. Lasd még ehhez Molnar
Tamas személyes megemlékezését.

9 MoLNAR Tamds Képtelenség, Torzd a hatodik koporséban, www.
facebook.com/notes/molnar-tamés-képtelenség/torz6-a-hatodik-
koporsoban/1848990088478915/, hozzaférés: 2020.02.21.




nemzetkozi miivészeti szolidaritdsi akcid. A Harcolé vdros
cimmel hirdetett kiallitasra érkezé mualkotasok egy része
meg sem érkezett, és a hatosagok a meglévoket is elkoboztak
a megnyité napjan. A kiallitast Philipp Tibor lakasaban igy is
megnyitottdk, és az elkobzott miialkotdsok helyére a rend6r-
ségi hatarozatok fénymasolatait tlizték. Egyszerre volt ez tehat
politikai megemlékezés, rendhagy6 miivészeti esemény és pol-
gari engedetlenségi akcio.

Az élet és a muvészet ilyesfajta szintézise, a valosag eszté-
tikai alakitdsa (dizdjnprojektté avatdsa) valdjaban a torténeti
avantgardban és az orosz konstruktivizmusban gyokerezik.'
Az orosz konstruktivistak vélekedtek gy, hogy a proletar mii-
vészet tokéletes milalkotasai nem mdsok, mint a kommunista
mindennapi élethez tartozé targyak, amelyek sajat funkciona-
litdsukon, etikai mondanival6jukon kiviil nem tartalmaznak
semmi dekorativ, hazug tobbletet. Az Inconnu csoport az etika
és az esztétika egyesitésének ezt a 20. szdzad eleji forradalmi
projektjét képviseli, egyben ironikusan ki is forgatja, amikor a
totdlis allam miikodését onleleplezd ,,object art”-ta, a kadarista
biirokracia altal formalt hétkoznapokat pedig totalis miivészet-
té avatja. Egy elnyom¢ tdrsadalmi kornyezetben a szabadsag
egyetlen megnyilatkozasi lehet6sége szamukra a kreativitds, az
adottnak vélt dolgok abszurditasanak, belsé6 humoranak meg-
mutatasa. Egyik manifesztumuk szerint a politikai miivészet
célja létrehozni ,,a Tarsadalmi Munka Mtvészetét, a Beadvany,
a Kérvény, a Panasz Mivészetét, a Nyomozas és Kihallgatas
Miivészetét, a Borton Mivészetét, a Tiltakozas Mivészetét
[...], a totdlis jelenlét kreativ mtivészetét” "

Az Inconnu ilyesfajta torekvését legjobban partizan realiz-
musként lehetne leirni. Realizmus, mert témdja és alapanyaga
»a valodi/pszeuditas alatt 1év6 valdsag. Valddi ez a realitas, hi-
szen feltarul elénk egy autokrata csontvaz z6rgé struktirdja,
melyet felvillané rontgenképekként mutatnak be a biirokrati-
kus intézkedések aktafelh6i”'? Partizan, mert egy elfoglalt, el-
lendrzés ald vont teriileten hozza létre a radikélis kiilonallas
tartomdnyat. Bakunyinra hivatkozva az Inconnu is azt vallja,
hogy az 4llam csak hodité allam lehet. Az igazi miivész pedig
»mindig partizan, aki fellép a val6sag ellen, kritikusi 4llaspon-

metb8l angolra ford. Steven LINDBERG, https://www.e-flux.com/
journal/00/68457/the-obligation-to-self-design/.

11 ,Karacsonyi Manifesztum 3., Az Uj szocialista realizmus’, in 10 éves az
Inconnu miivészeti csoport, szamizdat, é. n.

12 Akiallitdson ,,Performance” cimmel szereplé kézirat. A szoveg része a 10
éves az Inconnu miivészeti csoport cimii szamizdatnak is.

tot foglal el vele szemben”. Az Inconnu kritikdja egyben elit-
kritika is, a ,,seggnyald” mutvésztarsadalom kritikaja.”* Az OSA
kiallitoterének falara is felkeriilt az egyik manifesztumukbol
szarmazd mondat: ,,A politikai mavészet nem tdmaszkodhat
a réteg jeleivel felruhazott értelmiség osztalyara, hiszen ezek
kapcsolata a mindenkori uralkodé hatalommal benséségesen
szoros és egyiittmikods.”

A politika esztétizalasa nem valik a politikus cselekvés gat-
java, s6t, inkabb 1j lehetdségeket nyit meg az el6tt. Az Inconnu
szint és humor vitt kora politikai diz4jnjaba a demokratikus
ellenzék és a nyolcvanas évek végének kornyezetvédelmi moz-
galma oldalan. Konnyen érthet6 és fogyaszthatd, a humortalan
partpolitika abszurditasat vizudlis gegekkel kicstcsositéd grafi-
kaik, szévicceik - ,,Kisérlet jarja be Eurdpat’, Csernobil kapcsan
a ,,Csak egy ugras volt a sugdr’, vagy rovid élet(i Gjjaalakulasuk
utan, 2003-ban, a paksi atomerémii tervezett bévitése kapcsan
a ,Paks Americana” — ma is lilnek. A b6s-nagymarosi vizlép-
cs6t hatalmas koponyaként ébrézol6 ,,Udvozlet a Dunakanyar-
bol” felirata grafikdjuk pedig 6nallo életre kelt, és kiilonféle viz-
lépcsé-ellenes kiadvanyok illusztracidjaként tért vissza. A de-
mobkratikus ellenzékkel val6 termékeny egyiittmiikodés jelének
tlinik példaul, hogy olyan figurak megfogalmazasaiban is felde-
reng az Inconnure jellemzé humor, mint K8szeg Ferenc, aki a
Beszélo egyik 1984-es szamaban néhany hatdsagilag elkobzott
szamizdat kapcsan igy fogalmaz: ,,A szolnoki rendérség ujabb
miitargyakkal halmozta el a politikai miivészet szolnoki hive-
it” Itt érdemes Ujra elévenni a kidllitds mottdjaként mar idézett
mondatot: ,Mindenki annyira lesz radikalis, amennyire azza
teszik a jol kiérlelt korilmények” A kijelentésnek nem csak
determinisztikus olvasata van. Ha az adott rendszert radikalis
életellenes projektként fogjuk fel, akkor az ellenallas minden
embernek lehetdségévé, sét (potencidlisan) sziikségletévé valik.
Az Inconnu szovegeiben rendre visszatéré gondolat, hogy a to-
talis allamban is lehetséges a szabadsag, mégpedig a hatalom
gépezetét tikkrozd, azzal szembeszalld kreativitasként. A mi-
vész utat torhet és példat mutat a tomegeknek.

Radikalitas balon és jobbon tul

Nagy Kristof és Szarvas Marton a tarlat tobb pontjan is ramu-
tat, hogy a projekteknek bdéven voltak belsé ellentmondasai.
Kiilon kiemelik a ,Nemek/szerepek” témakorét és a két cso-
porton beliil uralkodé férfidominanciat. Mig az Inconnuben

13 https://www.artpool.hu/Inconnu/05.html




Serf6z6 Magdolna, Bokros Péter élettarsa volt az, aki biztosi-
totta a munkahoz sziikséges feltételeket és anyagi forrasokat,
az Orfedban a szexuilis felszabaduldssal jard nyitottsag ki-
zsdkmanyolashoz vezetett. A témanak érdekes dokumentdci-
6ja lehet a Duna TV 2010-ben forgatott Orfeo csoport cimii
dokumentumfilmje,'* amelyben t6bb néi tag is traumatikus
élményeket idéz fel Malgot Istvannal kapcsolatban. ,,Babok
voltunk” - hangzik el Téth Evatdl, és vallomasaban kirajzols-
dik az inspirdci6 és a manipulacié mérgezé elegye, amely a mai
szinhazi struktardban is oly virulens. Aki az egész filmet meg-
nézi, pontos képet kaphat arrol, hogyan bomlasztottak a ko-
z0sséget a hazépitéskor kibukd autokrata vezetési modszerek,
a Malgot-féle nékoszos-népies és az urbanusabb szarny kozotti
ellentétek, illetve az ezt feloldani probal¢ izlésdiktatura.

A két csoport torténetét ideologiai vargabetiik is jellemzik,
amelyek féként az egyes tagok személyes életttjaiban rajzoléd-
nak ki. Az Orfeo kozegébdl olyan utédformaciok néttek ki, mint
a mar emlitett Studié ,, K, a Kolinda, majd a Makam zenekarok,
a Holyagcirkusz tarsulat vagy a Holdvilag Kamaraszinhaz, de
Forgacs Pétert6l Fekete Balazsig (Hejettes Szomlyazdk) a képzé-
miivészeti korokbél is hozhatnank példat. Mig az Orfeo urbanu-
sabb aga a majdani SZDSZ kornyékén, a mai liberalis értelmiség
soraiban keresendd, a Malgot Istvan-féle plebejus szarny ennél
lényegesen jobbra tolodott. Erdekesség, hogy torténeteik 2000
kortil érnek 6ssze ismét, amikor mind Malgot, mind az inconnus
Molnar Tamas aktivan részt vett a polgari korok szervezésében.
Molnar Tamas késébb még rovid ideig a Jobbik alelndke is volt,
és maig szerepel széls6jobboldali fsrumokon. Uj Inconnu néven
Molnér és Bokros Péter 2002-ben még tjraszervezte a csoportot,
ekkor mar egyértelmiien nacionalista és EU-ellenes mondani-
val6val. Am mig a radikalis ,,ismeretleneket” a NER nem &lelte
kebelére, Malgot Istvan koriil megindult egy kis mozgolddas:
2010-ben a POSZT-on allithatott ki, 2015-ben pedig az MMA
altal iranyitott Miicsarnokban nyilt térlata.

Felmertil a kérdés, hogy ezek utan mi lehetne ma adekvat
szellemi kdzege ennek az ideoldgiailag diverz 6rokségnek. Nagy
Kristof és Szarvas Marton erre gyakorlatilag a mottoként idé-
zett mondattal megadjdk a sajat valaszukat. A tarsadalmi-intéz-
ményi kornyezet valtozasaival parhuzamosan tehat a minden-
kori radikalitds is eltérd ideologiai iranyokba mehet. Igy val-

Szinpadképek az 1514 cimU eléadasbol. Ismeretlen szerzg,-1972 korul.
Komjéthy Anna jovoltabol

hat jobboldali politizalas alapjava példaul az egykori plebejus
baloldalisag, aminek ma semmilyen part nem ad képviseletet.
Igy tolédhatott kompletten jobbra egy egész kozeg a rendszer-
valtds utan. A ,balra 4t, jobbra at” gondolatmenete ugyanakkor
azt is lehetévé teszi, hogy a kuratorok mégiscsak elhelyezzék
a két csoportot a mai rendszerkritikai baloldalhoz kozel allo
kozmoszban. Ezt az olvasatot tamogatja a kidllitas arculata is
(Lédi Virag, Kristof Krisztian), amelyben a progresszivitas mel-
lett hangstlyos szerepet kapnak az azonosulasra alkalmas ele-
mek (a hazprojektektdl a Fekete Parducok csoportjahoz kozel
allé Angela Davisen 4t a ,,Renddrségmentes kulturat” koveteld
Mona Lisa-reproig és az atomfegyverkezés-ellenes tematikaig
vagy a teret dominalé voros-fekete szinvilagig).

A tarlat még igy is jo par nyitott kérdést hagy maga utan.
Vannak ma egyaltaldn radikalis mivészeti, politikai projektek?
Kitermeli-e ez a rendszer sajat radikélis vélaszait? Gyéava-e
a kortars miivészet? Ezt a kérdést Szarvas és Nagy a kiallitas
finisszazsan fel is tette, de valaszokat nem igazan kaptak ra.
Ahogy 2009-ben Koltai Tamas sem polemikusnak szant, majd
annal visszhangtalanabbul maradt felvetésére: ,,Miért gyava a
magyar szinhaz?”"

Persze amikor ,,a kortars muvészetrél” és a ,magyar szin-
hézrdl” beszéliink, még mindig csak egy elit probléméjat bon-
colgatjuk. A ,szakma” berkein beliil maradunk, amely mindig
kész 6nmagat ostorozni — megvédeni viszont egyre kevésbé.
Talan mar kezdjiik felfedezni, hogy a status quo nem fenn-
tarthatd, de még nem talaljuk a moédjat, hogy problémainkat
masokkal is megosszuk. Pedig a miivészeti intézményrendszer
fennmaradasa nem szakmai, de még csak nem is politikai, ha-
nem tarsadalmi kérdés.

Az Orfeo és az Inconnu példdjdban éppen az az érdekes,
hogy ,tarsadalmilag elkdtelezett mivészetet” csinaltak, de nem
ugy, ahogy a hatalom aktudlis forgatokényveiben meg volt irva.
Kiilonféle médokon, de mindkét formdcié arra torekedett,
hogy azokhoz juttassa el a miivészetet, akiknek a kezében az
igazi fegyverré valhatna: a leszakadé rétegekhez, a munkésok-
hoz.

Modszertani kérdés, mennyire sikeriilt a tarlatnak ezt az
lizenetet dtadnia, és mennyiben csokkentette ez iranyt poten-
cidljat épp az akadémikus megkozelités. Akinek azonban lehe-

koltai-tamas/miert-gyava-a-magyar-szinhaz.html.



tésége nyilik ra, hogy az anyagban elmélyiiljon, mindenképp
talalhat benne inspirdciot a politikai és miivészeti cselekvéshez.
Még azt figyelembe véve is, hogy a két korszak kozott természe-
tesen 1ényegi kiilonbségek vannak. Ma f6leg az a megtartd kozeg
hidnyzik, amelyet az amatdrszcéna jelentett; ahogy hidnyoznak
az ingyen haszndlhaté infrastrukturdk és a relativ létbiztonsag
is. A mivészeti intézményrendszer alternativijat ma leginkabb
az un. ,fuggetlenek” és ,0nfenntartok” igencsak ellentmon-
dasos és kiszolgaltatott szféraja jelenti. Az is biztos, hogy ma a
radikalités lehetdségei rendszerszinten mésok, mint akkor. Am
aradikalitasnak ma is fontos 0sszetevéje, hogy — amennyire csak
lehet - nem masok kottdi szerint mitkddik. Igy példéul nagyon
is lehetséges, hogy a radikalis gesztusok ma aprok és kevéssé lat-
vanyosak, talan épp a miivészeti termelés melletti (6n)gondos-
kodas gesztusai, a politikai humor és a populizmus egymasra
talalasa, a miivészeti elittel szemben kritikus ,,j amatér” hoz-

HERCZOG NOEMI

z4aallas, vagy akar olyan miikodési struktdrak létrehozasa, ame-
lyekben kifejezédhet a tarsadalmi szolidaritds.

»Mindannyian potencialis mtvészek vagyunk” - mond-
ja az Inconnu egyik foldalatti szovegében, azaz valamennyire
mindannyian alakithatjuk az uralkod¢é valdsagdizajnokat, ha
masként nem is, hat ugy, hogy felmutatjuk a rigidnek és meg-
valtoztathatatlannak tin6 adottsagok abszurditasat. Amikor
ezeket from, nem az utdpia tartomanyaban mozgok, hanem a
hétkoznapi cselekvések vildgaban. A hazai miivészeti szcénat
talan az mozdithatna ki dermedt bénultsagabdl, ha tudatosit-
ja magaban és masokban, hogy strukturai tényleges valsagban
vannak, és révidesen nem lesznek fenntarthatok. Ekkor valhat
komollya a miivészek szerepe abban, hogy a bal és a jobb ki-
tiresedett kategoriain tdl kozos nyelvek jojjenek létre. Politikai
programjaink talan még nincsenek hozza, de a kreativitas mint
lehetdség legalabb mindannyiunk szamara adott.

AZ ARNYEKKORMANY
MINT METAFORA

Influenszer videok, tarsasjatékok, varosi sétak, partok: a magyar szinhaz
alkotdi kozul is egyre tobben dontenek egy téma abrazolasa helyett egy
terdlet ,megszallasa” mellett. Ha létezhet arnyékkormany - egy nem hivatalos
intézmény, amely szimbolikusan hozza meg déntéseit ugyanazokban a
kérdésekben, amelyekben a parlament illetékes donteni -, akkor legyen az
most metaforaja annak, ahogyan a kortars szinhaz egy szubverziv iranyzata
képezi le a valdsagot a torténeti avantgard hagyomanyt folytatva.

Az InFullAnswers nem szinpadon utanozza az influenszereket,
hanem videdcsatornat indit Gj influenszerekkel. Cserne Kla-
ra nem szinpadon mesél a szabad cselekvésrél, hanem egy
mindenki szdméra ingyenesen letolthetS tarsasjatékkal se-
git gyakorolni azt. A Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetem
két dramainstruktor osztalyanak tagjai nem klasszikus dra-
makon keresztiil vetik fel a demokracia kérdését, hanem egy
olyan tarsasjatékban, amelyben a szerepl6k az arnyékkor-
many résztvevéi. Mindannyian behatolnak az élet tereibe,
megszalljak a létez6 intézményeket: szinhazat, iskolat, partot.
Szimbolikus alternativakat mutatnak a tarsadalmi rendsze-
rek diszfunkcionalitdsaival szemben, vagy csak kérdéseket
tesznek fel, de mér beliilrél. Ebben a szdészedetben a totalis
szabadsag o6romével valogattam magyar alkotoktol és kilfol-

di el6zményeikbol/kontextusukbdl olyan munkakat, amelyek
— tobbé-kevésbé - a valdsagot avatjak muivészetté. A mai tar-
sadalmi berendezkedést tekintve ezek tobbnyire marginalis és
utdpisztikus kezdeményezések, képzeletbeli valdsagdarabkak.
Csakhogy a képzeletbeli ebben az esetben nem egyenlé a nem
igazival. Ahogy ,,az almod is a valosdg része”!

Allam: Fiktiv dllamalapitasnak is lehetnek valés kovetkezmé-
nyei. Ennek egyik legjelesebb példaja a szlovén NSK (Neue
Slovenische Kunst) projektje, akik Jugoszlavia felbomlésa utan
kikidltottak sajat (képzeletbeli) és transznacionalis allamu-

1 Cserne Kléarat idézi HorvATH Bence, ,Jaték cinikus felndtteknek’,
https://444.hu/2019/09/09/jatek-cinikus-fiatal-felnotteknek.




