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SZINIGAZGATO-VALASZTASOK: PECS, EGER, SZOMBATHELY

A rendszervaltozas 6ta sok esetben eddig sem volt nehéz politikai szandékokat kiszagolni némelyik szin-
hazigazgatoi kinevezés mogott, de mostansag még konnyebb. Az Uj szinhazi térvény médositasaval ugyanis
tobb mint nyilvanvaléva valt, hogy az Ugynevezett k6zos finanszirozasu szinhazaknal az allami tamogatas
teljestlésének feltétele, hogy a kormany és az nkormanyzat ,megegyezzen"” a szinigazgatd személyében.
Mindemellett valtozasok alltak be a biral6 bizottsagok 6sszetételében is - és innentdl végképp nem ne-
vezhetjuk szakmainak e grémiumokat! -, igy a kormany és kulénb6z6 szervezetei altal delegalt személyek
eleve tobbségben vannak a kilencfds testuletekben, amelyek dontése immar nem javaslat, hanem (elvileg)
kotelezé érvényl ukaz a helyi 6nkormanyzat szamara. Az 8sszel nagyjabol egy idében lezajlé harom vidé

ki szinigazgat6-valasztas kozul Egerben a polgdrmester megprébalt ugyan ezzel az ,eleve elrendeléssel”
szembemenni, amikor az Ujrapalyazo és a kormany altal tdmogatott Blaskd Balazs helyett sajat favoritjat,
SzB8cs Arturt kialtotta ki gydztesnek, de hamar vissza is vonta a kinevezést, miutan az EMMI vilagossa tette,
hogy ebben az esetben a varos elesik a beigért, évi 300 millié forintos allami tamogatastél. Pécsen mar nem
volt ekkora hajcih6, Péterffy Attila polgarmester meglehet6s kézénnyel és beletérédéssel vette tudomasul,
hogy a helyi indulé Lipics-Vidakovics parosnak all a zaszIé: , A kormany altal kialakitott jogszabalyi kdrnyezet
egyértelmivé tette: vagy azt a jeldltet valasztjuk, akire ramutatnak, vagy gyorsan kitalaljuk, hogy honnan
teremtink el6 a varos mai gazdasagi helyzetében évi plusz 520 millié forintot a szinhaz mikodésére.” Mind
kozul még a szombathelyi valasztas volt a legcsendesebb (és talan szakmai eréviszonyok tekintetében is a
legkiegyensulyozottabb), ahol a teatrum alapité tagja, Szabd Tibor Andras viszi tovabb szinhazat. Jelen blok-
kunkban persze nem az igazgatévalasztasok napi torténéseivel, hanem azok hatterével: a politikailag domi-
nalt dontéshozatallal, a palyazatok elemzésével és a korabbi igazgatdi ciklusok atvilagitasaval foglalkozunk.
Utdbbira tudatosan olyan szerzéket kértiink fel (Aradi Hanga Zs6fia és Ebner Egres Béla személyében), akik
lokalpatriétaként, tgymond, testkdzelbdl ismerik-ismerhetik a helyi viszonyokat, és mivel Szombathelyrdl
sokszor és sokat irtunk mar, most a szakmai k6zénség szamara is feltérképezetlenebb egri és pécsi szinha-
zat helyeztuk a fékuszba. Ma még nem lathat6 pontosan, hogy a politikai befolyasoltsagtol sosem mentes
szinigazgato6-valasztasok magyarorszagi torténete az Uj rendelkezésekkel hosszu tavon milyen mértékben
szoritja ki a szinhazak mindennapjaibdl a szakmaisagot. Egyet tudunk csak, hogy a hatalom ismét uj, bar
nem teljesen ismeretlen oldalardl mutatkozott meg. Most mar a latszatra sem ad.

HARAPOFOGO

Hogy néz ki a szinhazigazgato-valasztas ma Magyarorszagon? Hogyan kap benne teret
politika és szakmaisag? Mik a jelen palyazati rendszer gyengéi és kovetkezményei? A ma-
gyar szinhazi szakmat (szintén) végletesen megosztd, éles témardl GASPAR MATE, JASZAY
TAMAS és ZUBEK ADRIENN beszélgetett ebben a koronavirussal és kultdrpolitikai csata-
rozasokkal terhelt idészakban. BIRO BENCE dramaturg kérdezte 6ket.

- Kezdjiik a legfrissebb hirekkel. Egerben az onkormdnyzat
kényszerhelyzetben valasztotta vijra a regndlo igazgatot, Pécsen
is a jelenlegi vezetés folytatdsdt képviseld aspirdns jelentette a
vdros és a minisztérium kozotti ,,kompromisszumot”. Hogy ldt-
jatok az igazgatévdlasztdsi rendszert az ij fejlemények fiiggvé-
nyében?

Jaszay Tamas: Szintlépésrdl beszélhetiink: a kormanyzat
részérdl val6 nyilt zsarolds, a pénzmegvonassal valé fenyege-

tés most jott be eldszor a képbe. Helyes, hogy az egri polgar-
mester mindezt nyilvanossagra hozta.

Gaspar Maté: Itt tulajdonképpen miikodésbe Iépett az a
torvényi hely, ami a tavaly év végi valtoztatasokkal sziiletett.
Ez a kozos fenntartasu szinhazaknal a vezet6i kinevezést az
onkorményzat és a minisztérium egyetértéséhez koti. Es vals-
ban, azért 1épett szintet a szakpolitika (ha ezt az eufémizmust
még elbirja a nyomdafesték), mert azonnal, az els6 konfliktu-



sos helyzetben visszaélt vele. Amit az EMMI-ben bizonyéra
ugy értékelnek, hogy szimplan éltek a térvény biztositotta
lehetéségekkel, nincs itt semmi latnivald. Pedig nagyon is
figyelemre mélt6, hogy egy mindent nagyon durvan feliilir6
allami felhatalmazasnak mik a szakmai kovetkezményei.

Zubek Adrienn: Rogzitsiik az evidencidkat: nagyon ne-
héz szakmaisagrol beszélni a jelenlegi politikai kornyezetben.
Mert az, hogy a szakmai bizottsag véleményét nem irhatja
feliil a politika, egy idealis, de legalabbis boldogabb vildgban
mindannyiunk egyetértését birja. Csak az a probléma, hogy a
szakmai bizottsag nagyon régen nem szakmai alapon all 6sz-
sze, és nem is autoném - ez az egri esetben szintén nagyon
vilagosan latszik.

- A pécsi polgdrmester, dllitdsa szerint, kompromisszumra
torekedett a minisztériummal. Ennek lett az eredménye, hogy
badr volt egy nyilvdnos vita, utdlag 1igy tiinik, hogy a kiviilrél
jové pdlydzék az esélytelenek nyugalmdval palydztak.

Z. A.: Politikusi naivitds, miszerint ki lehet egyezni. Jol
hangzott a koz6s megallapodas, mondja az egri polgarmes-
ter is. Kinek hangzott jol, igy a NER tizedik évében? Szokas
szerint 1étrehoznak egy jogilag nagyon jol korilbastyazott
helyzetet, de a jogot nagyon régéta a jog ellenében hasznaljak.
Azért még mindig van egy rendelet, amely szerint a szakmai
bizottsag tobb palyazatot is timogathatna és a kozgytilés elé
engedhetne. Ehhez képest van a delegaltak kozott egy hall-
gatélagos megallapodas, miszerint csak egy bizonyos jel6ltet
kell tdmogatni, a vérosnak pedig azt el kell fogadnia. Ilyen
értelemben elvi dontési lehetdsége sincsen késébb senkinek.
Mintha az eléidézett helyzet kizarna a politikai beleszélast -
am a valdsagban ez tokéletesen forditva van.

J. T.: Az egri igy mint precedens volt fontos. Val6szintisit-
hetdleg ezzel egyiitt dOlt el a pécsi szinhdz sorsa — és az Osszes
tobbié is a jovében. Hiszen ezek utdn egyetlen polgarmester
sem fog nekiallni izmozni.

Z. A.: Igen, nem nagyon lesz polgdrmester, akinek kedve
lenne belemenni a jatékba, de ami nagyobb baj, hogy nem na-
gyon lesz palyazé sem. Mikozben most az egri és a pécsi eset-
ben minden szempontbdl iidvdzlends pont volt, hogy ennyi
palyazat sziiletett. Erre — attol az egy kivételtdl eltekintve, ami-
kor mar mindenki szinte biztosra vette, hogy Dérner Gyorgyot
levaltjak az Ujszinhdz élén - nagyon régen volt példa.

- A koz0s finanszirozds a probléma magja?

G. M.: Hogy torvénybe iktattdk a kozos finanszirozast, di-
rektben nem tiinik politikai motivacidnak, ezt akar a jozan ész
is diktalhatta igy. Ha az allam dont6 részt vallal a finansziro-
zasban, akkor rdhatasa is lehet az intézmény miikodtetésére,
akar a vezetés kivalasztasara. Kvézi a sajatjaként tekint rd. Ez
nem feltétleniil partpolitikai gesztus, lehetne agazatiranyitasi
filozdfia is. Az egri tigynek ilyen tekintetben is van tanulsaga,
hiszen a polgdrmester a diktatum ismeretében felajanlotta,
hogy akkor vigye az allam az egész szinhazat, és tartsa fenn
maga - de ezt a minisztérium visszautasitotta. Ezzel ugye meg
az a probléma, hogy az 6nkormanyzatisag és az egész allami
intézményrendszer rétegzettsége keriil veszélybe, illetve sza-
molédik f6l. Hagyomdanyosan nagy probléma a magyar szin-
hazi struktdrdban, hogy az o6nkormanyzati szinhazak csak
nagy jéindulattal nevezhetdk varosi intézményeknek, hiszen
a koltségvetésiik jelentésebb hanyadat mindig is az allam fi-
zette.

J. T.: Az egész rendszer Fekete Péter klasszikus bonmot-
jara épiil, miszerint aki fizet, az rendel. Lehetne ebben az
amugy rendkiviil cinikus és ritka gatlastalan mondatban némi

racié - hiszen itt kozpénzek felhasznalasarol és elkoltésérsl
van sz6 —, mar ha lenne barmilyen vizid, barmilyen kultura-
lis koncepcid vagy elgondolas arrél, hogy mit vérunk el egy
vidéki szinhdztdl és annak vezetdjétdl. De ilyesmirdl sz6 sincs.

- Egy 9 fos szakmai bizottsdgba 4+1 f6t delegdl az EMMI,
egy-egy valakit a tdrsulat és a szakszervezet, és tovibbi 2 fét
az onkormdnyzat. Lehet-e tudni, mi alapjdan vdlasztjdk ki a
tagokat? Ténylegesen ki dont a tobbséget alkoto minisztériumi
személyekrol?

J. T.: J6 a kérdés, mert errdl is csak taldlgatni lehet. Tel-
jesen 4tlathatatlan, hogy all Gssze egy ilyen tarsasag. Az el-
mult években kozos erével pedig azt is sikertilt elérni, hogy
egy magara valamit is ad6 szakembernek ciki legyen beiilni a
szakmai bizottsagokba.

Z. A.: Komoly kérdés, hogy Vidnyanszky Attila mellett a
Szinhazmiivészeti Bizottsdg tobbi tagja mennyire jut széhoz.
Hogy a miniszter plusz egy f6jére is 6k tesznek javaslatot,
vagy sem, nem lehet tudni. Nincs leirva a szempontrendszer,
hogy minek kell megfelelniiik azoknak az embereknek, akik
bekeriilnek egy ilyen, tandcsadé bizottsagba. Ezzel szemben
sejtetve nagyon is van.

~ Es ket elvileg kotelezi a szabdlyzat, hogy értékeljék az
dltaluk alaposan elolvasott pdlydzatokat, indokoljdk a donté-
siiket. Ebbdl dltaldban nagyon méltatlan, egy-egy mondatos ér-
tékelések sziiletnek. Felmeriil, hogy ismerik-e egydltaldn azokat
a pdlydzatokat, amikrél donteniiik kell.

Z. A.: Még csak ugy sem tesznek, mintha érdemben fog-
lalkozndnak a pélyazatok kiértékelésével. Hogy valakit miért
gondolnak alkalmasnak vagy alkalmatlannak, azt tudniuk
kellene aldtamasztani.

J. T.: Amikor Adrienn-nel a mtikodési palyazatokat el-
biral6 kuratérium tagjai voltunk, elkezdtiik azt az amagy a
minisztériumon beliil is teljes értetlenséggel szemlélt szél-
malomharcot, miszerint nyilvanossdgra hozzuk a dontések
indoklasét is. Altaldban ez csak annyi, hogy nyert vagy nem
nyert — ez teljes nonszensz.

- Kit tartandnk ehhez képest valoban fiiggetlennek? Kik
lennének az idedlis birdlok?

G. M.: Ha L. Simon Lészl6bdl indulunk ki, aki egy elég
szilard viszonyitasi pont a legtjabb kori magyar kultarpoli-
tikaban, akkor az idealis 6sszedllitdsa a szakmai bizottsagnak
az, hogyha nincs neki. A mostani fejlemények is azt mutatjak,
efelé megytink: nincs sziikség szakmai bizottsagokra, mert
mar figefalevélnek sem jok. Mondja meg a fenntartd, hogy
kit akar, nevezze ki, oszt j6 napot! Egyébként ha latnék vala-
miféle esélyt a szakmaisag érvényesiilésére, akkor az ennek a
logikanak a kibontasaban tudna testet 6lteni. Ha a fenntartd-
nak lenne szakmai koncepcidja, lenne artikulalt elképzelése
arrdl, hogy mit kezd az intézményeivel, és megkeresné hozza
a legmegfelel6bbnek tartott vezetdt. Ez oridsi elérelépés len-
ne, és még ebben a rendszerben is remekiil tudna mtikodni.
A kultarpolitikat és az 6nkormdnyzatokat is terheli a felel6s-
ség, hogy a 16zungokon tdl is megfogalmazzék, miket varnak
ezektdl az intézményektdl. Ehelyett azt 1atjuk, hogy 6ket nem
is nagyon érdekli, megszoktak, hogy ezek az intézmények
magukban is elmikodnek valahogy. Az, hogy a fenntarténak
nincs elképzelése arrol, hogy mire is val6 egy ilyen hely, ko-
moly szakmai deficit. Ebbél fakad az a teljesen abszurd hely-
zet is, hogy amikor megkérdezik a tarsulatot, hogy 6k mit
szeretnének, nyilvanvaldan a status quét szeretnék.

- Pldne, hogy a tdrsulat megkérdezése azt jelenti, hogy az
oltoztetdtdl kezdve az adminisztrativ munkatdrsakon keresztiil




a diszitbkig mindenki szavaz. Az, hogy a tdrsulat miivész dol-
gozoi milyen irdnyt képviselnének szivesen, sosem deriil ki.

G. M.: De az 6nkormanyzatok ezt remekiil fel tudjak hasz-
nalni 6nigazolasként, hogy 1am, lam, a tarsulat is milyen elége-
dett a vezetdjével. Természetesen nem gondolom, hogy a politi-
kusoknak kéne megmondani, mire valé a szinhaz. Eléremutatd
lenne, ha a varosoknak a kulturdlis intézményrendszeriikh6z
meérten lenne egy kulturalis tandcsad¢ testiiletiik is, amely se-
gitene a dontések meghozatalaban, majd nyomon kovetésében.
Nem fliggetleniil az igazgatévalasztds soran elszenvedett kul-
turalis érdeksérelemtdl, Pécs varosa most erre tesz kisérletet.

- Ez lehetne a garancidja a kés6bbi szamonkérhetéségnek is.

Z. A.: Szamszer(sitheté mutatok vannak, ezeket sem ve-
szik komolyan. Ezek alapjan példdul Dérner Gyorgyot szabély
szerint Tarlds Istvannak ki kellett volna rugnia, a mérlegelés
lehet8sége nélkiil. De koncepcionilis értelemben jelenleg a
szinhazigazgatok szamonkérhetéségét elviekben sem teszi
lehetévé semmi, mivel a megvélasztds sem szakmai keretek
kozt torténik. Azért viszont magam sem lobbiznék, hogy a
1étezd keretek kozt legyen a fenntart6 részérél szamonkérés,
mivel az értelemszertien csak politikai alapon torténhetne.

- Milyen mds gyakorlatokat ismertek a nemzetkozi térben?

G. M.: A német szinhazi rendszerben, amelybdl a magyar
is inspiraldodik, ténylegesen varosi szinhazak vannak, ame-
lyeknek a finanszirozdsat a tartomanyok kiegészitik ugyan,
de a helyi szinhdz helyi tigy marad. Nemcsak erkolcsileg,
hanem gazdasagilag is. Ez a rendszer Magyarorszagon soha
nem létezett, most sem létezik. Mara pedig el is vették a helyi
vezeték kedvét, hogy erkolcsileg vagy filozdfiailag probalja-
nak ragaszkodni a véarosi kozjoészaghoz, miutan gazdasagilag
mar képtelenek. Egészen katasztrofalis, kétoldali felszamolasi
folyamat ez, ahol a polgarmester inkdbb szabadulna a varos
szinhazatdl, az allam pedig sunyin arra jatszik, hogy megka-
parinthassa, ha éppen ugy tartja kedve.

Z. A.: A brit, angolszasz modell esetében nagyjabdl az az
allitas a kulturafinanszirozasban, hogy a kormany dont arrdl,
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hogy a kultira kozérdek, mukodtetése kozfeladat, ezért ad
ra kozpénzt, és minden mas a szakma feladata. Ott fel sem
merill, hogy mivel adtam rd pénzt, kérek beleszolasi jogot.
Nélunk is minden palyazati kiiras els6 mondatai a miivészi
szabadsagrél és a kulturdlis sokszin(iségrél szélnak. Eppen
csak az igazgatd személyén keresztill kontrollaljak az intéz-
mény miikodését.

G. M.: Nem teljesen. Magyarorszagon minden szinhaznak
le kell adnia az évadtervét és az 9sszes vonatkozd mutatdjat na-
gyon részletesen, és annak alapjan kapja a Szinhazmiivészeti
Bizottsagtol a tAmogatasat. Messze nem arrdl van szo, hogy az
igazgatd személye az egyetlen garancia arra, hogy a politikai ér-
dekek képviselete megfeleld lesz az intézményen beliil, hiszen a
minisztérium altal miikodtetett, csupa MTT-s delegaltbol 4llo
bizottsag a teljes mtikddésre ralat, és ha akar, abba évrél évre
beleavatkozhat a finanszirozason keresztiil. Ez egy igazi hara-
pdfogd, amiben ezek az intézmények miikodni kényszeriilnek
- mar ha nem teljes mértékben lojalisak a NER-hez.

A német és az angol példahoz képest a francia hasonlit
taldn leginkabb a magyarra abbdl a szempontbdl, hogy na-
gyon etatista jellegli kultirafinanszirozasi rendszer, ahol az
allamnak igenis komoly elképzelései vannak arrol, hogyan
mukodjenek az intézményei. De ott, mondjuk, 55 pontban
részletezik, hogy milyen elvarasai vannak a fenntarténak, a
kulturalis kormanyzatnak egy vidéki szinhdz igazgatdjaval
kapcsolatban. Franciaorszagban az eladd-miivészeti szerve-
zeteket funkcidjukat tekintve 10 kiilonb6zé cimkével latjak
el, és ezek az elvarasok minden szinhdznak a sajat statusza-
hoz képest vannak meghatdrozva. Nem olyan altalanosan és
semmitmondoén, mint Magyarorszagon. Ha megnéziink egy
ilyen szerz6dést, abban végteleniil progressziv és nagyon am-
biciézus mutatokat talalunk, amelyek mind arra 6sztonzik
az igazgatot és stabjat, hogy innovaljon, szolgélja az esztéti-
kai fejl6dést, és véllaljon komoly tarsadalmi munkat. Nalunk
nem tapasztalom, hogy barmelyik dontéshozé a lézungok
helyett végig tudnd gondolni és papirra tudnd vetni ezeket.




Ezért katasztrofalis az az etatista szemlélet és gyakorlat, ami
Magyarorszagon pusztit, mert nincs mogétte valodi szakmai
gondolat és elvarasrendszer.

Z. A.: A francia rendszerben szélesebb értelemben hata-
rozzak meg a szinhdzak feladatait kezdve a kozdsségépités-
t6l a kozonséggel valé kapcsolattartasig. De, és ez a fontos,
ideologiai elvaras nincs. Ezzel szemben nalunk volt az a bi-
zonyos torvényjavaslat, amellyel szemben a decemberi tiin-
tetések létrejottek — és amelyr6l Fekete Péter két dolgot 4llit
egyszerre: hogy sosem létezett, és hogy kiloptuk. Ez volt az
egyetlen olyan dokumentum, amelyik konkrétan rdmutatott
arra, hogy mi lenne a kormanyzat kulturalis politikaja: szere-
pelt benne a nemzetmegtart6 kifejezés, illetve hogy hiiséges
allampolgarok nevelése a cél. Ez barmelyik normalisan m-
kodé orszagban elképzelhetetlen.

- Beszéljiink a nyilvdnossdg szerepérél. Miért nem alap,
hogy nyilvdnosak a pdlydzatok?

J. T.: A nyilvdnossag szerintem nem lehetne kérdés. E16-
szeretettel szoktak arra hivatkozni, hogy tizleti titkok szere-
pelnek a palydzatban - hat takarjak ki, nem olyan bonyolult
feladat. Arra is szoktak hivatkozni, hogy olyan innovativ otle-
tek szerepelnek benne, amelyeket nem szivesen hoznak nyil-
vanossagra. Ezekr6l deriil ki utdlag, hogy puszta l6zungok.

A szakirdsnak, annak a kicsinek, ami még van, feladata,
hogy a palyaztatasi procedurakat nyomon kévesse. Mondok
egy sajat példat: néhany évvel ezel6tt az egyik szaklap felkért,
hogy olvassam el az egyik szinhaz igazgatdi posztjara beér-
kezett palyazatokat. Harom palyazat volt, és az egyik pélyazé
kerek perec kijelentette, hogy 6 nem adja oda a pélyazatit,
mondvan, ki tudja, mit fogok én abbdl kiolvasni, és hogy
majd hogyan torzitom el az 6 szandékait. Igy azért nehéz.

A masik a kritika szerepe. A korabbi kérdésre valaszolva:
szamomra evidencia, hogy egy szakmai bizottsagban van he-
lye kritikusnak, aki életében nemcsak kiviilrél latta az adott
szinhazépiiletet, hanem adott esetben évtizedek ota koveti,
mi zajlik a falak kozott. Ismeri a palyazokat, tudja, hogy ren-
delkeznek-e értelmezheté miivészi palyaval. Muszdj ismerni a
helyi viszonyokat is, és a jelenlegi helyzetnek az is probléméja,
hogy a févarosbdl kirendelt figurak vannak déntéshelyzetben.
Ahogy Maté is mondja, ezek a szinhazak teljesen mas funk-
ciot toltenek be az adott mikrokdrnyezetben és regionalisan,
mint azt egy messzirdl jott ember gondolhatnd.

Z. A.: Valoban fontos a tarsadalmi kontextus. Tudni kéne,
hogy szinhaznak és tdrsadalomnak milyen médon van koze
egymashoz. Az alapok hidnyoznak. Egy edukativ folyamat hi-
anyzik, hogy legalabb el lehessen kezdeni ezekrdl beszélgetni.
Az oktatasnak és a szinhdzi szakirdsnak ebben rettenetesen
nagy szerepe lehetne. Remek lenne, ha a szakma rd lenne kény-
szeritve az err6l valé gondolkozasra, mert lathatéan magatdl
nincs erre szandéka, nincs erre igénye, és nincs ebben érdeke.
Az pedig fokozottan érdekelne, hogy a jov6 szinhazcsinal6i mit
gondolnak ezekr6l a kérdésekrél. Nem muszdj betagozddni, fel
lehet 1épni a valtozas igényével. Ez persze azt is eredményezi,
hogy sokan szorulnak a struktdran kiviilre. A fiiggetlen teriilet
tamogatdsardl pedig szintén hosszan tudnank beszélgetni.

- Az SZFE nydri szabadegyetemén volt errdl sz6. Illetve Buda-
pesten lett négy, kizdrolagosan az onkormdnyzat dltal fenntartott
szinhdz. Ez remek lehetGség lenne, hogy ezekrdl a szinhdzakrol
elinduljon az a tdrsadalmi vita vagy szakmai diskurzus, amit
egyébként orszdgos szinten hidnyolni szoktunk. Es akkor taldn
nem lenne tobbé evidencia, hogy a jelenleg regndlo szinhdzigazga-
16k az egyediili jo jeloltek az adott intézmények tovibbi vezetésére.

Jaszay Tamas. Foto: Turay Balazs

Z. A.: A decemberi meccsnek nem arrol kellett volna sz6l-
nia, hogy a f6véros azért veszi magahoz ezeket a szinhazakat,
mert csak igy tudjdk garantalni az igazgatok megmaradasat,
hanem arrdl, hogy igy lehet garantélni azt, hogy ezek az intéz-
mények a lehet6 legjobban szervesiiljenek a varos kulturalis
életébe. Es hogy legyen errdl egy vita, hogy a lehetd legjobb
palyaztatasi rendszert és szakmai alapot lehessen lefektetni.

G. M.: Normalis esetben egyetértenék. De jelen helyzet-
ben ez nyilvanvaldan kegyetlenségnek lenne tételezve. ,,Nem
elég az Osszes baj, probléma, szorongattatas, nem elég az a
visszaszorulds, Osszezsugorodas, ami a févarosi kulturalis
rendszert stjtja, nem elég az a hésies kiallas, amit ennek ve-
zetGinek tanusitania kell annak érdekében, hogy a hagyoma-
nyos budapesti polgari értékek fennmaradjanak, éppen most
kezdeményezziink parbeszédet, Gjragondolast, éppen most
kérddgjelezziik és reformaljuk meg a rutinokat? Nincs szegény
igazgatoknak elég bajuk, még erésitsiik is a szakmai kontrollt,
nyissuk a parbeszédet a palyazatuk és szinhazigazgatoi tevé-
kenységiik kapcsan?” Abszolut. Igen, érdemes volna, de félek,
erre aztan mar végképp nincs fogaddkészség és energia.

— Itt hozndm be az elmaradt generdcioviltds problémdjdt.
Mit gondoltok, a mostani pdlyakezddk - nevezziik Gket Vas-
generdcionak — képesek lesznek tijragondolni, megkérddjelezni
ezeket a rogziilt struktirdkat, és valami 1ij szelet hozni?

G. M.: Ha a szinhdzi intézményrendszerrdl mint egy mi-
vészeti 4grol és annak fejlédésérdl gondolkodunk, akkor ez
alapkérdés. Innen vizsgélva az igazgatoi palyazat arrdl szdlna,
hogy melyek azok a szinhdzak, amelyek kifejezetten a szakma-
ba val6 belépésnek vagy a szakmai szintlépésnek és a vezet6i
képességek pallérozasanak a helyszinei. Megint a francia példat




tudom hozni: ott megvannak azok az intézmények, amelyekrdl
pontosan lehet tudni, hogy a legtehetségesebb fiatal, 30 és 40
év kozotti alkotok kapjak, akik egy-két igazgatoi ciklus utén to-
vabbléphetnek, hogy nagyobb feladatokat véllaljanak. A fran-
cidkndl emiatt nem vész el a tehetség, nem marad az ut szélén
senki, akiben van kapacitas és perspektiva arra, hogy tegyen a
francia szinhazi kultaraért évtizedes tavlatban.

- Latunk-e erre hasonlo példat itthon?

G. M.: Talan Béres Attilat hoztdk helyzetbe Miskolcon,
vagy Barnak Ldszlot Szegeden. De a struktira egészét nézve
ezek inkabb kivételek, és még ezekben az esetekben is ki lehet
tenni kérddjeleket. Az egri szinhaz tokéletesen alkalmas lenne
a kisérletezésre, és batran oda lehetne adni a k2-nek, amely-
nek vezet6i nem elészor nyilvanitjak ki ez irdnya ambicidju-
kat. Ezt nevezném szakmai felel6sségvallalasnak vagy dgazati
eléregondolkoddsnak. De ilyen nincs, és amikor Schilling
Arpaddal errdl cikkeztiink tizenot évvel ezelétt, rogton el is
kiildtek minket melegebb éghajlatra.

Z. A.: Nagyon nehéz a strukturaba bekeriilni fiatalok-
nak, palyakezdSknek, progressziv fiiggetlen csapatoknak,
kanonon kiviil lévéknek. A jelenlegi kulturalis életiink bajai
nem kis részben abbol szarmaznak, hogy a miivészi kozép-
nemzedék Magyarorszagon nincs pozicioban. A szdmomra
legprogresszivebb iranyt képvisel6 alkotok leginkdbb mar az
orszagban sincsenek.

J. T.: Azért nem kell Franciaorszagig menni. A Komdromi
Jokai Szinhaz igazgatdja, Gal Tamads a studié miivészeti ira-
nyitdsat dtadta a 28 éves Matusek Attilanak. Ennél jobb tanu-
l6palya nincs a vildgon. Kérdezem halkan: a Kamra, a Tesla,
a Pesti Szinhaz nem johet szoba mint tanuléterep? El tudjuk
képzelni, hogy megkapja a Teslat Kelemen Krist6f?

Z. A.: En el tudom képzelni.

- Enis. Az Orkényben a Studiét most Polgdr Csaba viszi.
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G. M.: Az a fajta, dinasztikus alapokon nyugvé utédlas,
aminek tandi voltunk a Vigszinhazban vagy a Katondban,
szamomra elfogadhatatlan. Ez olyan kisajatitasa, befele pri-
vatizaldsa a kozjonak, ami, hidba allnak mogotte esztétikai és
szinhazfilozofiai érvek, ha az egész strukturaban gondolko-
dom, mégiscsak konzerval. Biztonsagi és belterjes jaték. Hogy
egy miivészi ereje teljében 1év6 szinhazi alkoté még negyven-
éves kora el6tt lehetdséget kapjon arra, hogy kialakitsa egy stua-
dié programjat, szintén nem forradalmi. Thomas Ostermeier
a Deutsches Theaterben ezt a lehetdséget tiz évvel fiatalabban
kapta meg. De Mdcsai gesztusaban legaldbb van valamiféle ge-
neraciés gondolkodds. Mivel az igazgatds id6ben nem korlatos,
nem tervezhetd, igy ez a szokdsrend minden fiatal vagy kozép-
generacids miivész vezet6i perspektivajat kiiktatja.

Z. A.: Intézményesen kellene generdlni ezeket a helyze-
teket. Jelenleg minden csak az adott igazgatéon mulik. Barda
Beardl tudom, hogy nagyon szeretné, ha az igazgatéi ciklusa
végén jelentkeznének olyan emberek, akik fele annyi évesek,
mint 6, és taldn még progresszivabb profilt talalndnak ki a
Trafénak. En ugy tudom, hogy Mécsai P4l legutobb hosz-
szan kereste, ki lehetne az utddja. Ilyen probalkozas volt az
is, amikor Bodé Viktort szemelték ki a Katondban. Azt Viktor
utasitotta vissza azért, hogy csinalhassa a Szputnyikot. Persze
messze nem ez a j6 mddja a valtasnak, csak probalok igazsa-
gosabb lenni, mert altaldban még ennyi sem torténik.

J. T.: Ezt a gondolkoddst nagyon jdl jellemzi, hogy a Ko-
lozsvéri Allami Magyar szinhaz nallé Facebook-posztban
emlékezik meg arrdl, hogy 1990. november 1-jén nevezték ki
Tompa Gabort igazgatonak, tehat mar 30 éve 6 igazgat, és erre
mi bitszkék vagyunk. Ez még akkor is abszurd, ha a hatdron
tuli szinhazaknal nyilvan kicsit mas a helyzet.

- Nekem emlékezetes Imre Zoltdn és Hudi Ldszlo 2007-es,
forma- és rendszerbonté pdlydzata a Nemzeti Szinhdzra. Ti
mikor taldlkoztatok innovativ pdlydzattal a kozelmultban?

G. M.: En utoljira innovativ palyazatot abban a bizo-
nyos nagy, ujszinhazi korben olvastam Suba Janostol és Can
Togaytdl. Nyilvan nagyon provokativan, de nagy 1éptékii val-
tast tudtak jelezni. A Pécsre beadott ellenpalydzatok nagyon
jol fésiilt, tisztességesen Osszeallitott, 20. szazadi munkaknak
tlinnek, de azok sem fogalmazzak djra a 21. szdzadi vidéki
készinhaz koncepcidjat.

Z. A.: Egyetértek. Kortars szinhaz nem nagyon van né-
lunk a struktiran beliil. Tisztességes, modern szinhaz a teteje
annak, ami most torténik.

J. T.: En is maximum korrekt, kdzepes szinvonala pélyé-
zatokra emlékszem, de ez kovetkezik a rendszerbdl is. Kény-
szerpalya ez bizonyos értelemben, és nem lehet nagyon radi-
kalisan ellépni téle, hiszen a mintdk mind azt mutatjak, hogy
maradjunk csak ezen a szinten, j6 lesz ez nekiink igy is.

- Annak, hogy mi most igy, négyesben beszélgetiink, van-e
bdrmi értelme? Szerintetek érdemes lett volna szakpolitikuso-
kat is behivni ebbe a diskurzusba?

G. M.: Semmi értelme nincs ennek a beszélgetésnek, csak
alap és a szerkesztéség iranti tiszteletbdl vallaltam el. De nem
is nagyon latok olyan embert, akit ebbe érdemes lenne behiv-
ni. Egyszer majd, ha a févérosnal lesz néhany nyugodt pilla-
nat, amikor tudnak ilyen tipusu dolgokkal foglalkozni, talan
akkor meg lehet 8ket kérdezni.

Z. A.: En nagyon birnék egy olyan beszélgetést, amiben
dontéshozok iilnek, akiknek vonatkozd szaktuddsuk nincs,
de, mondjuk, igényiik lenne ra. A politikai varosvezetéssel
- mert természetesen kell hogy legyen egy budapesti fépol-



garmesternek elképzelése a kulturalis élet funkci6jarol - na-
gyon szivesen beszélgetnék. Ehhez persze a dontéshozokat is
jelent6s mértékben edukalni kéne. Lehet, hogy veliik is sok
értelmetlen kort kéne megfutni el6szor ahhoz, hogy utdna
jussunk is valamire.

J. T.: Valéban, ennek a beszélgetésnek igy onmagdban
nincs sok értelme, és azzal kapcsolatban is rendkiviil borulaté
vagyok, hogy ha még egy politikus is itt iilne, akkor mi értel-
me lenne. Persze ha akadna olyan politikus, aki hajlandé egy
épkézlab tervezetet végigolvasni, ahol szisztematikusan végig
van gondolva a rendszer, akkor vele érdemes lenne beszélgetni.

- Szerintetek milyen lenne egy idedlis pdlydzati rendszer?
Mik lennének az ismérvei és a keretei?

G. M.: Minden sikeres palyazatnak el6feltétele az elvarasok
és értékelési szempontok vilagos és részletes kifejtése. Els6d-
leges feladatunk az lenne, hogy megfogalmazzunk kérdéseket.
Egy vidéki szinhdz - az micsoda? Mi a funkci6ja? Mi a dolga
ma, mi volt a dolga tegnap, és mi lesz a dolga holnap? Errél
nagyon kevés sz6 esik, pedig ez az a munka, amit a kiirénak
kell elézetesen elvégez(tet)nie. A palyazat per definitionem
verseny, amelynek mindségét a jelentkez6k felkésziiltsége mel-
lett a biralok hozzaalldsa és teljesitménye is meghatarozza. A
grémiumnak tehdt az intézmény miikddésében érintett vala-
mennyi teriilet kompetens képvisel6ibél kellene allnia politikai
szekértaborok kiildoncei helyett. Mivel szinhazaink koézintéz-
mények (még ha kvdzi gazdasagi szervezeti formaba szervezték
is ki 6ket), a vezetésiikre aspiral6 szakemberek elképzeléseinek
megismerése, a kiilonb6zé koncepciok mérlegelésének folya-
mata és a — vidéki varosok kulturalis életére gyakran évtizedes
hatést gyakorl6 — dontés koziigy, aminek megfelel6 nyilvanos-
sagot kell biztositani. Mas, ennél kisebb horderejt kivalasztas-
nal is bevett a tobblépcsds palyaztatds, aminek soran minden
érintettnek lehet6sége van fokozatosan kifejteni és egyeztetni
az elképzeléseit, igy valodi sztir8k beépitésével eljutni az adott
helyzetben idealis konstelldcioig.

J. T.: Az igazgat6valasztds a teljes kdoszba fordulé magyar
kulturalis élet egyik olyan neuralgikus pontja, ahol a meglévé

Bird Bence. Foté: Szokodi Béla

rendszer toldasa-foldasa helyett csakis az alapoktél valé djra-
gondolas hozhatna érdemi valtozast. A kiir6 alapfogalmakkal
nincs tisztdban, ahogy gyakran a pélyazék maguk sincsenek,
vagy ha mégis, akkor mindkét fél elegansan/cinikusan mel-
16zi ezeket. Random emlitek néhany minimumkévetelményt,
amelyekbdl még jocskan akad. Helyi és nemzeti kulturalis
stratégia; teljes transzparencia minden szinten, a palydzatok
kotelez6 nyilvanossa tételétdl a dontéshozatali folyamat nyilt
dokumentalasaig; a szakmai bizottsag szakmai alapon torté-
né osszeallitdsa (kimondani is abszurd); egyértelm és kovet-
kezetes értékelési rendszer.

Z. A.: Es garancia arra, hogy a fenntarté/tulajdonos/m-
kodtetd nem artja bele magat szakmai kérdésekbe. Batrabb
kiirdsokkal lenne j6 el6allni, ahol mar a kiird is tisztaban
van a tarsadalmi mobilitas, a kulturalis hozzaférhet6ség és a
részvételiség kérdéseivel. Ez a palydzé részérdl is valtast igé-
nyelne: tuddsra lenne sziiksége arrdl, hogy milyen tarsada-
lompolitikai kontextusba érkezik, és viziéra arrdl, hogy mi-
lyen médon akar abba beavatkozni (tehat nem csak reflektdlni
ra). En tdmogatnam, hogy eleve csapatok palyazzanak, meg-
ismerheté Osszetételben, vilagos feladatleosztassal. Struk-
turalt alkalmakat kéne teremteni az el6zetes taldlkozasra a
(mivészeti, miiszaki, irodai) munkavallalékkal, az oda-vissza
informaciéaramoltatasra. Ennek akkor van igazan értelme
és jelentdsége, ha a palydzat tobbfordulos, és a palyazoé adott
esetben e taldlkozok hatdsdra atdolgozott anyagot adhat le. Ez
pedig csak akkor miikodik, ha a jelenlegi vezetés nem ellenér-
dekeltje, hanem segitdje a kovetkez6nek - itthon is erre lenne
sziikség.

A beszélgetés résztvevdirdl: Gdspdr Mdté kulturdlis
szakember, két évtizede lit el vezetdi és képzdi felada-
tokat a Krétakortdl a Polgdr Alapitvdnyon dt a Szin-
héz- és Filmmiivészeti Egyetemig; Jaszay Tamds kriti-
kus, a Revizor szerkesztdje; Zubek Adrienn kulturdlis
menedzser, kordbban a Stidio K igazgatéja és a FESZ
elnoke, jelenleg a Polgdr Alapitviny szakmai vezetdje.




ARADI HANGA ZSOFIA

SZINHAZ A VAROS

SZIVEBEN?

Razga Miklds szinész-rendez6 1993 Ota a Pécsi Nemzeti Szinhaz (PNSZ) tarsulatanak
tagja, 2010 6ta igazgatdja. 2015-ben sikerrel nyert felhatalmazast masodik igazgatoi
ciklusara, 2020-ban azonban jelezte, nem kivan Ujabb palyazatot benyujtani.” Helyé-
re négy jelentkezd is akadt. Mit kap a varos, és mire van szuksége? Szukség van-e a
valtozasra, vagy csak folytatni kell a megkezdett munkat? Milyen szinhazat hagy a

varosra Razga Miklos?

Az elmult tiz évben a PNSZ minden néz6i rekordot megdon-
tott. A fizetd néz6k szama folyamatosan emelkedett, béven
tulteljesitve a palyazati felhivasokban el6irtakat. Ezzel parhu-
zamosan az eléaddsok szdma is nétt, tobb darab évadokon 4t
miisoron tudott maradni a nagy érdeklédés miatt. Papiron,
a szdmok alapjan a PNSZ kivételesen sikeres tiz évet tudhat
maga mogott. A problémak nem is a szimokban, hanem a mo-
gottitk megbujé tartalomban mutatkoznak meg. Mi lehet az
oka annak, hogy egy latszdlag jol teljesit6 szinhaz nem képes
szlikebb és tdgabb kozossége kulturalis- és szinhazi életének
szerves részévé valni, és gyakorlatilag elszigetel6dik a vérostdl,
a varoslakoktol? Nevezhetjiik-e sikeresnek azt a Nemzeti Szin-
hazat, amely nem beszédtéma, nem meghatarozé kulturalis
intézmény a sajat varosaban? Mintha a pécsiek nem éreznék
magukénak a Pécsi Nemzeti Szinhdazat. Mert ha nem igy len-
ne, akkor miért nem 6vezte széles kort tarsadalmi parbeszéd
a novemberi igazgatovalasztasi folyamatot? Miért nem tore-
kedtek a varos vezet6i a nyilvanossag, a szakért8k bevonasara,
miért sziilethetett meg a dontés zart ajték mogott? Miért nem
fontos a Dél-Dundntdl kozpontjanak a PNSZ?

Razga tizéves igazgatdsaga egy olyan gépezetet hagyott
a vérosra, amely képes megbizhatéan leszallitani azokat a
sikerdarabokat, amelyek biztositjak a magas nézészamot. A
kialakult szinhazi gyakorlat a mennyiségi termelést allitotta
a kozéppontba (rengeteg bemutatd, nagy széridk, minden-
napos nyitvatartas). Ennek eredménye egy végletekig faradt
tarsulat és kimeritett miiszak, valamint egy — a latszat ellenére
- a varos vérkeringésérdl levalt, a varoslakdk valds igényeire
reakcioképtelen szinhdz. Szinte lehetetlen véllalkozas objek-

1  Ennek lehetséges oka, hogy az 0j varosvezetés sem vele képzelte el a
szinhdz jovojét. Errél bévebben Péterfly Attila polgarmester a pécsma.
hu-nak adott interjijaban olvashatunk: pécsma.hu, 2020.11.17., https://
www.pecsma.hu/top/uj-vezetes-a-pecsi-nemzeti-szinhaz-elen-
diktatum-vagy-kompromisszum/.

tiv szempontok alapjan magyarazatot taldlni arra, miért ala-
kult ez igy annak ellenére, hogy az elmult években - elvétve
ugyan, de — akadt példa a tarsadalmi nyitdsra, a kisérletezésre,
a fiatal alkotdk bevonasdra is. Nehéz meglatni, pontosan hol
veszett el a lendiilet, hol akadtak el az igazgatéi palyazatban
taglalt, nagyvonald tervek, és nehéz megfejteni a jegyeladasi
rekordok ellenére kialakult altaldnos érdektelenség okait is.
Az alabbiakban mégis erre teszek kisérletet.

»A Magyar Koztarsasag biztositja az dllampolgarok sza-
mara a miivel6déshez val6 jogot” — Razga Miklos ezzel, az
Alaptorvénybdl vett idézettel nyitja 2010-es igazgat6i pa-
lydzatét. Ervelésében a szinhaz — és féleg a nemzeti szinhdz
- kozfeladatot lat el, és mint ilyen elsédleges feladata, hogy
a lehetd legszélesebb repertodrt kinalja, megtartva a nép-
szinhdzi hagyomanyokat és a haromtagozatos (prdza, opera,
balett) miikodési modellt. ,, A Pécsi Nemzeti Szinhéz a tradi-
ci6inal fogva is klasszikus értelemben vett népszinhaz. Egy
van beldle, és ebben az egyben kell létrehozni az operettek,
operak, balettestek, klasszikus és mai, nevetteté vagy éppen
megrendit6 szindarabok egyvelegét” — irja Razga els6 palya-
zatanak bevezetdjében. Ebben a szemléletben tervezte meg az
els6 6t év miisorat, majd hasonld irdnyvonalak mentén va-
lasztotta ki a 2015-2020 kozotti iddszak bemutatoéit is. ,Va-
lasztotta ki, irom, mert Razga mindkét palydzataban hangsu-
lyozza, egyszemélyes vezetéssel képzeli el a szinhaz hatékony
miikodtetését. Igazgatoként és a prozai tagozat vezetSjeként
tehat egy személyben vallalta magara a misorterv 6sszealli-
tasanak feleldsségét is. Az operatagozat els6 embereként Gu-
lyas Dénes operaénekes, a Pécsi Balett mtivészeti vezet6jeként
pedig Vincze Baldzs koreografus alkotjak még azt a Kreativ
Tandcsot, amely papiron a szinhdz legfontosabb déntéshozé
testiilete. 2010-es pélyazataban Sods Péter filmrendez6t ne-
vezi meg Razga mint a prézai tagozat miisortervének ossze-
allitasdban segédkez6 alkotot, aki végiil két eléadast jegyzett



a szinhazban (a 2011 és 2013 kozott futott Edes Annat, va-
lamint a 2013-ban bemutatott A kriplit, mindkét eléadas a
kamaraszinpadon val6sult meg). So6s kés6bb nem rendezett
a PNSZ-ben, 2012-t8l viszont Méhes Laszlé rendezé segitet-
te miivészeti tandcsadoként Rdzga munkajat. Méhes nevéhez
2010 és 2020 kozott tizenot eldadas szinrevitele ftizdik, koz-
tilk ifjusagi- és gyerekel6adasok, prozai miivek és operettek.
Az § rendezésében bemutatott Picasso kalandjai 2013-ban a
Vidéki Szinhazak Fesztivaljan megkapta a zstri kilondijat,
valamint ugyanabban az évben szerepelt a POSZT verseny-
programjaban. 2014-ben a kaposvari Csiky Gergely Szinhaz-
zal koprodukcidban megvaldsult Bdnyavaksdg (r.. Bérczes
Lészl6), 2016-ban pedig A vdgy villamosa (r.: Razga Miklos)
szerepelt a POSZT-on.

Az elmult években a szakmai elismerések elkeriilték a
PNSZ el6adasait, nem ugy a kozonségsiker. Mikozben az
orszag nagyobb része csak a POSZT megrendezése okan
hall(hat)ott a Pécsi Nemzeti Szinhdzrdl, Razga tovabbra is
olyan évadterveket allitott 6ssze, amelyek a szinhdz stabil mi-
kodését céloztak, tehat a népszinhazi hagyomanyokat kovetve
alkalmasak voltak széles tomegek bevonzasara (a gyerekeld-
addsok mellett elsésorban kommersz, szérakoztaté mivek,
klasszikus szinmtvek vagy ismert filmadaptaciok szinrevite-
lei vannak allando jelleggel musoron, kiegésziilve évi egy-két
opera-, illetve balettbemutatéval).

Razga tervei kozott szerepelt a PNSZ a varos kulturélis
életében betoltott szerepének erdsitése, valamint a partner-
intézményekkel val6 szorosabb egyiittmiikodés is. Ez utdb-
bi példaul egy kombinalt bérlet kialakitdsat jelentette volna
a Bobita Babszinhazzal, ami ugyan nem valdsult meg, de a
szinhaz késébbi miisorterveibél hangstlyosan kirajzolodik a
fiatal kozonség megszolitasanak igénye a ,,nézénevelés” célja-
val, igy az is, hogy a gyermek- és ifjisagi produkciok (legyen
sz6 prézai, musical- vagy éppen baletteldadasrol) a Razga-
éra meghatarozé elGadasai legyenek. Az els6 6t év végére
gyakorlatilag ezek az el6adasok képezik a szinhaz f6 profil-
jat. Els6 palyazataban Razga évadonként egy gyermekeknek
sz0l6 el6adas létrehozasat célozta meg, ezt a szamot végiil
jocskan tullépve évadonként legalabb harom-négy, mifajilag
vegyes csaladi darab (mesebalett, zenés mesejaték, monodra-
ma, musical, komédia) keriilt szinre mind a kamara-, mind
a nagyszinpadon, és ezek rendszerint tobb évadon keresztiil
repertodron is maradtak. A tendencidra magyarazatot ad
Razga 2015-0s igazgatdi palyazata, amelyben a koévetkezd-
ket irja: , Tapasztalati aton [...] az is kidertilt, hogy a sziilék,
amikor gyermekeik részére vasarolnak jegyeket, maguknak is
vesznek ugyanarra az eléadasra, [...] s emellett atbongészik a
havi miisort, s sajat maguk részére is kérnek jegyet a feln6tt
el6adasokra. Vagyis: a gyermek- és ifjusagi eladasok — ha jél
megvalasztottak — a szinhaz gazdasagi miikodése szempont-
jabol tobbszorosen is megtériilnek.”

2013-ban a PNSZ megszervezte az elsé Csaladi Szinhazi
Fesztivélt, amely azdta éves hagyomannya valt Pécsett. A ren-
dezvény az egész régiobol vonzza a kozonséget, és igy nagymér-
tékben hozzdjarul a szinhaz torzsk6zonségének boviiléséhez is.

Emlitést érdemel a Gulyas Dénes kezdeményezésére meg-
valdsult Mesés Opera programsorozat is, amely 2010 és 2015
kozott tizenhét alkalommal avatta be a fiatalokat az operami-
faj rejtelmeibe. A 2016/17-es évadot kéveten ez a program
sajnos kikopott a szinhaz kinalatabdl.

A PNSZ tarsulata a tiz év soran négy alkalommal hagyta
el a szinhaz épiiletét (2011-ben és 2012-ben), hogy beava-

Razga Miklos

t6 szinhazi eldaddssal szerepeljen a Le6wey Klara Gimna-
ziumban. A Hamlet-sztori izgalmas kisérletként adaptalta
William Shakespeare Hamlet és Tom Stoppard Rosencrantz
és Guildenstern halott cimU szinmiveit. A két szoveg egy-
masra reflektald, jatékos szinrevitele Bodonyi Jozsef nevéhez
ftizédik. Ez a hagyomanyteremtdének szant kisérlet azonban
gyakorlatilag az indulasnal megakadt, az ezt kovetd kilenc
évben nem jott létre a fentihez hasonl6é projekt a PNSZ
szervezésében, illetve kozremiikodésében. Probalkozasok
ugyan torténtek ,dramapedagégiai ihletési” kozonségtalal-
kozokra a szinhdz falain beliil és kiviil, am ezek altalaban nem
1éptek tul az alkotdkkal valé személyes talalkozas keretein.

Ugyanakkor tovabbra is minden évadban el6keriilt leg-
alabb egy kotelez6 olvasmany, amelynek szinpadi feldolgoza-
saval els6sorban a kozépiskolas didkokat és tandraikat igye-
keztek becsabitani. Ide sorolhaté Méhes Laszl6 rendezésében
a mér emlitett Edes Anna (2011), a Tartuffe (2012) és a Néra
(2018), valamint a Horgas Adam rendezdi iranyitésa alatt szii-
letett Szentivdanéji adlom (2014) és Csongor és Tiinde (2017). A
miifajban a 2013-as Antigoné (r.. Razga Mikl6s) tudott vjat
mutatni félig tragédiai, félig operai megkozelitésével, illetve
izgalmas homokanimdci6val kombinalt mozgé diszletével. Az
el6adds sikeresen keverte a kisérletez6 formakat a klasszikus
»olvasmanyadaptacié” tipusu szinrevitellel. Az ugyanebben az
évben bemutatott A kdszivii ember fiai (r.. Bohm Gyorgy) vi-
szont klasszikus romantikus szinmtiként keriilt szinpadra.

A feln6tteknek sz6l6 el6addsok zome egy-két évadon ke-
resztiil kozepes sikerrel maradt miisoron. Két el6adasrél sz616
kritikdmat tudom itt felhozni az olvasé informalasara: a Ve-
szedelmes viszonyokrol* és a Magyar Elektrdrol® értekeztem
bévebben (sajnos a helyi sajtoban is ritka a PNSZ el6adasairol
sz616 kritika), és egyik sem magas szakmai szinvonala miatt
maradt meg emlékezetemben. Mindkét eléadas f6 problé-
méja a sajat jeleniinkre valo reflektalds, illetve a kérdésfelte-
vés és kockazatvallalas teljes hidnya. Legyen sz6 a #metoo-
mozgalom hatdsairdl vagy nemzeti identitasunk valsagarol és

vanszorgo-viszonyok/.
3 ,?J6jo,demitélmagyar??” szabadpecs.hu,https://szabadpecs.hu/2018/02/
jo-jo-de-mitol-magyar/.
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az orszag megosztottsagardl, a PNSZ el¢adasai rendre lesoprik
magukrdl az athallds, a szinpadra adaptalt miivel folytatott
parbeszéd lehetdségét.

Akadtak azért olyan el6adasok is, amelyek a bemutatdasuk
idején valamennyire képesek voltak megmozgatni (nem csak)
a pécsi kozonséget. A 39 Iépcsdfok cimi krimi-vigjaték (r.: Hor-
gas Adam) példéul nagy sikerrel futott 2013 és 2018 kozétt, sza-
mos alkalommal vendégszerepelt, és dijakat is nyert (2014-ben
a Varosmajori Szinhazi Szemlén a kozonségzsiri dija, 2015-
ben a Humorfesztivalon a legjobb nagyszinpadi eléadas dija).
Az el6adasban a tarsulat négy szinésze (Koles Ferenc, Darabont
Mikold, Széll Horvath Lajos, Mikola Gerg$) harminc szerepet
jatszott valéban szorakoztaté moédon, tigyesen kihaszndlva a
modern szinpadtechnika nyujtotta lehetdségeket.

Szintén kiemelkedd sikert aratott 2016-ban az Addikt
(r.: Anger Zsolt). Talan ez volt az egyetlen olyan bemutaté a
Rézga-éra alatt, amely az épiilet falait 4ttorve igazi varosi ese-
ménnyé nétte ki magat, és azokat a pécsieket is a szinhazba
csabitotta, akik akkor mar évek 6ta elkeriilték annak nézéterét.
Ezt a varosi szintl érdeklddést jelzi, hogy az el6adds 2016-ban a
Made in Pécs magazin éves dijkiosztdjan elnyerte ,, Az év miivé-
szeti eseménye” elismerést. Az el6adast azota is minden évad-
ban misorra tlizi a szinhaz, valamint tobbek kozott a budapesti
Nemzeti Szinhdzba is meghivtak. Anger Zsolt t6bbszor vissza-
tért rendezni Pécsre az utdbbi években (A diszpécs®, Edith és
Marlene, Firnitiir), ezeket a produkciokat azonban mar kozel
sem kisérte akkora figyelem, mint az Addiktot, amelynek sikere
ugyan tagadhatatlan, jelen sorok szerzéje cinikus kesertiségé-
ben akkoriban mégis ezt jegyezte fel rdla: ,,...az eldadds maga
a legrosszabb amatdr el6adasok élményét idézte, rettenetesen
megirt dialégusokkal, céltalanul, minden belsé motivaci6 nél-
kil jatszo6 szinészekkel, a fiiggdség felszinének egytittérzést tel-
jes mértékben nélkiil6z6 kapirgdldsdval. A Pécsi Nemzeti Szin-
haz szinpadan persze mar ez is elég ahhoz, hogy a k6zonség
telkialtson: » Végre, valami 0jl« — és meg is halalja”

»Bérletbe nem tennék kisérletezést” — irja Razga 2010-es
pélyazatdban. Es az utébbi iddszakban valéban nem a kisér-

letezés jellemezte a Pécsi Nemzeti Szinhdzat, ugyanakkor erre
is akadt példa. 2011-ben a fiatal rendez6, D6motér Tamas
elképzelésében a pont com cimii el6adas szinpadan egyetlen
szinész jatszott, minden mas szerepld virtualisan - de élében
-, kivetit6n volt jelen. 2015-ben a szinhdz az N. Szabé Sandor
teremben (studidszinpad) helyet biztositott a Bortonszinhdz
és az Ures Tér Tarsulat Vojcek -korforgds- cimi el6addsénak,
amely fogvatartottak kozremikodésével gondolta tjra Biich-
ner Woyzeckjét. 2018-ban a k2 Tarsulat alkotdpdrosa, Benkd
Bence és Fabian Péter irta és rendezte a Mecseki tigris, vagy
amit akartok cim(, pécsi témaji el6adast a Kamaraszinhazban.
Az eredmény egy kaotikus-kakofon, szérakoztatd szinpa-
di kisérlet lett valtozé szinvonalt jelenetekkel és szinészi
teljesitményekkel. De létrejotte a szinhaz életében mindenképp
fontos eredmény volt: egy improvizacidra nyitott, fiiggetlen
tarsulat tevékenysége, munkamoralja és -moddszerei 4j szint
hozhattak a megfaradt, évek 6ta ugyanazokkal a rendezdkkel
dolgozé tarsulat mindennapjaiba. Ugyanebben az évben ke-
riilt bemutatasra Czukor Baldzs rendezésében Az ora, amikor
semmit nem tudtunk egymdsrél cimi némajaték, amely szintén
izgalmas jatéklehetdséget kinalt a szinészeknek.

Az elmult tiz évben mind a tarsulat, mind a szinhazban
dolgozd rendezék kore stabil volt. A prézai tagozaton szemé-
lyi valtozasok alig torténtek. A vidéki készinhazak viszony-
lataban is nagyon kis létszaminak szdmito6 tarsulatot végiil a
2019/20-as évadot megel6z8en bévitették hét fiatal szinésszel,
akik mindannyian a Kaposvari Szinmiivészeti Egyetem vég-
z8s hallgatéiként keriiltek a szinhazhoz. Jelenleg veliik egytitt
osszesen huszonnégyen alkotjak az allandé prozai tarsulatot.

Razga koriil kialakult egy olyan rendez6i kor is, amelynek
tagjai évadrol évadra szdllitjak a szinhdz jelenlegi arculataba

4 Aratd Armin, Bera Mark, Bergendi Barnabds, Darabont Mikold, Fe-
kete Gébor, Fiisti-Molndr Eva, Gétz Attila, Gyorfi Anna, Illés Alexa,
Jézsa Richard, Koles Ferenc, Lipics Zsolt, Németh Janos, Sélyom Ka-
talin, Stenczer Béla, Stubendek Katalin, Széll Horvath Lajos, Takar6
Kristof, Toth Andras Ernd, Razga Miklés, Unger Palma, Urban Tibor,
Vidékovics Szlaven és Vlasits Barbara.



illeszkedd darabokat: Méhes Laszld, Horgas Adim, Bohm
Gyorgy, Nagy Viktor, Anger Zsolt és maga Razga Miklos is
rendszeresen rendez a szinhizban. Mint fentebb mar lattuk,
Méhes Laszl6 sokoldalu rendezéként a klasszikus szinmtvek-
t6l a musicalen és az operetten keresztiil a filmadaptaciokig
szinte minden miifajt érint. Horgas Adam 4lland¢ alkotétarsa
Horgas Péter diszlettervezd, eladasaikat grandiozus diszlet,
mesevilagot idéz6, sokszor giccsbe hajlo latvanyvilag jellemzi
(Szentivinéji dlom, Csongor és Tiinde). Bohm Gyorgyoét el-
sésorban gyerekeknek sz6lé musicalrendezéseirdl ismerheti
a pécsi kozonség (A dzsungel konyve, Meseauts, A padlds).
Razga amellett, hogy rengeteg el6addsban jatszik, elsésorban
klasszikus muveket dllit szinpadra (Antigoné, Magyar Elekt-
ra). A néi alkotok bevonasaban nem jeleskedett a PNSZ az
elmult tiz évben. 2013-ban Naszlady Eva rendezte meg az
Agacska cimt zenés mesejétékot, Razga ezutdn legkdzelebb

HAINAL MARTON

csak 2020-ban kért fel néi rendez6t egy el6adas létrehozasa-
ra: Vilmos Noémi egyetemi hallgaté Bdnk bdnjatél a szinhaz
masnap kézleményben hatérolédott el.®

Az elmult tiz évben a szinhaz nem alakitott ki él6 kapcso-
latot a varos tobbi alland6 szinhdzaval, babszinhazaval, a pécsi
fuggetlen szinhazi alkotokkal. Nem tudja megszolitani a pécsi
értelmiséget, nem kindl alternativat az Gj szinhdzi formdkra
vagyo helyi kozonségnek. Hosszt évek 6ta képtelen a valtozas-
ra. Teszi mindezt a varos abszolut kézpontjaban. A gydnyord,
patinas épiilet a f6tértdl alig egy percre, a Szinhaz téren helyez-
kedik el. A véros szivében, mondhatnank. A vérkeringésnek
azonban hosszt ideje nem része. Ideje lenne visszakapcsolni.

5 AraDI Hanga Zsofia, ,Nyolc tragar sz6 a zsarnoksagrol’, szinhaz.net,
2020. oktdber, http://szinhaz.net/2020/10/08/aradi-hanga-zsofia-nyolc-
tragar-szo-a-zsarnoksagrol/.
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Miutan a Pécsi Nemzeti Szinhaz (PNSZ) vezetésére beérkeztek a palyazatok, az Emberség
Erejével Alapitvany és a Jelenkor folyoirat nyilt vitaestet szervezett, hogy a négy indulo
csapat Utkoztethesse a vizidit. A vita, amelynek talan természetesnek kéne lennie egy ne-
veben is deklaraltan ,nemzeti” intézmény vezetévaltasa esetében, a jelenlegi viszonyok
kdzott mégis Ujszerlinek hatott, végul persze meghiusult. A beszélgetés masodik felére
ugyanis mar csak ketten tltek a moderator mellett - rdadasul mind a ketten ugyanannak
a csapatnak a tagjai. A parbeszéd elmaradt. Pedig lett volna mirél beszélni.

Igaz, ha a parbeszéd-képtelenségre huizzuk fel az eseményeket,
akkor vissza is 1éphetiink egyet. Nyilatkozata alapjan a jelenlegi
direktor, Razga Miklés azért nem indult Gjra, mert a tedtrum
tamogatasa — rosszul sikeriilt egyeztetések eredményeképpen
— veszélyesen lecsokkent. Helyette pélyaztak viszont masok:
Bodor Johanna koreografus, Csanyi Laszl6 énekes, dr. Koma-
romi Gyorgy, a Radnéti Szinhaz gazdasagi igazgatdja, valamint
Lipics Zsolt, a PNSZ szinésze. (A palyazat egyszemélyi felelGst
var el, azonban a pélyazok szinte mindegyike valamiféle veze-
t6i teamben gondolkodik. Az egyes csapatok tovabbi tagjairl
lasd lejjebb.) A szakmai bizottsag oktober 21-én dontétt, am

dontésiiket meglepetésre titkositottak a végso itéletet meghozé
pécsi kozgytilés hatarozatdig. Ugyanaznap este — tehat a dontés
utan - sikeriilt 6sszehozni a bevezetében emlitett, honapokig
szervezett vitaestet. A vitdn azonban csak Bodor Johanna és
dr. Komaromi Gyorgy vett részt, Lipics ugyanis aznap fellé-
pett, Csanyinak pedig varatlanul egyéb elfoglaltsaga akadt. A
vita felénél Bodor Johanna is tavozott, ekkor Iépett szinpadra
a Komaromival indulé Bérczes Laszl6 rendezd. Addigra a vita,
amelyet irhatnék akar idézéjelben is, mar szolgalt bizonyos
tanulsdgokkal a koncepcidk oOsszehasonlitdsa szempontjabol
is. A szlik egy ora csak az alapkérdések felilletes tisztazasara




Lipics Zsolt. Foté: Bajnai Agnes

volt elegend, amiben nagy egyetértés alakult ki, tobbszor el
is hangzott viccesen, hogy egyébként kiilon palyazatokrol van
sz0. Az ordogre és a részletekre nem maradt ido.

Nem sokkal kés6bb a tarsulat maga is szavazott, és elsop-
r6 tobbséggel a helyi jel6lt nyerte meg a bizalmat: Lipics Zsolt
a szavazatok 80, Bodor 10, Komdromi 9 szdzalékat gyujtot-
te be, Csanyi nem kapott voksot. Erdemes még kiemelni a
palyazatok nyilvanossagra hozatalanak kérdését is, ugyanis
ebben a jeloltek kozel sem egyforman jartak el. Komaromiék
csapata nemcsak hogy azonnal nyilvdnossagra hozta a ter-
veit, de web- és Facebook-oldalt is szentelt a palydzatuknak,
ahol vartdk a véleményeket. Bodor Johanna - a palyazatabol
kihagyva a kényes részeket, azaz a teljes gazdasagi tervezetet,
amelyet részben kompetencia, részben az 6sszehasonlithato-
sag hidnyaban igy eleve nem targyalunk — a szakmai bizottsag
dontése utan, de még a vita el6tt publikalta a sajatjat. Lipics
Zsolt csak joval késdbb egy sajtokozlemény kiséretében tette
ezt meg, mondvan, korabban azért nem akarta megmutatni
a palyazatat, mert az az 6 és alkototarsai szellemi tulajdo-
nat képezi, de a visszajelzések hatdsara meggondolta magat.
Csanyi Laszloé a cikk frasanak pillanataban még titkos, egy
vele késziilt interjubdl azonban homalyosan sejthetd, hogy
egyebek mellett az operatagozat presztizsének visszaallitasa-
ra helyezne nagyobb hangsulyt.

A harom megismert palyazat alapjan a PNSZ 4] vezetd-
sége el6tt allo feladatokat tekintve nagyrészt konszenzus van,
de nem csupan a kiirdsban megfogalmazott elvarasok miatt
(ilyen példaul a fokozottabb miihelymunka vagy — a POSZT
korili zavaros helyzetre reagalva — egy orszagos jelentdségii
fesztival megtartdsanak kivanalma); a helyzetértékelések to-
vabbi gazdasagi, tarsulati és kommunikdciés kihivdsokban is
osszecsengenek. A szlikossé valt anyagi lehetdségek nyilvan-

val6 nehézsége mellett ilyen a tdrsulat talterheltségének eny-
hitése az el6adasszdm csokkentésével, a szinészek nagyobb
megbecsiilése béremeléssel és ket el6térbe helyezé kommu-
nikdcidval, valamint a tagabban vett tarsulat bevondsa a don-
téshozatalba. A bemutatdk id6beli optimalizaldsa valamilyen
formaban szintén megjelenik minden pélyazatban, ahogyan
az orszagos és nemzetkozi jelenlét erésitése is. Emellett a
varos mas kulturalis és oktatdsi intézményeivel valo egytitt-
miikodés is hangsilyos: a 2010-es ,,Eurdpa kulturalis féva-
rosa’ program soran megvaldsult Osszefogas nosztalgiaval
jelenik meg a pélyazatokban, ezen beliil is kiemelkedik az
Uhrik Teodéra és Vincze Balazs nevével fémjelezheté Pécsi
Balettel val6 kozos munka. (Mas kérdés, hogy a palyazato-
kon belill hangsulyozott nyitottsdg megvaldsitasaban vajon
Osszefér-e példaul a Bodor altal felkért Alfoldi Robert és az
6t egyszer mar a Zsolnay Szinhazbdl kitilté Vincze Balazs.)
Minden palyazat célul tdzte ki, hogy felkutatja a helyi, kor-
tars dramdkat. Végezetiil, mig a tagozati megosztottsag egy
ciklusokon 4tiveld kérdéskor, addig a Covid-19 és a vészter-
vek kidolgozasa 1j keletli. A megoldasok arulkodéak: Bodor
Johanna egy fejezetnyi, részletes ,.V”-tervet mutatott be csok-
kentett néz6szammal és online térre kidolgozott el6adasok-
kal is kalkuldlva. Komaromi Gyorgy, akinek a palyazataban a
legmarkansabb a szinhazmiivészeti koncepcid, csak egy rovid
megjegyzés erejéig tér ki a streamingre, de olyasmiként, mint
ami nem poétolhatja az él6 szinhdzat (ugyanakkor a kiaddsok
visszafogasaval biztositana pénziigyi tartalékot a szinhaz-
nak egy esetleges korlatozas idejére). Lipics Zsolt viszonylag
hosszan ir a kozonség visszaszerzésérdl a Covid-19 utdn, am
egyrészt olyan onlinemarketing-stratégiakat emlit (példaul
kozosségépités, nyereményjatékok), amelyek jarvanytdl fiig-
getleniil kozhellyel felérd alapvetések, masrészt alternativak
sziikségességérdl szol kiilonosebb konkrétumok nélkiil.

Az aldbbiakban roviden kiemelem a palyazatok egyné-
mely markansabb pontjat, el6tte azonban szeretném leszo-
gezni, hogy budapesti esztéta/kritikus/marketinges lévén
nyilvan csak egy bizonyos perspektivabdl tudom értékelni
6ket. Ez kiilonosen fontos, hiszen a fentebbiek alapjan vér-
hatdan éppen a csokkentett bevételek és a béremelési igények
lesznek a Pécsi Nemzeti Szinhdz kovetkezé vezetésének a fo-
kuszaban. Fontos azonban azt is kiemelni, hogy a pélyazok
nem rendelkeztek konkrét adatokkal a szinhaz pénziigyi tar-
talékairdl és rendszeres koltségeirdl, valamint hogy az ezzel
kapcsolatos fejezetet Bodor Johanna - mint korabban mar
utaltam ra - nem is tarta a nyilvanossag elé.

Az okos szinhaz

Bodor Johanna maga mellé Sebestyén Abat kérte fel féren-
dezének, Udvaros Dorottyat a Miivészeti Tanacs vezetdjének
(amelynek tovabbi tagjai évadonként valtoznanak), Keszthe-
lyi Kingat vezeté dramaturgnak és Dr. Szab6 Karolyt gazdasa-
gi szakembernek (a palyazati kiiras szerint eldnyben részesitik
azt, aki gazdasagi végzettséggel is rendelkezik, igy az 6 bevo-
nasa értheté dontésnek tiinik). Bodor kulcsfogalma a nyitott-
sag. Koncepcidja szines és ,trendi’, amennyiben magdra haz
kortars trendeket, ezek azonban sokszor kissé l6tyognek a
szakmai tervezeten. Ilyen példaul a kilépés a szlik értelemben
vett szinhdz falai kozil: a kihasznalatlan pécsi ingatlanok fel-
kutatasa és szinhazi felhasznalasa egyfel6l jol hangzik, masfe-
161 viszont még csupan felvetett 6tletnek tlinik a palydzatban.
Emellett azonban sok professzionalisnak hatd elképzelés is



megjelenik, ilyen péld4ul a tombdsitett tervelfogadas, amely a
kiadasokat tenné atlathatobba és kiszamithatobba.

Bodor csupén az els6 évad tervét kozolte palyazata nyil-
vanos verzidjaban, ez alapjan a teatrum harom termében
gondolkodik: Nagyterem, Kamaraterem és N. Szab6 Istvan
terem. Hangstlyosan nyitna minden irdnyba: klasszikus,
kortars és 6sbemutatodk, ifjusagi eléadasok és fiiggetlenek. Az
els6 évad felkért rendez6i kozott szerepel Szécs Artur, An-
ger Ferenc, Béres Attila, Szabé Maté, Mohacsi Janos, Székely
Kriszta, Nagy Péter Istvan, Mezei Kinga, Alf6ldi Rébert (vele
még egyeztetnek), Grecsé Zoltan, Pels6czy Réka és Szilagyi
Eszter Anna. A tervek kozott tobb tide szinfolt is van, szé-
momra erre egy egészen meglepd példa Grecsd vezetésével
Jérome Bel Galdjanak tjrarendezése helyi fiatalokkal.

Ugyanakkor — ha mar fiatalok - a masik két palydzat-
tal Osszevetve a gyerek- és ifjisagi szinhdz tlinik egy kicsit
gyengébb pontnak. Szdmomra gyanus, ha valaki a fiatalok-
ban elsésorban a jov6 potencialis nézdit latja, akiknek fel kell
kelteni a figyelmét, és nem eleve teljes jogtl, még ha olykor
sajatos igényli befogadoként tekintik rajuk. Bodor megfo-
galmazdsai mintha kissé az el6bbi iranyba mutatnanak. Pa-
lyazataban a szinhazi nevelés elsésorban szinhazra nevelést
jelent, amely ,,kozvetité platformként” meg tudja szélitani a
»multiszenzoros” korosztalyt. Igaz, réviden azért kitér a TIE-
re és annak kiegészitésére is, valamint Peth6né Nagy Csillat,
a hazai irodalomoktatas egyik kulcsfigurajat is megnyerte a
didkokkal val6 munkahoz, emellett pedig a tobbi palyazéhoz
hasonldéan egyiittmitikodne helyi tarsulatokkal és szakembe-
rekkel. Erdekesség, hogy a didkokat a zold szemléletre oktat-
nd a szinhazon keresztiil.

Bodor egy filmfesztival és egy nemzetkézi szinhazi fesz-
tival (amelynek az 6tlete éppen csak felvillan a pélyazatban)
mellett ragaszkodna a POSZT-hoz, de mellette szervezne egy
annak el6programjaként futé IFI POSZT-ot a hazai és hatdron
tuli magyar egyetemistak részvételével. A fiatalok ilyenfajta
felkarolasan tal azonban nagyon komoly tarsadalmi és szak-
mai felel6sségvallalast is tervez: a MOMO program példaul
hatranyos helyzet(i fiatalok szinhazi integracidjat segitené.
Ennél talan meglepébb a ,,z6ld szinhaz” projekt, amelynek
szamomra legérdekesebb (és egyben legkérdésesebb) pontja
a szinhazak kozotti kellék-, jelmez- és diszletcsere 6sztonzé-
se. Bodor a varosiak bevonasara a kozosség kiemelked tag-
jainak tinneplését talalta ki, a varosi legenddk dokumentum-
vagy felolvasészinhdzi feldolgozasat, illetve a tarsmuvészetek
bevonasat, példaul a ,vasfiiggony galéria” révén, amelynek
keretében évadonként mas és mds pécsi képzédmiivész diszi-
tené fel a szinhaz vasfiiggonyét. Emellett a smart city min-
tajara a szinhdzat is okossa tenné (bar itt példaul feleslege-
sen nagy hangsulyt kapott a varosban elhelyezett QR-kédok
adta lehetdségek taglaldsa), és mas kulturalis intézményekkel
az egylittmikodést olyan szorosan képzeli, hogy a szinhaz
homlokzatan a programjaikat is hirdetné. Viziéjabol 6sszes-
ségében egy 21. szazadi kulturalis kozpont kelléen részletes
leirasa rajzolodik ki, amely megfelel az aktualis trendeknek.

A kozosségi szinhaz

Komaromi Gyorgy gazdasagi szakember (mint lattuk, ez elvi
szinten elény), ugyanakkor ¢ dolgozna a legszorosabb egytitt-
miikddésben masokkal. Elképzelése szerint a prozai tagozat élé-
re a k2 Szinhaz vezetdi, Benkd Bence és Fabian Péter keriilné-
nek, akik hat szinésziiket is magukkal hozndk (a tarsulatot velitk

Bodor Johanna. Fot6: Fazekas Istvan

6sszhangban a tobbi palyazo is bévitené). Az Operatagozatot
Géttinger Pal, a Mivészeti Tandcsot Bérczes Laszl6 vezetné. Es
itt beszirnék egy szubjektiv véleményt: Komdromi palyézata
szerintem azért megnyerébb egy fokkal, mint Bodoré, mert a
felkért alkotok személye hitelesebbé, markansabba tesz bizo-
nyos, mindkét palyazatban fellelheté elemeket. Igy amikor a pa-
lyazatban az szerepel, hogy a helyiek életéb6l gytjtott anyagbol
készitenének el6adasokat, akkor az Komaromindal nemcsak egy
kidolgozasra varé otlet, hanem létezd, éveken 4t csiszolt alkotoi
modszer, amelyet a k2 hozna magaval. Vagy amikor a legen-
das Hajonaplé Miihelyre hivatkozik példaként, akkor ezt annak
vezetOje, Bérczes részvétele hitelesiti; és a sor még folytathato.
A kiilonbozé helyekrdl 6sszedlld csapat valoszintleg barhol
megallnd a helyét, ugyanakkor a palyazatban felvazolt miiko-
dése lényege az lenne, hogy a kozonséget és a helyi kozosséget
bevonva, ahhoz szervesen kapcsolddva dolgozzon.

Evadukat szigort kritériumok mentén 4llitandk Ossze
ugy, hogy minden mifaj képviseltetve legyen, a repertoarban
megfelel§ aranyban szerepeljenek magyar és kiilfoldi dara-
bok. Ez alol kivétel az N. Szab¢ Istvan terem, amelyet a kotott-
ségek nélkiili kisérletezésre szannanak. Mdr a mintaévadbdl
is latszik, hogy az ifjusagot megszolit6 tanteremszinhdz nem
egy felelésségteljes ,,raadas”, hanem az évad szerves része azo-
nos rangon, mint a szinpadi produkciok. A mintaévad ren-
dez6i kozott szerepel a vezet6kon tul Markd Robert, Mohacsi
Janos, Tarndczi Jakab, ifj. Vidnyanszky Attila, Kdrpati Péter,
Hajos Zsuzsa, Akli Krisztidn és Bethlenfalvy Addm. Emellett
a csapat vezetd tagjainak mar létez$ sorozatait is tovabbvin-
nék Pécsre, igy példaul a Gottinger-féle operabeavatot vagy a
k2 hirlapszinhazat.

Fontos aspektus, hogy ebben a pélyazatban jelenik meg a
legmarkansabban a szinhdz kilépése az épiiletbSl. Ennek egy




\dr. Komaromi Gyorgy. Fotd: Kalmar tajos/Radnéti Szinhaz

tarsadalmilag érzékenyebb vonulata, hogy felkeresnék azokat,
akik nem tudnak eljutni a szinhdazba, és helyben hoznanak
létre szamukra produkciokat, masik része pedig egy ,,Szin-
hdz az egész varos” elnevezésii fesztival, amelyen egyrészt j
alkotasok létrehozasara adndnak lehet8séget a varos emble-
matikus helyszinein, mésrészt az orszag kiilonb6z6 részeibél
hivnanak el6adasokat, amelyeket alkotdik az adott helyszinre
igazitananak. Ez a fesztival, amennyiben sziikséges, a POSZT
kivéltasara is szolgalna egy masik, a szinhazépiiletben meg-
rendezett rendezvénnyel kiegészitve. Ez utébbi a Darabteme-
t6 Fesztival lenne, amelyen a meghivott tarsulatok (példaként
vidéki kdszinhédzakat emit) kedvenc, de levételre itélt el6ada-
saikat még egyszer el6adhatnak a Pécsi Nemzeti Szinhdzban.

A helyiek szinhaza

Lipics Zsolt a palyazata végén friss idedk sziikségességérdl
ir, mikozben muvészeti koncepcidjdban bevallottan folyto-
nosséagra torekszik elédje, Razga Miklés nyomdokain. Uji-
tasai elsdsorban a marketingre és az arculatra vonatkoznak,
azonban itt sem mindig talalunk elegend6 konkrétumot. Ami
mégis ,,konkrétabb’, az a friss, az épiiletre és a szinészekre
fokuszalo arculat, a szinészek szinpadon kiviili életét bemu-
tatd sorozat, a kommunikacié erdsitése minden csatornan,
a call centertdl kezdve a logdval elldtott ajaindéktargyakon 4t
az influenszerekig. Palydzata mindamellett nem egyenletes
mindségli — sok fejezetben rengeteg, gyakorlatilag semmit-
mond¢ kozhely sorakozik, szakmai altaldnossagok, helyzetle-
irasok jobb esetben egy-egy mondatnyi megoldasi javaslattal
és (bar egy palyazatnal ez nem mérvado, de ha mar Lipics az
egységes és mindségi kommunikaciot kiemelten és hosszan
targyalja) sok stilisztikai doccendvel. Ugyanakkor tobb apré-

sagban is érezni azt, hogy helyi palydzordl van szo: ilyen a
mindennapi, kiviilrél taldn jelentéktelennek tiné problémak
emlitése (példaul hogy a gyerekprogramok hosszat érdemes
lenne a feltiintetni a szinlapokon, a biifével kapcsolatos gon-
dolatmenetek), vagy a hivatkozas a szinhdz korabbi hagyo-
manyaira (példdul a Kozonség-dij felélesztésének igénye).
S6t, mint kideriil, Lipics sajat maga készitette a PNSZ honlap-
janak korabbi verzidjat, amelyhez most részben visszatérne.
Hangsulyos elem a tarsulat iranti ,emberség”, bar ez kevésbé
direkt formaban minden palyazatban megjelenik (6szintén
szOlva szakmai minimum, amiket leir).

A szinhaz vezetéséért Lipics Viddkovics Szlavennel indult
kozosen, aki nem csupan - Lipicshez hasonléan - a tedtrum
tagja, de egyben a Pécsi Horvat Szinhaz igazgatéja is, igy a
két intézmény egyiittmiikodése szinte magatol értet6ds. Az
Operatagozat vezetésére a jelenlegi vezet6t, Gulyas Dénest
kérte fel, aki egyebek mellett a Liszt Ferenc Zenemtivészeti
Egyetemmel flizné szorosabbra a kapcsolatot. Az elsé évad
szembetiing érdekessége, hogy a tobbi pélyazéval ellentétben
nem hasznalnak az N. Szab¢ Istvan termet — egyrészt annak
vilagitastechnikai hidnyossagai miatt, masrészt mert a nézd
»belat a szinfalak mogé’, és igy leleplez8dik a szinhdzi varazs-
lat. Helyette a mar emlitett Pécsi Horvat Szinhazban mutatna-
nak be el6éadasokat.

Az elsé évad rendez6i kozott szerepel Viddkovics Szlaven
mellett Bohm Gyorgy, Nagy Viktor, Szasz Janos, Szikora Ja-
nos, Funk Ivan, So6s Péter és Anger Zsolt. A Pécsi Balettel
val6 egytttmukodés itt érzddik a legkiérleltebbnek, egyediil
ebben a palyazatban szerepelnek konkrét balettel6adasok is
(Molnar Zsolt, illetve Vincze Balazs rendezésében). Erdemes
megjegyezni, hogy a palyazok mindegyike kiemelte ugyan,
hogy mar egyeztetett Uhrik Teodéraval, Lipics esetében egy
egyoldalas nyilatkozat is van a Pécsi Balett vezetdjétél az
egylttmiikodés részleteirdl. A ,klasszikus” el6addsok mellett
az ifjusagi szinhdz is megjelenik egy kiilon fejezetben. Ez a
kidolgozottabb részek koziil vald, Alapi Téth Zoltan, az Or-
szagos Didkszinjatszé Egyesiilet elnoke irta, aki csatlakozna
a szinhaz munkdjdhoz. A koncepcid sokszint, egyarant ta-
lalhaté benne kételezé olvasmanyokat népszertsitd el6adas
és beavat6 program, valamint a fiatalok problémafeldolgozé
készségét javitd foglalkozds. A palyazatban megjelenik a
tarsadalmi feleldsségvallalas is, egyebek mellett a hatranyos
helyzetl fiatalok és a fogyatékossaggal él6 személyek irdnti
nagyobb figyelem tekintetében, itt azonban mar kevésbé hat
kiérleltnek a koncepci6. Végezetiil megjelenik egy orszagos
musicalfesztival terve is.

Zarasképpen

Mikoézben ezeket a sorokat irom, még nem tudom, ki foglal-
hatja el hamarosan az igazgatoi széket, de az olvasék szamdra
ez mar hetek 6ta ismert és talan meg is emésztett tény. Mind-
azonaltal néha a vesztes palydzatokat is érdemes tanulma-
nyozni: a k6z6s problémdk és a részben ellentétes koncepciok
fontos kor- és elméleti dokumentumok, amelyek, ha nem is
a konkrét megvaldsitasuk révén, eszmeiségiikkel hathatnak a
késébbiekben. Egy nagyszerti vizi6 fellelkesiti az embert. Es
jobb helyeken parbeszédre is 6sztonzi.

FRISSITES: A polgdrmester dontése alapjdn 2021. feb-
rudr 15-t6l a Pécsi Nemzeti Szinhdz kovetkezo tigyve-
zetd igazgatoja Lipics Zsolt lesz. A szerk.



EBNER EGRES BELA

DE AKKOR MOST HOL
VAN NAGELSCHMIDT?

Blasko Balazs évtizedes direktorsdga Egerben

Az 6reg holgy latogatasa, r.: Csiszar Imre, Alfred Ill szerepében (jobbra hatul) Blaské Balazs. Foté: Gal Gabor

.Elképesztének tartom, hogy a fejem folil lecserélik a tetét. Ugy érzem, lélekben mér én
sem vagyok tagja a tarsulatnak” - deklaralta Kaszas Gergd az egri Gardonyi Géza Szin-
haz rendkivadli tarsulati Glésén 2011 februarjaban. Az omindzus mondat azt kdvetéen
hangzott el, hogy az Ujonnan megvalasztott igazgatd, Blasko Balazs kijelentette, a korab-
biakhoz képest szaznyolcvan fokos fordulatot szeretne megvaldsitani az egri teatrum-
ban. Ezzel a felutéssel és teherrel indult neki akkor az Uj direktor az altala népszinhazi
fordulatként aposztrofalt, a ,,remény szinhaza” szlogen véddernydje ala almodott elsé,
az 6 neve altal fémjelzett évadnak. Azo6ta eltelt éppen egy évtized, s az elmult honapok
példatlan igazgatdvalasztasi hercehurcaja utan az is vilagossa valt, Egerben folytatodik a

Blaskd-korszak.

»A megvaldsuld eléadasok esztétikuma, az a fajta élmény,
amit a kozonség hazavihet magaval aznap este” — jelentette ki
Blasko Balazs a kinevezését kovetd egyik els6 nyilatkozataban
arra a kérdésre valaszolva, mi is tesz klasszikus-konzervativ
népnemzetivé egy szinhazat. ,Szeretném, ha a szinhdz olyan
modon szolgalna a néz6t, hogy a tovabbgondolkodasra vald
késztetés mellett adjon lehetdséget szamara, hogy a feltart
problémakbdl kiutat talaljon. Igy értem én a remény szinhd-
zdt. Pozitiv kisugarzasa tizenetet szeretnék az eléadasokban

megfogalmazni, és erételjesen felmutatni. Szeretnék tallépni
azokon a pusztan kérdésfelvetd megkozelitéseken, illetve a
valdsag puszta bemutatdsan, ami a Gardonyi Géza Szinhaz f6
vonulatat a legutobbi id6ben jellemezte™!

Miutan Blaské elnyerte a direktori széket, és megfogal-

mazta a legendas, szaznyolcvan fokos fordulat szandékat, sét,

1  DOMOTOR Agnes, ,J6n a remény szinhdza - Interju az 0 egri szinhdz-
igazgatéval’, Origo, 2011. marcius 27.




a szinhdz tdnctagozata, a Badora Térsulat alapit6 vezetdjét,
Barta Dérat is felmentette — aki egyébként szintén palyazott
az igazgatoi poziciora -, Gali Laszlo és Szegvari Menyhért
rendezdk, a Gardonyi Géza Szinhaz 6rokos tagjai nyilt levél-
ben iizenték meg az 4j direktornak: a kévetkez évadban nem
dolgoznak Egerben. Szegvari igy fogalmazott: ,,AlapvetSen
nem értek egyet azzal, amit igazgatdsod céljaul meghirdettél.
Sem a »180 fokos fordulattal«, ami ugye »hatraarcot« jelent,
sem a »klasszikus, konzervativ, nemzeti népszinhaz« nehezen
értelmezhetd, bar hangzatos meghirdetésével.

Errél az alaprdl inditotta Blaské szinidirektori karrierjét
Egerben, s probalta valdsdgga tenni konzervativ népszinhdzi
dlmat. Am ahhoz, hogy Kaszas fentebb idézett kijelentéséig’
vagy a Szegvari altal megfogalmazottakig eljussunk, és az azt
kovetd eseményeket megvizsgalhassuk, mindenképpen vissza
kell kicsit tekinteniink az egri, 6nallé szintarsulat elmalt b
fél évszazadara.

1966-ban rendelet sziiletett arrél, hogy a vidéki tarsula-
tokat 6sszevonjak. Ez az egri és a miskolci szinhdzzal tortént
meg elséként - s egyben utolséként is, tobb ilyen 6sszevonas
ugyanis nem koévetkezett be. Az egri szinjatszas e dontés nyo-
man gyakorlatilag megsztint létezni. Majd két évtizednek kel-
lett eltelnie, mire aldozatos lobbitevékenység aran 1985. janu-
ar 1-jével a varosban Szikora Janos vezetésével ,,fogadd szin-
héazi” funkciét ellato, 6nallé ,rendezési joggal” felruhazott,
tarsulat nélkiili szinhaz létrejohetett, és sikerrel mikodott is.
Mivel Szikora nem kivant Egerben maradni, 1986 8szén Gali
Laszlé kezdte meg a tarsulat épitését, s 1987. oktéber 16-an
felszakadhatott Horvath Ferenc egri szinész torkabdl az Gjra
6nallé Gardonyi Géza Szinhdz szinpadan a Gali rendezte
Egy Iocsiszdr virdgvasdrnapja bemutatdjan az elsé mondat:

2 SzEGVARI Menyhért, ,Nyilt levél Blaské Balazsnak’, szinhaz.hu, 2011.
madrcius 7.

3 Pécsik Attila, ,Eger: népszinhdzi fordulat’, Heves Megyei Hirlap, 2011.
februar 4.

Hamlet., r.: Blasko Balazs. Foto: Gal Gabor

»Hol van Nagelschmidt?” A tarsulatépité direktor virtigli
népszinhazat honositott meg a hevesi megyeszékhelyen, tag
teret engedve a kisérletezésnek is. A korszakot olyan nevek
fémjelezték, mint Csendes Laszld, Epres Attila, M. Horvath
Jozsef, Szatmari Gyorgy, Sziki Karoly, Tunyogi Péter — 6 maig
tagja a tarsulatnak -, utébb Balogh Andras, Blaské Baldzs,
Dimanopulu Afrodité, Kelemen Csaba, Nadasi Erika, Sata
Arp4d, Sadrossy Kinga, Venczel Valentin.

A sikeres és az ujdonsag erejét mutatd, Gali nevével 6sz-
szeforrt évek utan a kassai szarmazasu Beke Sandor keriilt
igazgatoi pozicioba. Beke - akit az akkori fenntartd, a megyei
kozgytilés hat palyazé kozil valasztott ki — j6 néhdny fiatalt
hozott Egerbe, akar hatdrainkon tudlrdl is, folytatta a népszin-
hazi hagyomanyokat, mikozben erds studiészinhazi vonu-
latot teremtett meg. A direktor nemcsak a tarsulatot, de az
épiiletet is Gjjaépitette.

Ebbe a megujult éptiletbe érkezett aztan Csizmadia Tibor
szinhdzigazgato, aki a tiz palyazo koziil nem a legesélyesebb-
ként nyerte el a megbizatast. Egészen 1j, az akkori vidéki szin-
jatszastol eltérd szinhdzat probalt meghonositani Egerben.
Bar 6 is hangstlyozta, hogy szines repertoart népszinhazban
gondolkodik, az 6nmaganak és tarsulatanak megszabott hata-
rokat igyekezett feszegetni, s6t esetenként talfesziteni.

A tarsulat félelme, miszerint az 4 igazgatd java résziiket
szélnek ereszti, nem igazolddott be, viszont Csizmadia orsza-
gosan is népszert, kiprobalt aktorokat hozott vendégként, il-
letve utobb szerzédtetett Egerbe. Igy lett egri szinésszé Bozd
Andrea, a korabban emlitett Kaszas Gergd, vagy Gorog Lasz-
16 és Anger Zsolt. S6t, Csizmadia megnyerte a Maté Gabor és
Horvai Istvan éltal irdnyitott végzds, mara mar legendasnak
mondott SZFE-s szinészosztdly magjat. Igy lett ,egrivé” Gl
Kristof, Jordan Adél, Kovacs Patricia, Mészaros Maté és Vajda
Milan. Ha nem is térsulati tagként, de tobbszor lathatta a helyi
kozonség egyes eléadasokban Feny6 Ivant vagy Péter Katat is
ugyanebbdl az alombol. Domotér Andras pedig megrendezte a




Gardonyi Géza Szinhdz torténetének taldn legerésebb eléada-
sat, Martin McDonagh darabjat, A pdrnaembert. Ehhez a csa-
pathoz csatlakozott késébb Jaro Zsuzsa ugyanebbdl az osztaly-
bol, majd Schruff Mildn, Otvés Andras és Mészéros Sara - igy
olyan csapat alakult ki Egerben, melyrél bizvast kijelenthetjiik,
a févarosban is figyelmet keltett volna. Ennek a szerzddtetési
hulldmnak a kévetkeztében a ,,régi” egri szinészek hattérbe
szorultak. Volt, aki megtaldlta helyét ebben a rendszerben, de
sokan elbizonytalanodtak. Csizmadia nem félt olyan rendezo-
ket hivni a hevesi megyeszékhelyre, akik vitathatatlanul magas
szinvonalat képviseltek. Igy rendezett emlékezetes eléadésokat
Maté Gabor, Béres Attila, Radoslav Milenkovi¢ vagy Zsotér
Sandor vendégként, de a tarsulat 6rokos tagja — gy dltalaban
a szinhazrol, de a szinészeirdl is mindent tudo szinészpedago-
gus-rendezd -, a kozelmultban elhunyt Szegvari Menyhért is
reneszanszat élte ebben a kdzegben, s6t, ismét volt alkalma szi-
nészként is megmutatni magat kozonségének.

Ez a vegyesen régi és kiprobalt, illetve friss és fiatal sziné-
szekbdl allé csapat aztdn sikert sikerre halmozott, Eger és a
Gardonyi Géza Szinhaz pedig nemcsak hogy felkeriilt a honi
teatrumi térképre, de meghatarozé miihellyé nemesedett. Fo-
lyamatosan jelen volt a tarsulat a POSZT-on, s egyre-masra di-
jakat is nyert a megmérettetésen. Egészen kiilonleges, egyediil-
allo vallalkozas volt a Hirlap-szinhdz létrehozasa, melyben id6-
r6l-idére a helyi tjsag friss hireibdl sziiletett egy-egy eléadas
egyetlen nap alatt Maté Gabor iranyitdsaval. Taldn ebbdl a so-
rozatbdl nétt ki az egyik legnagyobb sikerti el6adas, a Csorgess
meg! is, mely improvizaciokbol, a szinészek kozos gondolko-
dasabdl forrott ki. Pezsgd, izgalmas kulturalis kozeg jellemezte
a teatrumot, de azt azért latni kell, hogy ez a koncepci6é nem
mindig talédlkozott az egri kozonség izlésével. Rdadasul maso-
dik igazgatdi periddusdban, kiilléndsen annak masodik felében
Csizmadia sz6 szerint ,,bevetette a gyeplét a lovak koz¢€”. Szinte
mar barmi, a legvadabb rendezéi 6tletek is megvaldsulhattak a
szinpadon, s ez mar nemcsak hatrahdkolésre, de javarészt el-
forduldsra is késztette a helyi kozonség egy jelentés hanyadat.

Ennek természetesen meg is lett a kovetkezménye. Csiz-
madia nem télthette ki a mandatumat, mar 2011 februarja-
ban, az ] igazgatd, Blaské Baldzs megvalasztasanak pilla-
nataban tdvozni kényszerilt Egerbél. Az évad végén pedig
mindazon szinészek otthagytak a szinhazat, akiket Csizmadia
hivott Egerbe.

Erre Blaské igy emlékezett kés6bb: ,Nemcsak hogy kod-
ben, de elegendé tizemanyag nélkiil indultunk el, azaz akko-
riban mordlisan és financidlisan is igen legyengiilt allapotban
volt a szinhaz. Ma is eszembe jut néha annak a bizonyos tar-
sulati iilésnek a lestjté hangulata. Az tilést egyetlen sz6 nélkiil
hallgatta végig elédom, Csizmadia Tibor, mikézben sok vad
ért engem, mintha felelds lennék abban, hogy nem téltotte ki a
mandatumat. Azt kellett volna tandcsolnom, tdvozdsanak okai-
r6l 6t magat kérdezzék. Ugyanis az évad befejezését illeten két
lehet8ség allt elStte: marad, méghozza ugy, hogy az intézmény
tartalék nélkiil 41, s6t, 40 millios tartozassal bir (amely az évad
végére 70 milliésra dagadt), vagy nagy 6sszegti végkielégitéssel
tavozik. Utobbi mellett dontott... Nos, ezt kovetden ujra kellett
épiteni a tarsulatot, beleértve a tanctagozatot, s meggy6zni a
munkatarsakat, hogy szélljanak fel egy verg6d6 hajéra’™

Mint azt taldléan irta az egyik helyi hirportal, Blaské
rajt-cél gySzelmet aratott a maga valasztotta vesszéfutds-
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sportagban.’ Igaz, ez a sommads megallapitds a mostani igaz-
gatévalasztdsra utal, mégis tlipontosan irja le azt, ami Blaské
regnalasa alatt Egerben tortént. Gyakorlatilag egy végletekig
leromlott, megfogyatkozott tdrsulattal, katasztrofalis anyagi
helyzetben, minimalisra redukalédott bérletes nézészammal
kellett megvaldsitania az altala eltervezett szaznyolcvan fo-
kos szinhazi fordulatot. Az elsé 6nallé évadaban a megiire-
sedett statuszokra tobb mint hatvan jelentkezé koziil vélasz-
totta ki az 0j tarsulati tagokat, és ekkorra délt el az is, hogy
Topolanszky Tamds vezeti majd az 4j Osszetételben felallo
tanctagozatot, mely — egyes vélemények szerint — azéta is a
progressziot képviseli a Gardonyi Géza Szinhazban.

Kozben megyei fenntartasbdl Eger varosa kezébe kertilt a
szinhdz, ami tovabbi bizonytalansaghoz vezetett, &m a Blas-
ko-féle szinhaz a méasodik évadra mind anyagilag, mind a sa-
jat maganak eliranyzott miivészeti célok tekintetében, ugy-
mond, magara talalt. Blaské ekkor nyilatkoztatta ki igazan azt
a szinhazeszményt, melynek hullimain kormanyozni kivénta
a tedtrum barkajat: ,A valtoztathatdsdg, a bizalom reményét
kell felmutatnunk, az e felé vezetd ut keresésérol kell szélnia a
2013-14-es évadnak is” - hangsulyozta.

Blasko kitartasat bizonyitja, hogy hdrom és fél évad eltel-
tével mar batran kijelenthette: ,,...itéképes gardaval rendel-
keziink, s mig 2011-ben 6 ezer koriili bérletes nézénk volt,
mara ez a szam 12 ezer f61é emelkedett. Ez azt is jelenti, hogy
a szinhazlatogatasok szama az évadban mintegy 70 ezer’”

Ez a szamszaki siker jorészt a Barath Zoltdn vezetésével
miik6dé Babszem Janké Gyermekszinhazzal kotétt hossza
tava egytttmiikodésnek volt koszonhetd, ami egyben a leg-
pozitivabb 1épése volt a szinhdzvezetésnek. Pontosan lathat6
ugyanis, hogy a szervezett gyermekel6adasok a legbiztosabb
bevételi forrast és bérleteladasi lehetéséget biztositjak egy
vidéki teatrum szdmara. Ez a k6zos munka mind a mai na-
pig nem kis mértékben jarul hozz4 ahhoz, hogy a bérletesek
szama évadrol évadra csticsokat dontson. Ugyanakkor fontos
latni, hogy a felntteknek sz6l6 eléadasok is telt hazakkal fu-
tottak, volt olyan évad, melynek végén az igazgato szdz sza-
zalék folotti latogatottsagrdl szamolhatott be. Nem véletlen
hat, hogy 2015-ben Blaské Balazs egyediiliként palyazott az
igazgatdi székre, és természetesen el is nyerte azt, mig id6-
kozben megtalalta azt a rendez6i gardat is, amely maig meg-
hatdrozza a Gardonyi Géza Szinhaz arculatat, miisorstrukta-
réjat a klasszikus népszinhdzi tematikan beliil. Blaské mellett
rendezéként elsésorban Halasi Imre és Moravetz Levente
kap lehet8séget, de Beke Sandornak, a hajdani direktornak
is jutnak ,,morzsak’, az utébbi évad fejleménye pedig, hogy
nemcsak miivészeti vezetdi, de rendezdi statuszban is csatla-
kozott a csapathoz Kiss Jozsef. Az egri teatrum halad a maga
kijelolte uton, és bar tovébbra is komoly szurkolétabor biz-
tatja a csapatot, a kozonség egy rétege elfordult a szinhdztdl,
ahogy az orszdgosan meghatarozé online és print szakmai
lapok, portélok kritikusai sem mutatnak igazan érdeklédést
az Egerben foly6 szinhazi munka irant. Pedig kertiltek ki eb-
ben az id8szakban is figyelmet érdemld produkciok az egri
miihelybdl. Ilyen volt példaul Az oreg holgy latogatdsa Csiszar
Imre rendezésében, melyben Alfred Il szerepében Blaské

5  WEIL Zoltan, ,,A nap, amikor a Fidesz feljelenti az egrieket”, egriszin.hu,
2020. oktober 30.

6 ,Reményrdl és utkeresésrdl szol az 1j évad Egerben”, szinhaz.hu, 2013.
augusztus 23.

7 Poécsik Attila, ,,Hazavihetd élmény a cél”, Heves Megyei Hirlap, 2014.
februdr 6.




Balazs is megmutatta szinészi kvalitasait. Ez az alakitdsa ve-
tekedett a 2007-ben, még a Csizmadia-korszakban Radoslav
Milenkovi¢ altal szinpadra dlmodott Tangd Edekjének meg-
formalasaval, mely Mrozek-mii annak idején a POSZT ver-
senyprogramjaban is helyet kapott.

A szamok egyértelmiien Blaskot és a tarsulat munkdjat iga-
zoljak, am annak, hogy az egri szinhaz néhany vendégjatékon
kiviil nem képes kitorni a varos falain tulra, szimtalan oka lehet.
Egy vidéki tarsulatnak, illetve annak vezet&jének el kell donte-
nie, hogy mit szeretne. Arra hagyatkozik, amit a kozonség elvar
téle, vagy megprobalja alakitani a nézék izlését, kockaztatva
az esetleges nemtetszést? Hosszan tartd, sziszifuszi munkaval
vélhetGen el lehet érni egy olyan egyensulyt, melyben egyfel6l
a helyi kozonség is megkapja azt, amit elvar, masfel6l a sziné-
szeknek, rendez8knek és mindennemu szinhdzcsindloknak is
akad kihivas, mely tovébblenditi 6ket palyajukon. Ehhez persze
roppant atgondolt miisorpolitika és tarsulatra szabott darabva-
lasztas sziikségeltetik. Nem utolsésorban a szinpadra keriil8
produkciok mogétt atgondolt, komoly dramaturgi munkanak
kell meghtizédnia. (Az egri szinhazban jelenleg nem miikodik
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dramaturg!) A legporosabb, ma mar avittnak téind, mégis je-
lent6s szinpadi miiveket a ma emberéhez kozelivé kell ugyanis
tenni. Nem a tudatos aktualizalas hidnya f4j6, az nehezen pré-
selhetd bele a ,,remény szinhaza” skatulyaba. Sokkal inkabb az,
hogy a ma embere, a ma szinhazlatogatdja egészen mds ritmus-
hoz, befogaddi attittidhoz szokott, amihez illik igazodnia min-
den szinhazcsinalonak. Ma mar kevés a szerzdi utasitdsokat
hiven kévetve, lehetdleg nagy és latvanyos diszletekben szinre
vinni egy-egy szindarabot. Még akkor is kevés, ha a szamok
végiil igazoljék ezt a fajta szinhazcsindlast. Eppen Blaské egyik
rendezésben volt is akarat az jragondoldsra. ,,Préba, mint
el6adas, el6adds, mint proba” - ezt tiintette 6l a szinlapon a
rendezé a Hamlet (2016) alcimeként, s gy is indult az el6adas,
mintha 6k - a szinészek - és mi — a nézdk - egyiitt taldlnank ki,
hogyan is kellene eljétszani a Shakespeare-klasszikust ma. Am
ez a remek gondolat, kivalé feliités végiil csupan Gtletszinten
maradt Blaskd ,.elszalasztott lehetdségek” szinhdzaban. Ez az
egylittes jaték, a ma emberével valo szoros egyiittgondolkodas
hianyzik Egerben, még akkor is, ha az egyiittlélegzés meg is va-
16sul a zsufolt néz6téren.

A NEPSZ)’N HAZ SZINE
ES FONAKJA

Heten adtak be palyazatukat az egri Gardonyi Géza Szinhaz igazgatdi posztjara. A
jelentkez8k magas szama taldn a varosban lezajlott politikai valtozasoknak is kdszon-
hetd, de talan annak is, hogy a korabbi direktor, a szinhazat az elmult tiz évben vezetd
Blaské Balazs tdbbszdr elmondta, nem kivan Ujbol palyazni a tisztségre. Hogy azutan

mégis kandidaljon.

A pélyazok listajat latva azt azért rogton tudni lehetett, hogy
nem hétesélyes a verseny, hiszen onjeldltnek latszé miivészek
is ringbe szalltak. Ahogy elkezd6détt a birdlati procedura, az
is nyilvanvalova valt, hogy a 3-4 potencidlis esélyes helyett
csak kettével kell szdmolni: a szinhaz kovetkezd igazgatodja
vagy Blasko Balazs, vagy Szdcs Artur lesz. Az a Sz8cs Artur,
aki az elmult években a legfontosabb honi szinhdzi mithelyek
egyikévé éré Miskolci Nemzeti Szinhdz rendezéjeként (és szi-
nészeként) dolgozott, és aki a palyazatdban lathatéan felhasz-
nalta a miskolci tarsulat- és repertoarépités tapasztalatait is.
Igy ez az irds csupan kettejiik palydzatt veti ossze.

Az Osszevetést érdemes azzal kezdeni, hogy a két jelolt el-
tér6é keretek kozt miikodé szinhdazzal szamol. Blaské Balazs
elismeri ugyan a nonprofit gazdasagi modell el6nyeit, de ugy
gondolja, hogy a modellvaltashoz sziikséges kedvezé koriil-
meények jelenleg nem allnak fenn, mig Szécs Artur eleve ab-
bdl indul ki, hogy a tedtrum nonprofit gazdasagi tarsasag for-
méjdban mikodik tovabb, és ennek konzekvencidit elemzi. A
fenntarté dontését nyilvanvaléan nagyban befolyasolja, hogy
melyik miikodtetési modell all kozel a sajat elképzeléseihez,
am nem érzem magam kompetensnek arra, hogy a modell-
valtasbol adoédé gazdasagi/adminisztrativ elényoket és hatra-



nyokat elemezzem, igy kizarélag szinhazszakmai szempont-
bél vizsgdlom a palyamtiveket.

Bar a két palydzat felépitése hasonld sémara épiil, a kon-
cepci6 strukturaldsa lényegesen kiilonbozik. Ami érthetd, hi-
szen Blaskd Balazs tiz éve regndl6, immadr harmadik ciklusdra
késziilé direktorként dolgozata jelent8s részében a szinhdz
eddigi tevékenységét mutatja be, mig Sz8cs Artur kizardlag
a jévére nézvést fogalmaz meg célkittizéseket, terveket. Ujon-
nan palyazoként valaszthatnd azt a megoldast is, hogy elédje/
vetélytarsa koncepciojat vitatva prezentdlja a sajat elképzelé-
seit, de ezt Sz8cs nem ambicionalja. S6t, elegansan kitér az
elél is, hogy a szinhdz kozelmultjanak egyes korszakait 6sz-
szevesse (és igy Blasko tevékenységét az el6z6, Csizmadia
Tibor nevével fémjelzett korszak fényében mindsitse). Blasko
palyazatanak jelentds részét viszont érthetSen az elért ered-
mények kifejtése teszi ki. [rasinak bevezet6je arrdl szol, hogy
nyilatkozatai ellenére miért indul mégis (aminek summaja az,
hogy a pandémia és a valtoz6 gazdasagi korilmények indu-
kalta valsaghelyzet, a térsulat féltése miatt érezte ezt erkolesi
kotelességének). Ezt koveti a szinhazkoncepci6 leirasa, amely
igen sokat merit korabbi palyazataibdl. Vagyis most is elol-
vashat6 Blask6 moralis-ideoldgiai creddja, illetve a ,,remény
szinhdzanak” sokszor - hol kévetendd, hol elrettenté példa-
ként - idézett koncepcidja. Lehetne azt mondani, hogy nem
elegins a korabbi palyazatok egyes passzusait szorol szora
atemelni, de nem hiszem, hogy ezek atfogalmazasa érdem-
ben véltoztatna a friss palyamd megitélésén. Es tény, hogy
egy kovetkezetes, tudatos alkotd szinhazi ars poeticdja aligha
valtozik meg gyokerestSl néhany év alatt. Mint ahogy azzal is
egyetértek, hogy egy regnald direktor tjabb kandidalasanak
legfontosabb fedezetét a korabbi tevékenysége, a szinhaz ma-
kodése, jelenlegi miivészi dllapota jelenti.

Am e ponton egy 4ltaldnos, nem csak az egri versengés
kapcsan feltehetd kérdéssel szembesiiliink: milyen koncepcidja
van egy varosnak a sajat szinhazardl? Koncepcio alatt részint
az ambiciot értem; nem mindegy, hogy a nézészam emelése
és a helyi torzskozonségnek valé megfelelés mellett mennyire

Sz8cs Artur. Fotd: Eder Vera

fontos a fenntarténak az, hogy a teatrum rajta legyen az orsza-
gos szinhazi térképen, részt vegyen fesztivalokon, meghivast
kapjon a POSZT-ra, dijakat nyerjen, egyaltaldn: a szakma, a
kritika figyelemmel kisérje miikodését. Masrészt pedig vala-
milyen szinhdzszakmai elképzelésre gondolok — mar azon tdl,
hogy egy vidéki szinhdznak népszinhaznak kell lennie. (Elva-
ras-e példaul a kiilonboz6 jatszéhelyek eltérd profilja, fontos-e
a kortars draimdk bemutatdasa, az iskolakkal valé kapcsolattar-
tds, a szinhazi nevelés stb.?) Nem szeretnék naivabbnak t{inni a
sokévi atlagnal, tudom, hogy a legutébbi jogszabalyvéltozasok,
amelyek a kozos (allami-onkormanyzati) fenntartast szinha-
zaknal gyakorlatilag kormanyzati egyetértéshez kotik az allami
tamogatast, végképp lehetetlenné teszik azt, hogy a palyazatok
kizarolag egy el6zetesen meghirdetett szakmai koncepcio alap-
jan keriiljenek mérlegre. De erésen tartok attél, hogy nem egy
varosban szerencsésebb politikai csillagallas esetén sem vol-
na erre lehetdség. A fenntartdi szakmai elvarasok hidnya egy
olyan utdpisztikus esetben, amelyben sem politikai érdemek,
sem személyes kapcsolatok nem befolydsoljdk a szinhazigazga-
toi kinevezéseket, egymassal nehezen 6sszemérhetd koncepci-
6ju palyazatok otletborze alapu versengéséhez vezetne.

Igy nincs konny(t helyzetben az a szinidirektor, aki egy
megvaltozott fenntartéi kornyezetben els6sorban multbéli
regnalasa eredményeire épiti a palyazatat. Nemcsak politikai
okokbdl kifolyélag, hanem azért sem, mert kevés fogalma le-
het az 4j fenntartd szakmai elvarasair6l. Nekem ugyan van ké-
pem a Blasko Balazs vezette egri szinhdz musorpolitikajardl,
amelyet tudnék {itkoztetni azzal az elképzeléssel, amelynek
alapjan szerintem egy korszer(i vidéki népszinhdznak mi-
kodnie kellene, de mivel e kép szubjektiv, és én nem tartozom
az egri dontéshozok kozé, ennek kifejtésétél most eltekintek.
Tanulsagos azonban végigolvasni, milyen eredményeket és
milyen érveket sorol fel Blask6é Baldzs. Az olyan altalanos
megjegyzéseken tul, miszerint a szinhdz kiemelkedéen fontos
és eredmeényes évadjait éli, elsésorban a novekvd nézé- és el6-
adésszémra hivatkozik. Am nincs sz6 az egyes bemutatdk fo-
gadtatasardl, a bérleten kiviili eldadasok nézészamarol, illetve




arrol, hogy a kiilonb6zé miifajok nézettsége hogyan aranylik
egymashoz. A palyazat feltlinteti a tarsulat, illetve a térsulati
tagok elmult évtizedben elnyert elismeréseit is, de ezek kozott
kevés a rangos szakmai dij; az elismerések tobbsége a Teatru-
mi Tarsasag altal osztott ilyen-olyan kitiintetés (elsésorban a
Magyar Teatrum Nyari Fesztival dijai). Blaské nem ir arrdl,
hogy véleménye szerint milyen szerepet jatszik a tedtrum a
magyarorszagi szinhazi életben. Kovetkezésképpen arrdl
sem, hogy tervez-e valtoztatni a jovében ezen a szerepen.

Ami voltaképpen kozos a két palyazatban, az a népszin-
hazi koncepcid. Am ennek értelmezése erésen eltérd. Blaskod
pélyazataban nem a moralis-ideologiai tézisek a legfonto-
sabbak, hanem az elmult évek leltarszertien felsorolt misora,
amely kozismert klasszikusokra, esetleg félklasszikusokra és
szorakoztato szinhazi produkciokra (operettekre, musicalekre,
zenés komédiakra) épiilt. Kortars drama elvétve keriilt szinre,
posztdramatikus, illetve szerz8i szinhazra elvétve sem volt pél-
da. A repertodr fontos szeletét képezik viszont a tancszinhazi
bemutatok, amelyek a tanctagozatként mikédé GG Tanc Eger
produkciéi, valamint a gyerekel6adasok, amelyek a Babszem
Janké Gyermekszinhazzal koprodukciéban valésulnak meg
(amit a palyazat rogzit is, dm az egyiittmiikodés kereteirdl,
perspektivairdl, gazdasagi vonatkozasairél nem ejt szot).

Szbcs Artur sem kivanja likvidalni az operetteket, de el6-
adasmddjukat frissiteni szeretné, a nagyszinpadi mulattatasra
pedig a kortars angolszasz bohdzatoknal alkalmasabbnak tartja
aritkabban jatszott klasszikus-félklasszikus komédiakat. A stu-
didszinpad az 6 elképzelésében kortars dramaknak és sziikebb
kozonségrétegnek sz6l6 eldadasoknak is teret adna (el6bbiek-
bdl rendszeres felolvasoszinhazi eldadasok is létrejonnének).
Fontos eleme a musortervnek, hogy minden évben tartanak
tantermi szinhdzi eléadast is, amelyet Sz6cs a terminologiatdl
eltéréen (tudatosan?) tanteremszinhaznak nevez (ezekre egy
félmondatban utal Blasko is, de tantermi szinhazi el6adas az
6 misortevében nem talalhato). Szécs dolgozatdban a szinhazi
nevelés jelentségével, akarcsak a gyermekszinhazi eléadasok-
kal kiilon-kiilon fejezet foglalkozik. Ez utébbiban koprodukci-
okrol nincs sz6, vagyis feltehetden nem folytatddna az egyiitt-
miikodés a Babszem Janké Gyermekszinhdzzal. Ugyanakkor
gyerekeknek sz6lo tancszinhdazi el6adasok is késziilnének.
Ezekben Szdcs éppugy szamitana a GG Tanc Egerre, mint a
nagyszabasui musicalek, operettek szinredllitasanal (mikézben

Blaské Balazs. Fotd: Gal Gabor

a tanctagozat természetesen tovabbra is 1étrehozna sajat bemu-
tatokat is). Vagyis a Szdcs dltal kifejtett népszinhdzi koncepcié
alapvetden abban kiilonbézik Blask6étdl, hogy a kozonség igé-
nyeinek kielégitése mellett gondot fordit arra, hogy a befoga-
das spektruma tdguljon, hogy a nézdk 4j szerzékkel, illetve a
korabbiaktdl eltérd szinhazi formdkkal ismerkedjenek meg, és
kiemelkedd figyelmet szentel a fiatal generaci6 érdeklédésének
telkeltésére, izlésének fejlesztésére. Mindezt nem egy csapasra,
hanem fokozatosan, a befogadéi elvarasok figyelembevételével
kivanja megvalésitani.

Blaské Baldzs joggal hivatkozik a szinhaz helyi beagya-
zottsagara, a torzskozonséggel vald kapcsolatara, ennek fej-
lesztésére pedig elsGsorban marketing célu javaslatokat tesz.
Sz8cs Artur szintén hangsilyozza a helyi kozonséggel valo
kapcsolattartas fontossagat, és azt, hogy a szinhaznak erGsi-
teni kell a lokalpatriota ontudatot. Ezt a lokalpatriotizmust
hozzékapcsolja sajat szinhazkoncepcidjahoz: tul azon, hogy
Eger klasszikusai, Gardonyi Géza és Brédy Sandor miivei
(illetve azoknak adaptaciéi) megjelennének a repertodron,
kortars szerz6t is felkérne Egerhez kapcsolodé drama meg-
irasara (hasonléra egyébként Miskolcon is volt példa: Miko
Csaba Agavé cimii ,miskoci mitoszat” tavaly februdrban
mutattak be). Emellett Sz8cs palyazata sulyt helyez a szinhaz
tagabb szakmai kapcsolataira is. Részletesen szdl a hataron
tali szinhazakkal valé kozos munkarol (amelyeket tematikus
egyiittmikodés formajaban képzel el), az SZFE-vel és a KE
Mivészeti Karaval kialakitando kapcsolatokrol. Felveti a test-
vérvarosok szinhdzaival valé kooperacid tervét, és ir arrol,
hogy a tarsulat és filmes alkotok kozott rendszeres egyiitt-
mikodést kivan kialakitani. Tovabba fontosnak tartja, hogy
a szakma és a szinhdzi sajté rendszeresen kovesse a tedtrum
el6adasait. Bar ezt a palyazat explicit médon nem mondja
ki, Sz6écs nyilvanvalé ambicidja, hogy Egerben ismét komoly
szakmai reputacioval biré teatrum miikodjon. A kiépitendd
szakmai kapcsolatok koziil Blaskd elsésorban a szinhazmi-
vészeti egyetemekkel valé egyiittmiikodést hangsulyozza.
Gyakorlatra hivna negyed- és 6todéves szinész, rendezd és
dramaturg hallgatokat. Hogy erre eddig azért nem keriilt sor,
mert a szinhdzvezetés ezt nem ambicionalta, vagy azért, mert
a fiatal alkotok szamdra nem volt vonzé a lehetdség, arrdl
nincs sz6 a palyazatban. Miként arrél sem, hogyan tudna
magahoz vonzani a teatrum a fiatal miivészeket.



SZINIGAZGATO-VALASZTASOK: PECS, EGER, SZOMBATHELY

Fiatal alkotok integralasara mar csak azért is sziikség vol-
na, hogy a tarsulat meg tudjon felelni annak a kiemelt miné-
sitésli szinhazi intézményekre vonatkoz6 rendeletnek, amely
szerint a mivészeti dllomany legalabb 60 szazalékanak felso-
foku szakiranyu végzettséggel kell rendelkeznie. Blaskd kitér
arra, hogy az elmult években a szinhdzhoz keriilt diplomas
fiatalokat nem sikeriilt megtartani, ugyanakkor a - jogszabaly
altal megkovetelt ,vérfrissitésen” til — nem tervez komolyabb
valtozast a tarsulatban. Szécs viszont egyértelmien leirja,
hogy a tarsulat j6 néhany helyen erésitésre szorul (amit fel-
tehet8en nem csak a jogszabalyi kotelezettség indukal). Meg-
valasztdsa esetén feltételezhetd, hogy a véltozatlan létszamua
tarsulatban személycserék kovetkeznek be.

Mindketten csatoltak palydzatukhoz tdmogat6 nyilatko-
zatokat. A Sz8cs6t tamogatd alkotok kére minden szempont-
bdl valtozatos: kiilonbozé generacidkhoz és kiilonb6z6 szin-
hazi miihelyekhez tartoz6 szinészek, rendezok, dramaturgok,
tervez8k, koreografusok, zenészek talalhatok kozottiik. Blas-
ko tamogatdinak névsora rovidebb, és nem csak szinhdzi em-
berekbdl all; a legterjedelmesebb ajanlésokat Sikldsi Beatrix
és Rakay Philip irtak.

Ha elvonatkoztatunk az eltéré miikodési modellektdl és
az évtizedek 6ta majd minden igazgatdvalasztast végigkisé-
r6 partpolitikai érdekektd], szinhazszakmai szempontbdl
egyértelmiinek latszik a versengés tétje. Blasko Balazs djra-
valasztasaval egy tiz éve kiszdmithatéan miikodo, stabil helyi
kozonségbazissal igen, de szakmai reputaciéval nem rendel-

kezd, esztétikai értelemben konzervativ misorpolitikat foly-
tatd, a végzettséghez kapcsolddo jogszabalyi kovetelményeket
jelenleg nem teljesitd tarsulatot jogositananak fel a folytatasra
a dontéshozok. Sz6cs Artur megvalasztasaval pedig egy mo-
dernebb, osszetettebb népszinhazi koncepcionak, a helyi ko-
zO6nség mellett a tagabb szinhazi szakmaval is kommunikélni
képes, a tarsulatot és a helyi szinhdzi életet felfrissiteni kivano,
Uj utakat is keresd, de a régit sem elvet6 elképzelésnek szavaz-
nanak bizalmat.

Mire a cikk végére értem, a dontés is megsziiletett: a he-
lyi képviselStestiilet ez utdbbi lehetéséget, vagyis Szécs Artur
pélyazatat tamogatta (szemben annak a szakmai bizottsagnak
a javaslatdval, amelyben a minisztériumi delegaltak alkot-
tak a tobbséget). A torténetnek azonban nincs vége, hiszen
a hatalyos jogszabalyok értelmében a fenntartoknak jra kell
térgyalniuk egyiittm(ikodésiik kereteit. Es mér az is lthato,
hogy a kérdés politikai sikra terel6dott. Bar ha belegondolok,
az igazgatdvalasztas legvaratlanabb fordulata az lett volna, ha
ez nem igy torténik. ..

FRISSITES: Miutdn az EMMI jelezte, hogy Szdcs
Artur kinevezése esetén nemcsak a szinhdz jové évi dl-
lami tdmogatdsdt nem kapja meg a vdros, de az ideit
is vissza kell fizetniiik — ami Gsszesen kb. 600 millié
forint -, Mirkéczki Addm polgdrmester visszavonulét
fujt, és a kormdny dltal tdmogatott Blasko Baldzst ne-
vezte ki tijabb négy évre. A szerk.
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A tdvozo igazgatd, Jordan Tamas. Fotd: Mészaros Zsolt/Szombathelyi Wedres Sandor Szinhaz

»Van néhany 6tletem?”
Harsanyi Sulyom Laszlé

»A szinész jatszik”
Szabé Tibor Andrés

A szombathelyi Wedres Sandor Szinhdz igazgatéi posztjara
ketten palyaztak, Harsanyi Sulyom Lészl6 rendezd, a tata-
banyai Jaszai Mari Szinhdz korabbi igazgatoja, és Szabd Ti-
bor Andras erdélyi szinész, a Wedres Sandor Szinhdz egyik
alapitéja. Az intézmény dolgozoinak tobbsége Szabo Tibort
tamogatta, a szakmai bizottsag is az 6 dolgozatat talalta jobb-
nak, igy a varos fiiggetlen polgarmestere, Dr. Nemény Andras
el6terjesztésére a kozgytlés egyhanguian megszavazta, hogy 6
toltse be a tisztséget februdr 1-jét6l. Nincs itt semmi latnivalo,
mondhatndnk, pasztellel festett nap reménysugara simogatja
a békét Szombathelyen.

De nézziik az ecsetvonasokat messzebbrdl. A kilenctagu
szakmai bizottsagban a minisztériumot mindig egy f6
képviseli, mig négyet delegal a Szinhazmiivészeti Bizottsaga.
Két 6t delegal a varos kozgytilése, egyet a szinhaz és egyet
a szakszervezet. A kormanyzati szandékoknak papiron te-
hat 6t tdmogatdja lehet, szemben a masik fenntartd, az
onkormanyzat szandékaival, amelyeknek mindig eggyel ke-
vesebb, vagyis négy szavazatuk lesz. Raadasul az j szinhd-

zi torvény értelmében a szakmai bizottsag altal javasolt as-
piransnak kell adnia a megbizast a kozgytilésnek, ellenkezd
esetben a szinhaz bukhatja a koltségvetés allam altal biztosi-
tott masik felét. Vagyis a palya most ersen jobbra lejt.
Gondolhatnank ezek alapjan, hogy a vizsgalt képen tobb
lesz a narancssarga, mint barmilyen mas szin. A szombathe-
lyi Weores Sandor Szinhaz igazgatoi pozicidja esetében nem
ennyire egyértelmd a helyzet. A szakmai bizottsdg harom
tagja tamogatta Harsanyi Sulyom Laszl6 palyazatat, hat pedig
ellene szavazott. Szabd Tibor Andras nyolc timogaté szavaza-
tot kapott. A minisztériumot képviseld Fiilop Péter voksolt el-
lene. Furcsa mdédon 6 Szabora és Harsanyi Sulyomra is nem-
mel ikszelt. Vagyis nehéz ugy értelmezni a helyzetet, hogy
egyikiik volna a Fidesz tdmogatasat élvezd, akire leszavaz az
6t EMMI-ember, a masik pedig a fiiggetlen vagy balos, akire
a négy dnkormanyzati ember adja le a voksat. Mar csak azért
is, mert a két alpolgdrmester, akiket a fliggetlen tobbségti
kozgytilés delegalt, nemet mondott Harsanyi Sulyom Laszlo
dolgozatara, és igent Szabo Tibor Andréséra. Természetesen
elképzelhetd, hogy a néhany honapja fiiggetlen varosvezetés
a szinhaz koltségvetése iigyében nem akarta Osszeakasztani
a bajszat a Fidesszel, és politikai hattéralku kottetett. Am
ennek felderitése olyan oknyomozdi munkat igényelt volna,
amire ennek a cikknek az elkésziilése el6tt nem volt lehetéség.




Mindenestre Harsanyi Sulyom Ldszl6 nyilvanos Facebook-
posztjaban arra utal, hogy igazgatdva vélasztasanak elsGsor-
ban az volt a gatja, hogy az egylittmikodése nem kell6en
szoros a kormdnyhoz kozel 4116 Teatrumi T4rsasaggal. O sok
narancssargat lat a képen. Vajon a két palyazat egymas fény-
torésében is igy mutatja magat?

Kozelitsiink a képhez a szerepldk fel6l. Harsanyi Sulyom
Laszl6 62 éves, Szabo Tibor Andras 63. Mindketten dolgoz-
tak szinhazon kiviil is hosszu évekig, és mindkett6jitknek sok
évtizedes szakmai tapasztalata van, dijjakkal, szdmos sikeres
rendezéssel és alakitassal. Nagyon joles6 olvasni, hogy egyi-
kéjiik sem 6nmagaban kivénja vezetni a szombathelyi teatru-
mot, csapatmunkaként tekintenek az alkotasra, éppen ezért
szorgalmazzak a Mtvészeti Tandcs felallitasat.

Harsanyi Sulyom Laszlé palyazatdban hangstlyosabban
van jelen a kozos alkotas koncepcidja. A Miivészeti Tandcsba
maga mellé harom hétprobas, szamos dijjal kitiintetett rende-
z6t hivott: Mohdcsi Janost, Szikszai Rémuszt és Czukor Baldzst.
Fontos szerepet szant a huszonot éves dramatanari és rende-
z6i tapasztalattal rendelkezé Perényi Balazsnak is. Harsanyi
Sulyom Miivészeti Tanacsaban helyett kapott volna Mohacsi
Istvan mint a szinhdz allandé dramaturgja, tovabbd a szinhaz
gazdasagi igazgatdja, miivészeti titkdra, PR- és marketingveze-
t6je, valamint két szinész, akiket a tarsulat valasztott volna. A
neviikdn nevezett alkotdpartnerek révid szakmai hitvallast is
irtak a palyazathoz, ezek a f6széveg utdn, az utdiratban kap-
tak helyet. Az egy-két oldalas szovegek erésitik a benyomast,
hogy Mohdcsi Janos, Mohdcsi Istvan, Szikszai Rémusz, Czukor
Baldzs és Perényi Baldzs valoban egyiitt kivant gondolkodni az
aspiranssal, és sikeres elbiralas esetén tényleges kozos munka
kezdédhetett volna. Mohdcsi Istvan arrdl ir, hogy 6 a néz6t
képviselné, az izgalmas szveget. Mohdcsi Janos a szombathelyi
szinhazat az orszag harom legjobbja kozé repitené kékemény
munkdval. Szikszai Rémusz szeretetrdl, tiszteletrdl, fanatiz-
musrol és fegyelemrol beszél, valamint k6zos jatékrol, a szinész
fontossagardl. Ahogy Perényi Baldzs is. Mindannyian hang-
sulyozzak a folyamatos eszmecserét, az odafigyelést. Czukor
Balazs a Wedres Sandor Szinhaz alapit6 tagjaként szintén ezt
huzza ala sajat tapasztalatainak eldsorolasaval. A kozép- és az
id6sebb generacio, mivész és hattérmunkas parbeszéde sejlik
fel a dolgozat e részeit olvasva.

Szab6 Tibor Andras palyazata is létrehivja a Miivészeti
Tandcsot. Miikodésérél, szellemiségérdl nala azonban keve-
sebb dertl ki, mint Harsanyi Sulyomnal. Olvashatjuk itt is
két hétprobas, szamos dijjal kitiintetett rendez6 nevét: a Forte
Tarsulatot vezeté Horvath Csabaét és az egykori miskolci di-
rektor Kiss Csabaét. Ugyanakkor a fiatalabb, harmincas gene-
racié két fiatal, izgalmas és bator alkotdja, Sardar Tagirovsky
és Nagy Péter Istvan is helyet kap az asztalndl. A négy férfi
mellett Szabo palydzata két nét is fontos pozicidhoz juttat. A
Miivészeti Tanacsba kertiil a tarsulat kival6 szinészn6je, Nagy
Cili, a szinhaz dramaturgi székébe pedig az SZFE-n nemrég
végzett Sényi Fanni. Sajnélatos, hogy nem olvashatunk részle-
tesebben arrdl, hogy Szabé hogyan képzeli el az 6sszmunkat.
Viszont mivel & lett az 4j igazgat6, az elk6vetkezd évek soran
majd lathatjuk, hogyan miikodik a gyakorlatban ez a nemze-
dékeket és nemeket egyesit6 kozos gondolkodas.

Harsanyi Sulyom palydzata 64 oldal f6sz6veget és 10 oldal-
nyi alkotéi hitvallast tartalmaz, a kételezé mellékleteket lesza-
mitva. Szab6é 54 oldal. A két irast olvasva megdllapithatjuk,
hogy el6bbi végiggondoltabb, elméletibb munka. Sok izgalmas
otlet, mérsékelten djitani vagyd felvetés olvashatd benne.

A két palydzat sok ponton egymasra rimel. A Mese-
bolt Babszinhdz, a Savaria Szimfonikusok, az ELTE Savaria
Egyetemi Kézpont mindkét aspiranssal egyiitt kivin mii-
kodni, ahogy Németh Gyongyi dramapedagdgus és Szik-
szai Rémusz rendezd is kifejezte egytittmitikodési szandékat
mindkét palyazé felé. Hasonlésag mutatkozik a tervezett
bemutatok listdjaban is. A jol ismert klasszikusok (Lear ki-
rély, Urhatndm polgdr, Sirdly) mellett, mindketten jitszanak
Barta Lajos Szerelem, Brody Sandor A taniténd és Molnar
Ferenc A doktor iir cim@i darabjait, tovabba mindketten
szinpadra alkalmazndnak kozonségcsalogatd operetteket és
kiilfoldi musicaleket is. Ugyanakkor nagy 6rommel lattam
példaul Dragoman Gyorgy, Pintér Béla, Znajkay Zsofia és
Tasnadi Istvan darabjainak cimét Harsdnyi Sulyom palya-
zatdban, mig Hay Janos, Parti Nagy Lajos, Schwechtje Mi-
hély, Pass Andrea és Tasnadi Istvan nevének feltinését Sza-
bééban. Mindketten fontosnak tartjak, hogy kortars ma-
gyar szovegek szinpadra keriiljenek. A Nyilt Férumot évrél
évre megrendezé Dramaturg Céh Harsanyi Sulyom Laszl6
dolgozatat egyuttmiikodési nyilatkozattal is tamogatta.
Mindkét pélyazatbol kimaradtak a kénnyt sikert igérd, de
manapsag elég népszertl filmadapticiok. Ez persze nem
jelenti azt, hogy az aspirdnsok ne tartandk fontosnak a
népszinhazi funkciét - az igényes szérakoztatni vagyds at-
hatja a szovegeket. Harsanyi Sulyom tobbek kozott a Hairt
és az Evitdt emliti mint széles kozonségrétegeket vonzé
szuperprodukciokat, amelyek helyszine az Agora Savaria
lehetne. Szab¢ is kitér az Agoraval valo egyiittmiikodés
lehetdségére, 6 a 2009-ben bemutatott kozos produkciot,
a Mdrcziust venné kiindulépontnak. Mindketten inkabb
klasszikusokat jatszananak a nagyszinpadon, a kisérlete-
26bb el6adasokat a Markus Emilia kamarateremben és a
Studidszinpadon képzelik el.

Mindkét palydzé jo hird, tapasztalt szakemberekkel és iz-
galmas, fiatalos miihelyek bevonasaval indulna el az ifjasagi
vonalon. A gyerekek és kiskamaszok szdmara mindketten a
Mesebolt Babszinhazzal kozosen készitenének eléadasokat.
Harsanyi Sulyom Laszlé beszamol pélyazataban egy egyez-
tetd beszélgetésrdl Kovacs Gézaval, a Mesebolt igazgatdjaval,
amelyen felvet6dott, hogy az 5-8. osztélyosoknak a nagyszin-
padon hoznanak létre kozosen eldadasokat. Szabo pedig egy
néhany évvel korabbi egyiittmiikodési terv emlékeit eleveniti
fel a Mesebolttal. O is nagyszinhdzi produkciokkal varné a
diakokat, ezzel bekapcsolddva a Lazar Ervin Programba.

A kozépiskolas korosztaly szamara Perényi Baldzs és a Rév
Szinhaz hoznd a municiét Harsanyi Sulyom palyazata szerint.
Az orszag egyik legjobb formaban 1év6 szinhdzi nevelési csa-
pataként hivatkozik a gy6riekre, és az is kideriil a palyazatbdl,
hogy a csapat nem koltézne Gyérbdl Szombathelyre, de ko-
produkciokkal, vendégjatékokkal izgalmas kozos gondolko-
das indulhatna meg. Szab6 Fazekas Mihalyt, az Oson¢ Szin-
hazmihely vezetdjét és Vidovszky Gyorgy dramatanar-ren-
dez6t, valamint a cellddmolki Soltis Lajos Szinhazat vonnd
be az ifjusagi program munkdjdba. Mindkét palydzatban stirti
oldalakat tesz ki az ifjusagi programok leirasa, amelyet 6rom
olvasni. Ezeknek az egyszer(ibb beavat6 foglalkozasoktol a
tantermi szinhazon 4t a komplex szinhazi nevelési el6adaso-
kig minden valfajarél gondolkoznak az aspirdnsok.

Szabo szamara az emlitett Soltis Lajos Szinhaz kiemelten
fontos partner. A Miivészeti Tandcs egyik tagja, Nagy Péter
Istvan ebbdl a mihelybdl keriilt az SZFE-re, ahol Horvath
Csaba osztalydban szerzett rendez6i diplomat — osztalyfénok




és tanitvanya most egylitt érkezik Szombathelyre. A fizikai
szinhdz esztétikdja fontos inspirdcios forrdsa a gyGztes pa-
lyazatnak. Tanulni vagyo elkotelez6dés érzédik a forma irdnt
Szabo Tibor Andras sorait olvasva. Ahogy Bocsardi Laszlo és
Sebestyén Aba szinhdza is bizonyosan megtermékenyitden fog
hatni a Weores Sandor Szinhazra a jévében, hiszen a kiilfoldi
kapcsolatok iranyat Erdély felé jel6li ki a nyertes dolgozat.

Harsdnyi Sulyom Laszlé a berlini székhelyti European
Theatre Convention tagsaga nyujtotta lehetdségekben lat izgal-
mas utakat. A tobb eurdpai kdszinhdzat tomorits szervezetnek
két hazai tagja van: 2015 dta a Pesti Magyar Szinhdz, 2017 6ta
a Weores Sandor Szinhdz. A cserekapcsolatok, workshopok,
ko6zos produkcidk utaztatdsa inspirdléan csatornazhatja be a
magyar szinjatszast az eurdpai kulturalis vérkeringésbe.

Harsanyi Sulyom Laszlé palydzatdban részletesen kidol-
gozott koncepciét olvashatunk a fogyatékossaggal él6k szin-
hézba jarasanak konnyitésérdl, tobb szakmai szervezet is csa-
tolt tdmogatd nyilatkozatot dolgozatahoz. Ahogy az amat6r
és onszervez6dod tarsulatokat tomorité Magyar Szin-Jatékos
Szovetség, vagy épp a didkszinjatszas fontos hazai szervezdje,
az Orszagos Diakszinjatsz6 Egyesiilet és a Magyar Dramape-
dagogia Szovetség is. E szervezetek beemelése a palyazatba
egy reprezentacids lehetségeiben nyitottabb, befogaddbb
kdszinhazi modell megvaldsithatdsagat vetik fel.

Szab¢ Tibor Andras palyazata viszont a Szombathely kor-
nyékén él6k elérése kapcsan fogalmaz meg fontos gondolato-
kat. Szab¢ elképzelhetének tartja, hogy szamukra a Déryné
Programba valé bekapcsolddassal juttathatnak el szinhdzi
eléadasokat.

Harsanyi Sulyom Laszl6.
: Fotd: Birs©

Mindkét aspirans érinti a Weores Sandor Szinhaz problé-
mait is. Felvetéseik egy része technikai fejlesztésekre (lampa-
park feltjitasa, szinpad feldjitasa, megfeleld szell6zés stb.), ma-
sik része szervezeti kérdésekre vonatkozik. Megfogalmazzak,
hogy az en suite jatékrend monoténidjabol j6 lenne kilépni, de
ehhez a hattérben nagyobb és dllandd, jol képzett stabra lenne
sziikség. A bérezési lehetdségek azonban problémasak. Egyik
palyazé sem csokkentené a tarsulati tagok szamat. A miihely-
munkéban, a tarsulatépitésben, a kozos munkaban hisznek.

Ha most tjra ranéziink a képre, azt latjuk, hogy a szak-
mai bizottsag két érvényes, egyarant izgalmas momentu-
mokat tartalmazé palyazat kozott mérlegelhetett, amelyeket
nem lehet egyszerlien a kormdnypérti konzervativ, illet-
ve az ellenzéki progressziv cimkék mentén szétvalasztani.
Mindkettd eléretekintd, a vidéket ismerd és érté kdszinha-
zi koncepcid, amelyben harsany neonszinek és provokativ
ecsetkezelés nem dominalhatnak. Harsanyi Sulyom Laszl6
palydzata kidolgozottabb, nala tobb otlet és lehetséges irany
tlinik fel. Van, amelyik irdsban nem annyira végiggondolt,
hogy érdemben lehessen rola nyilatkozni; és van, amelyik-
nél papiron is minden részlet precizen kirajzolédik - kar,
hogy ezek nem valdsulnak meg. Szabé Tibor Andras palya-
zataban tidvozlendd, hogy fiatal és néi alkotokat juttat pozi-
ciéba. Mindkét koncepcié érvényes a 21. szazadi keretben.
Kozben azt is mondjak, hogy van a festészetnek, kiilonosen
a pasztellfestészetnek egy sulyos mélysége. Onnan latszik
csak igazan, hogy Mohdcsi Janos morgés jazmin, Horvath
Csaba harmatos csokolddé. Ha ezt az akadémiai magassa-
gokbdl nézziik: csak az izlés szamit.

Szombathelyi Wedres Sandor Szinhaz

Szabé Tibor Andras. Fotd: Mészaros Zsolt/



EGY KIS SZINHAZ
NAGY TORTENETE

A Szkéné Szinhaz 2020-ban 6tvenéves. Mar az elején érdemes rogziteni, hogy egyetlen
- a virus miatt online folytatott - beszélgetésben lehetetlen 6t évtizedet 6sszefoglalni,
minden fontos eseményt és személyt aranyosan, érdeme szerint emliteni. Eppen ezért
nem is ennek probaltunk megfelelni, sokkal inkabb annak, hogy a multbdl el6bujé em-
|ékeket kotni tudjuk a jelenhez. Mar csak azért is, mert a Szkénébe jaro, illetve a Szinhdz
cimU lapot olvasé kdzonséget a személyes nosztalgiazas modjaval érdekli. Ugyanakkor
szamukra sem lesz talan érdektelen, hogyan, kik altal lett a Szkéné az, ami: sokkal tobb
mint egy j6l mkodds kisszinhaz. FUCHS LiVIAval, NANAY ISTVANnal, REGOS JANOSsal és
TANA-KOVACS AGNESsel BERCZES LASZLO beszélgetett.

- Az Otvenéves évforduld 1970. mdrcius 21-éhez kotodik,
a Miiegyetem kozponti épiiletében ekkor adtik dt a Szkéné
szinhdztermét. Erre emlékeztiink - emlékeztiink volna - sokan
2020. mdrcius 21-én. Am kizbeszdlt a Covid-19. Fel tudijdtok
idézni, mivel toltottétek az estét ezen a napon? Amig gondol-
kodtok, elmondom: én karanténban iildogéltem otthon, mert
pdr nappal kordbban érkeztem meg Szatmdrnémetibdl, ahol a
tarsulattal eljutottunk Az iigynok haldla bemutatojdig. Azért
lopom be ide ezt az infot, hogy elmondhassam, milyen fijdal-
masan megrendité volt ldtni Willy Loman szerepében egy nagy
szinészt, Czintos Jozsefet, aki sok év tdvollét utin, 74 évesen
tjra szinpadra lépett — iires nézétér elbtt.

Nanay Istvan: FEn a monitoromon néztem az el6addst,
mert az els§ produkcidk kozé tartozott, amit streamelve
kozvetitettek — 6rom volt latni Cinit a szinpadon.

Regos Janos: Elészedtem kozben a hatdridénaplomat, és
azt litom aznap este, hogy SZKENE-59, igy, dthuzva.

N.L: Enis a hataridénaplomat nézem, ami szerint 21-én
Debrecenben lett volna dolgom, ahova Pinczés Pista hivott egy
amatdrszinhdzi megemlékezd estre. Nekem ez van athdzva.

R. J.: Engem is hivtak oda, de én biztos, hogy a Szkéné-
be mentem volna, hiszen mégiscsak legaldbb harminc év az
életembdl.

Fuchs Livia: Marcius kozepét6l mar karanténban éltiink,
az én naplomban akkortdl minden egyes este dthdzva, a
marcius 21-i Szkéné 50 is.

Tana-Kovacs Agnes: Nagyon késziiltiink erre az {innepi
estre. Unnepi, mert ez mégiscsak kivételes szinhaztorténeti
pillanat: egy fiiggetlen szinhazi mihely fél évszazadot élt meg
ugy, hogy a jelenben is megkapja — mert kivivja - a szakma és
a kozonség kitiintet6 figyelmét. Aznap estére hatalmas jubile-
umi musort szerveztiink az egyetem auldjaba, ahol megidéz-
tiik volna azokat, akik mar nincsenek veliink, meghivtuk vol-
na azokat, akik a Szkénébél indultak, és persze koztiink lettek
volna azok is, akik ma a Szkénét jelentik. Kétnapos tinnepet
terveztiink: egy zartkord protokollt és egy nyilvanosat. Hor-
vath Csaba rendez6-koreografus rendezte volna az eseményt,

mely sok izgalom és hosszu el6készité munka utdn - nem va-
16sult meg. Ehelyett otthon iildogéltem, egy pohdr vorosbor-
ral megkoccintottam az tiveget, egyediil iinnepeltem. Kézben
belenéztem néhany fontos, régi el6adasba, és igy fiatalkori
o6nmagammal is taldlkozhattam, hiszen pantomimesként,
tancosként, mozgasszinhazi mihelyek szervezdjeként mar
sok évvel ezeldtt is a Szkénéhez kotédtem.

- Vajon mit csindltatok otven évvel ezelott? Titkon ab-
ban bizom, hogy valaki jelen volt a szinhdznyité eléaddson, a
Theomachian. Mondjuk, ez Agi esetében valdsziniitlen.

T.-K. A.: Hat az. 1970-ben még altalanos iskoldba jartam.

R. J.: Harmadikos gimnazista voltam, és azon a napon az
ugynevezett Forradalmi Ifjusagi Napok keretében valdszi-
ntileg atvittek benniinket a sulibol a Taban Moziba, hogy ott
megnézziink egy mozgalmi filmet.

F. L.: En akkoriban a Szigeti-Gyorgyfalvay-féle Vasas
néptancegylittesben tancoltam, konnyen lehet, hogy valami
tnnepi misorban léptem fel aznap.

N. I.: Hivatalos iinnep volt mdrcius 21-én, tehat nem
kellett bemennem a Csepel Ujsdg szerkeszt6ségébe, de nincs
szerencséd, nem voltam ott a Szkéné megnyitasan. Viszont
késébb lattam a Theomachidt. Akkoriban mar nem voltam
az Egyetemi Szinpad tagja, de szinhazi iskoldzottsdgom,
amat6rizmus irdnti elkotelezettségem mégiscsak onnan ere-
deztetheté. Hozzateszem, 1969 és 1972 kozott Halasz Péter
szinhdzaban voltam, marpedig 6 akkor is, késébb is a legradi-
kalisabb szinhdzi nyelvet képviselte. Ezzel a hattérrel nekem
idegen volt a Szkéné Egyiittest mar 1968 Ota vezetd Keleti
Istvan ,irodalmi szinpados” gondolkoddsa. Ugyanakkor a
Theomachidnak nagy hire lett, ezért is néztem meg, és be kell
vallanom, hogy minden idegenkedésem és fenntartasom el-
lenére megragadott, meggy6zott az eldadas. Ez részben Weo-
res szovegének, részben a hihetetlen erét sugarzo, mozgassal,
zeneiséggel totdlis szinhdzat teremté produkciénak volt ko-
szonhetd. Azt gondoltam, most is gondolom, hogy ilyen lehe-
tett annak idején a gorog szinhaz.

- Azidei Szkéné-iinnepen szoba keriilt volna a Theomachia?
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T.-K. A.: Nem littuk az eldadast, de a szellemiségét meg-
idéztiik volna. Andai Kati, Keleti Istvan tarsa, benne volt a
Theomachidban, ezért 6t kértitk meg, hogy mondja el a Gon-
dolatok a konyvtdrbant, mikozben a Forte Tarsulat tagjai
mozgassal kisérték volna a verset. Nem tudhatom, hogyan,
de azt remélem, megtudom, ha 2021 marciusdban megren-
dezhetjiik a Szkéné 51 estet.

- Erre a beszélgetésre a 2008-ban megjelent, Regds Pdl és
Regls Janos dltal szerkesztett, a Szkéné majd negyven évét

osszefoglalé konyvbil késziiltem fel. Ebben taldltam egy meghi-
vét, mely a Szkéné Szinhdz megnyitdjdra invitdl, de a program-
ban nem szerepel a Theomachia, viszont szerepel egy irodalmi
miisor a ,Felvildgosoddstdl a Felszabaduldsig” alcimmel, és egy
Lenin-megemlékezés is. Hogy van ez?

R.J.: Hat igy. Abszolut jellemz6 arra a korra — ne felejtsiik
el, 1970-ben vagyunk -, teljesen természetes ez a ma egyez-
tethetetlennek téinG Osszevisszasdg. Biztos vagyok benne,
hogy azoknak kellett a Lenin-mtsorban szerepelniiik, akik a
Theomachidban is jatszottak. Felvildgosodas és felszabadulas,
Weores és Lenin... ez maga a kor.

N. L: En a Gamma nevii cégnél 4ltaldnos kulttrfelelds és
gyakorlé misorkészité voltam, mert az ottani szinjatszo cso-
portot vezettem. Ennek kovetkeztében minden allami tinne-
pen nekiink kellett a miisort §sszeraknunk.

R. J.: Azt se felejtsiik el, hogy a Szkéné a miegyetemi
KISZ-bizottsaghoz tartozott. Mi pedig az igazsagnak tarto-
zunk azzal, hogy ez a ,,Lenin-verseket igényl6” KISZ-bizott-
sag tette lehet6vé, hogy 1970 és 1989 kozott a Szkénében any-
nyi nagyszer(i dolog megtorténhetett.

- 2020-bdl visszanézve 1970-re sok minden felfoghatatlan-
nak tiinik, f8leg azok szdmdra, akik akkor nem éltek. Ovatosan
kell banni a mindsitésekkel, mikozben egyesek aktudlis érdek-
bél, politikai haszonszerzés céljabol mdsok multbéli ,biineit”
felemlegetik. De ez csak egy szinhdzi ,félre” megjegyzés volt
SZFE-iigyben... Mellesleg az is felfoghatatlan, hogy otven évvel
ezeldtt itt egy ,,black box” sziiletett, ami ismeretlen volt akkori-
ban a szinhdzakban. Azaz iires tér, ami a jdtszoknak nagyobb
szabadsdgot ad.

Félbevagott diszterem

T.-K. A.: A mésodik vilighdboru idején az épiilet diszter-
mében egy német géppuskafészket allitottak fel, amit a ttlol-
dalrdl az oroszok l6ttek. Frontédlisan hatalmas belovést kapott
az épiilet, amit a habort utdn prébaltak helyreallitani. Ekkor
talaltdk ki, taldn ,,modernnek” gondoltdk, hogy a tobb szintet
atfogd, hatalmas disztermet kettévagjak. Kozrejatszott ebben a
helyhiany is, minél tobb tanteremre volt sziikség. Igy keriilhetett
késobb a Szkéné Szinhaz az egykori diszterem felsé, boltives ré-
szébe. Bizony mindig oda kell figyelni a terem terhelhetéségére,
nehogy vigyazatlanul az alattunk 1évé helyiségbe pottyanjunk.

- Ett6l még hagyomdnyos kukucska-szinpad is épiilhetett
volna.

R. J.: Csakhogy 1968-ban az épitészek megkérdezték a
két szinhdzi embert, Keleti Istvant és Varga Tamast, milyen
legyen a tér. Igy sziiletett meg ez a szabad, iires tér, amit az
adott el6adds kivanalmaihoz lehet igazitani. En tulajdonkép-
pen ebbe a térbe szerettem bele, ezért is jottem a Szkénébe.
Szabadsagot, felszabadito6 erét jelentett, ami minden egyes al-
kot6é embernek azonnal elinditotta a fantaziajat.

- Ez a tér még 2020-ban is ritka kincs. De ha jol tudom,
az Otven év alatt sokszor fenyegette a Szkénét a veszély, hogy a
disztermet visszadllitjdk eredeti formdjiba.

T.-K. A.: Legutébb példaul két évvel ezelStt az épitész
hallgaték azt a feladatot kaptak, hogy tervezzenek mashova
egy »Uj” Szkénét. Lattam ezeket a terveket, volt koztitk néhany
izgalmas elképzelés, de az egyetemnek nincs arra forrasa,
hogy uj szinhazat épitsen. Széval reményeink szerint mara-
dunk, ahol vagyunk, és ez igy van jol.

R. J.: Harmincéves miikodésemet végigkisérte a kérdés:
megsziinjon-e, elkoltozzon-e a Szkéné? De igazan komolyan



T‘n{eémachia, r.: Keleti Istvan (1970)._
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ez azért sem vet6dott fel, mert egyrészt hidnyzott hozza a
pénz, masrészt olyan er6t és mindséget képviselt a szinhaz,
hogy azt nem lehetett nem tudomadsul venni.

T.-K. A.: ,,Szinhdz ég és fold kozott” - ez a cime a Janos
és Pali bacsi altal szerkesztett konyvnek, amire mar utaltunk
korabban. Nos, ez a masodik emeleten 1év8 szinhaz valéban
ott lebeg ég és fold kozott, és a Dundra néz8, hatalmas
tivegablakok olyan panoramat kinalnak, amilyet egyetlen
szinhaz sem. Ezt a panoramat az elmult 6tven évben jo par
rendezé beépitette az el6addsaba.

— Legutébb Szikszai Rémusz, akinek III. Richard betilt-
va cimii rendezésében maga Sztdlin, de inkdbb azt mondom,
maga Fodor Tamds lép be ezen az ablakon, hogy megldtogassa
celldjaban Mejerholdot. Az a Fodor Tamds, akinek legendds
Woyzeckjét 15-20 alkalommal itt jdtszotta a Studiéo K. Az 6
személye példdaul dsszekoti a jelent a kezdetekkel. Beszélgetéstink
elsé felében ldtszolag kertil6 utakon jartunk, mikozben becsiisz-
tak bizonyos kulcsszavak: a tér szabadsdga, a mozgds és a zenei-
ség fontossdga. Ezek hatdroztik meg a szinhdzcsindlds bdtorsd-
gat és azt a soksziniiséget, ami a Szkénét dltalaban jellemezte.
Fordulopontot jelentett példaul az els6é Nemzetkiozi Mozgds-
szinhdzi Taldlkozo (IMMT') 1979-ben, melyet 1985-t6l a nyd-
ri Mozgdsszinhdzi Miihelyek (IDMC?) kivettek. Mint tdncost,
késébb mint tanckritikust ez vonzott téged a Szkénébe, Livia?

F. L.: Biztos, hogy vonzott, de kordbban is jartam én ide.
Elsésorban Regés Pali pantomim-eléadasaira. A pantomim
sajatos mufaja izgatott, mert az se nem tanc, se nem szinhaz,
és mégis mindkett6. Az emlitett IMMT el6zménye is egy al-
tala szervezett pantomimes talalkozé volt. De valdban, az az
els6 Mozgasszinhazi Talalkozé fordulatot hozott, szerintem
nem csak az én életemben. Szamos, addig soha nem latott
szinhazi kisérlettel talalkozhattam, egyuttal igazolast nyert

1 International Meeting of Moving Theatre
2 International Dance and Movement Courses

az, amit mi, tdncosok mindig is gondoltunk: a tanc a szin-
hazmivészet része. Elementaris élmény volt 1atni a mifajok,
iranyzatok természetes keveredését, hataratlépéseit, ami ad-
dig a mozgést mellékesnek tekinté magyar szinhazmitivészet-
ben ismeretlen volt. Eszembe jut egy japan el6adds, amit taldn
még az els6 Mozgasszinhdzi Fesztivalon lathattam, az el6adé6
nevére nem emlékszem, annal inkabb a produkcidra.

R. J.: Iso Miura butoh-tancos volt az el6adé.

F.L.: Az az el6adds belém égett. Biztosan mindannyidtokkal
megtortént mar, hogy egy szinhdzi élmény szinte sokkszertien
ér benneteket. Ez tortént velem akkor. Ezer éve nézek tancot,
nagyon kevés az olyan eset, hogy egy élmény évtizedeken at ki-
sér. Ez ilyen volt. Japan kortdrs tanc — sokat olvas, ezaltal tud is
valamit réla az ember, de a megtapasztalds nagyon mas. Az el6-
adoval egyiitt megélhettem az id6 radikalis lelassitdsat. Nincs
torténet, nincs értelmezhet6 akcio, csak a végtelenségig lelassi-
tott, alig érzékelhet6 mozdulat. Az 6tvenedik perc tajékan mar
csak négyen-oten maradtunk a teremben, és valoban, eurdpai
szemmel nézve azt mondhattuk, hogy az égvilagon semmi
nem torténik. En valahogy mégis rahangolédtam, és megéltem
azt, hogy megallt az id6. De éppen hogy nem allt meg, és egy-
szer csak alkalmassa véltam arra, hogy a legaprobb, érzékelhe-
tetlen rezdiilését is nyomon kovessem. Evekkel késébb, amikor
a repetitiv zenével és a minimalista tdnccal taldlkoztam, mar
megvolt az az alap, amibe az be tudott épiilni.

R. J.: Most, hogy meséled, minden eléttem van: egy har-
madik emeleti tanteremben néztiik, én egy szivacson hasal-
tam, életem elsé butoh-el6adasa. Egyébként a kés6bbi feszti-
valokra is hivtuk volna ezt a japan szinészt — de kideriilt, hogy
felhagyott ezzel a tevékenységével, és banktisztvisel6nek allt.

F. L.: Nagyon kevés ilyen szinhazi élménye van az ember-
nek egész életében - ez egy koziiliik. Es ha ez valéban az els§
fesztivalon tortént, akkor annak tobb mint négy évtizede. Szo-
val ettdl kezdve otthonos lett nekem a Szkéné. Mar csak azért
is, mert a nyolcvanas években otthonra lelt ott a tanc is. Eszem-
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be jut Angelus Ivan Oriilten bator kortarstanc-versenye, a sorra
alakuld, és a Szkénében helyet kapo6 vagy onnan indulé moz-
gas- és tancszinhazi alkotdk Bozsik Yvette-t6l az Andaxinhazig,
a Kodaly Egytittest6l Goda Géborig, M. Kecskés Andrastél
Szkipéig.* Ma mar kicsit hattérbe szorul ott a tanc, de hat azdta
rengeteg megnyilvanulasi lehetéség nyilt a tancosok szamara.
Egy biztos: a nyolcvanas években elképesztéen gazdag kindla-
tot nyujtott a Szkéné, maga volt a nagybets hely.

R.J.: Magam elé raktam a 86-0s évadot, ebbdl szemezgetve
magam is dobbenettel nézem, ki mindenki lépett fel nalunk: ak-
kor mutatta be Szkipe a Pekingi kacsdt, Goda Az apokaliptuszfa
virdgait, Hobo a Lombardozzit, Gaal Erzsi csoportja a Feliitést,
a Jeles Andrés-féle Monteverdi Birk6zokor A mosoly birodal-
madt, Malgot Istvan a Rozengildék huncutsdgait, rendeztiink egy
Erdély Miklos-emlékestet, vendégszerepelt New Yorkbodl a La
Mama, ebben az évben volt a Fintorontd Fesztival, ahol olasz
bohécokat mutattunk be. Es akkor nem emlitettem a legerd-
sebb vidéki szinhazak, Szolnok, Kaposvar, Miskolc meghivott
studideldadasait. A nyolcvanas évek, a rendszervaltas el6tti év-
tized a Szkéné aranykoranak tekinthetd.

- Volt tehdt egy induld, sziik évtized Keleti Istvdn, majd
Wiegmann Alfréd irdnyitdsa alatt, mikozben Regbs Pdl kitar-
téan vitte a pantomimes vonalat, de a donté fordulat 1979-ben
tortént, amikor Regls Janos irdnyitdsa ald keriilt a Szkéné. Ak-
kortdl alakult ki az a szinte dsszeegyeztethetetlen miifajokat, ki-
sérleteket befogado és megsegitd sokszintiség, amit el6bb Livia,
majd Janos is példdkkal bizonyitott. Janos, honnan hoztad te
ezt a szdndékot és tuddst?

3 Nagy Jozsef (1957) tancmivészt, koreografust hivjak szakmai korokben
sokan Szkipének.

R. J.: Részben otthonrdl, bar ez csalodottsaggal vegyes
apai orokség. Kesertien szemléltem, hogy sem 6t, sem az altala
képviselt miifajt nem fogadja be az akkori magyar szinhdz.
Emlékszem, 11-12 évesen sirdgorcsot kaptam, amikor azt
lattam, hogyan cikizik ki 6t az Egyetemi Szinpad rivalis
pantomimes szinjatszoi. Ez a szinhdzi kozeg engem taszitott.
Ugyanakkor kihivasnak is megéltem ezt, nagy sz6t hasznalva:
az a kiildetéstudat koltozott belém, hogy a magyar szinhdz egy-
mast el nem fogadd, egymasrdl tudomast sem vevé mifajait és
képvisel6it, mindenekel6tt az akkori amat6rok élvonalét és a
készinhaziakat 6sszehozzam, és a miiveiken keresztiil megva-
16sul6 parbeszédre inspirdljam. Ehhez jott a taldlkozds a Szkéné
fantasztikus terével, és a szandék, hogy ne a személyeskedés,
hanem a mindség mentén versengjenek egymassal a legizgal-
masabb alkotdk és tarsulatok. Nem ment ez egyik naprdl a
masikra, de egyszer csak érzékelhettem, hogy figyelnek rank a
fiatalok, és figyel rank a szakma is. Es Liviat megerdsitve talan
kimondhatom: a Szkéné valéban a nagybets hely lett. Ugyne-
vezett ,,profik” is jartak hozzank eléadasokat nézni, s6t azok-
ban részt venni. Ennek eredménye volt az az addig elképzel-
hetetlen gesztus, hogy Acs Janos az egész Arvisurat meghivta a
Vigszinhazba, vegyen részt a késziil6 Oidipus kirdlyban.

- A fiatal olvasék szémdra hangsilyoznunk kell, hogy
amikor a Szkéné elsé két évtizedérdl beszéliink, még javdban
a vasfiiggony mogotti létezésr6l beszéliink. Ekkoriban csodd-
val hatdros egy-egy, a kommunista blokkon kiviili jelentds al-
koté felbukkandsa, legyen az a mdr emlitett La Mama vagy a
Szkénében késobb gyakran megforduld, Eugenio Barba vezette
Odin Teatret, nem beszélve arrdl, hogy a szinte csak klasszikus
balettet ismeré magyar kozonség taldlkozhatott a butoh-val, a
kabukival, a kontakt tdnccal... Azért is lehetett a nyolcvanas
évek oridsi érdeklédést keltd fénykor, mert ami ma természetes,
az akkoriban elképzelhetetlennek tiint - és a Szkénében mégis
megtortént.

F. L.: Els6sorban a nemzetkdzi fesztivilok megszerve-
zése jelentett olyan radikalis nyitast, ami lehet6vé tette, hogy
addig ismeretlen szinhdzi gondolkodas épiiljon be a koztu-
datba. Talan emiatt is torténtek alapvetd valtozasok a magyar
tancéletben, és Janos tudatosan megnyitotta a Szkéné kapu-
jat minden ilyen kisérlet szdmara. Akkor még nem léteztek
befogadohelyek, nem volt a Trafé, de még a Petdfi Csarnok
sem. Mindazok, akik ma a kortdrs tinc mifajaban megha-
tarozd személyiségek, a ,,nagy oregek” akkor és innen indul-
tak: Berger Gyulaék, Goda Gaborék, Bozsik Yvette-ék, Csabai
Attilaék, Kovacs Gerzson Péterék... Vajon hol léptek volna fel,
ha nem a Szkénében? Sehol.

Felesleges, de pdtolhatatlan

- Utélag mondunk ilyen szavakat, hogy ,,fénykor”. De mit
érzékelt ebbél az, példdul Tana-Kovdcs Agnes, aki akkor fiata-
lon a szinpadon volt?

T.-K. A.: Csodaként éltitk meg azt, ami vellink tortént: az
M. Kecskés Andras altal vezetett Corpus szolistajaként ba-
multam a mobil nézétérrel rendelkezd teret, benne az igazi
lampdkat. A kezdés gyonyoriisége itatott at mindent nekem.
Hiszen akkoriban alapitottuk Goda Gaborral az Artust is.

— Ezer szdllal kotédsz a szinhdzhoz, azon beliil is a Szké-
néhez: voltdl pantomimes, tdncos, koreogrdfus, tarsulatalapito,
jelmeztervezd, rendezd, menedzser, miivészeti titkdr, majd lettél
miivészeti vezetd. Roviden hogyan fogalmazod meg a szerep-
korodet?



T.-K. A.: Felesleges, de potolhatatlan személy. Ez a vé-
laszom. Egy roman gréfné emlékirataibdl szarmazik az 6n-
meghatdrozas, és ugy gondolom, illik is hozzam. Mindenféle
feladatokat kapkodok ki mésok kezébdl, és ilyenkor hallom,
hogy mondjak: ,,Ez nem a te dolgod, Agi!” Nem az én dolgom
felmosni a szinpadot, elrakni a széthordott kavéscsészéket...
sorolhatndm napestig. Csakhogy olyan mélyen belém gyoke-
resedett az a gondolkodds, ami szinte mindenkit jellemez, aki
a Szkénében a kezdetektSl megfordult. Hiszen nalunk nin-
csen kellékes, sigd, fodrasznd. Ezért hat nincs mit tenni: ma-
gad, uram, ha szolgad nincsen. Széval kicsit mindenen rajta
tartom a szemem.

— Ezt az itt toltott harminc évedrél te is elmondhatndd, Janos.

R. J.: De Agi mondta el, ne vegyiik el t6le. Mikézben va-
l6ban, minden igazi szkénés nevében beszélt. Itt, igymond,
kézmilives mddon készilnek az eldadisok, és mindenki
mindenért felel, egytttal mindenre rd is lat. Szab6 Attila Ferit,
aki az Arvisura tagja volt, Ascher Tamds szerz3dtette a kapos-
vari Csiky Gergely Szinhazba. Amikor visszajott, szenzacidként
mesélte: ,Gyerekek, ilyet én még nem lattam! Az ingemet va-
salva adjak ram, a kellékemet a kezembe nyomjak a takarasban,
satobbi, satobbi!” Nem akarta elhinni, hogy ilyen is van. Ahogy
mi sem hittiik el. Ha valamire sziikség volt, utdnajartunk, ha
pakolni, takaritani kellett, megcsindltuk. Ez volt a természetes.
Az a tény, hogy a szinésznek egy kézmiiveshez hasonldan koze
van az egészhez, dllitom, sugarzik az el6adasokbdl.

- Ruszt Jozsef mesélt errdl, a kézmiivesség fontossdgardl,
a szinhdzcesindlds kapcsdn. A kosdrfonot hozta példaként,
aki letori-begyiijti a gallyakat, majd a nagy egészet, a maj-
dani kosarat szem eldtt tartva illeszti-fonja dssze az dgakat.
A vevd elé kirakott portéka, a kosdr minden porcikdjdhoz és
magadhoz a kosdrhoz zsigeri koze van. Ez maga a kézmiives-
ség, ezt kell képviselje egy szinhdzi miihely, példaul a Szkéné
is. A romantikdt praktikusra vdltom: amikor az Ordigkatlan
Fesztivdlra jo eléaddsokat hivunk, akkor taldlkozunk a
kovetkezivel: egy kdszinhdz kétszemélyes elbaddsdhoz tizen-
négy fos személyzet érkezik — a Szkéné (és dltaldban a fiiggetle-
nek) tizennégy f6s szinészcsapatdt két f6 személyzet kiséri. Ilyen
egyszeriien megragadhatd az, amirdl Agi és Janos beszélt.

N. L.: Ma is talalhatok ,,kézmives mihelyek’, de ezek vi-
ragzasa mégiscsak a nyolcvanas évekre nyulik vissza. A sokfé-
leség egymast inspiral6 egyiittléte jellemezte akkor a Szkénét.
Aztan nyiltak 4j helyek, egy-egy mifaj megtalalta a sajat ko-
zegét, és ez jOl is van igy — mégis, az a fajta egymasra kivancsi,
egymast elfogado, forrongd, kisérletezd, teremt6 kdosz azt az
id@szakot meghatarozta. Akkoriban szinte minden este tor-
tént valami a Szkénében, ami figyelmet érdemelt. Nemcsak
a tanc, nemcsak a szinhdz, hanem példaul a 180-as Csoport
vagy a Muzsikds szinhazi koncertjei, Balaské Jend irodalmi
estjei... Amit korabban az Egyetemi Szinpad jelentett Buda-
pesten, azt jelentette késébb a Szkéné. Az alternativ kultdra
minden miifajt befogado, szabad terét. Ellentmondasos folya-
mat ez: az Arvisura magas mindséget felmutaté mikodése jo
néhany dolgot kiszoritott. De a kiszorulas 4j szinhazi terek
létrejottével is jart, gondolok itt példaul a MU Szinhazra, ké-
s6bb a Traféra. Es ahogyan az Arvisura kezdett , kitiiremked-
ni” ebbdl a térbdl, ugy tortént meg ugyanez késébb a Pintér
Béla és Tarsulataval is. Két nagyszer tarsulatrdl, ilyen érte-
lemben 6rvendetes folyamatrél beszéliink.

-A rezidens tarsulatok létrejottérdl van itt sz6.

N. L: Igen, ez jellemzi az elmult éveket. Mindségi el6-
addsok - a korabbi iddszak sokfélesége és az 1j, ismeretlen

Regds Janos. Fotod: Gal Patrik




Bérczes Laszl6. Foté: Memlauer Imre

formaciok felbukkandsa helyett. Akkor az estéket a kiszamit-
hatatlansdg, az ujszer(iség, az ismeretlenség vardzsa hataroz-
ta meg, ma ezek helyébe a kiszamithatd, er8s szinhazi esték
keriiltek. Az Arvisura kapcsan két nagyon személyes emlék
uszik el6. Mindkett6 tilsagosan szentimentalis. ..

- Na, erre kivdancsi vagyok: a szigori Ndnay Istvin és a
szentimentalizmus.

Samandob

N. L.: Nekem harminc évvel ezel6tt volt egy stlyos balese-
tem, amibdl ugy-ahogy felépiiltem. Mdr tudtam mankéval
bicegni, amikor Somogyi Istvan megszdlitott: ,,Pista, gyere be
a Szkénébe, mi meggydgyitunk” Valahogy bebicegtem. Itt, az
el6térben lefektettek, Horgas Addm verte a samdndobot, és
Istvan elkezdte a samdnszertartast. Most nem irom le az egész
egyoras folyamatot, aminek a végén egyszer csak Somogyi meg-
szolalt: ,,Pista, téged nem lehet meggydgyitani, mert kinevetsz
benniinket”” Az tortént, hogy Adém a dobbal megprébalta fel-
venni a szivverésem ritmusat, és ezt 6sszhangba hozni Somo-
gyi szivverésével. Es ez sikeriilt is. Igen 4m, de én erre rajottem,
ezaltal kiestem az Osszhangbol. Nem nevettem ki éket, de a
gondolkodo, értékeld, kiviilallo kritikus nem tudott beliilre
keriilni. Roviddel késébb ez mégiscsak sikeriilt. Somogyi
ragaszkodott ahhoz, hogy Bdlvinyosvir cimli el6adasukat
az igazi helyszinen, valahol a Borzsonyben, egy erdé kell8s
kozepén nézzem meg. Autéval csak az erdd széléig tudtam
menni. Oda kijott a tarsulat, kézbe kaptak, bevittek, majd az
el6adas végén kihoztak az erdébol. Ahogy ott kapaszkodtam
beléjiik, azt éreztem, hogy a tavolsagtartd kritikus és a jatszok
egyiitt vannak. Hogy tényleg szentimentalis legyek: egyiitt
dobban a sziviink. Erre kritikusként nagyon tud vagyni az
ember. Féleg, ha ezért nem kell feladni a kritikus kiviilallé, a
dolgokra ranézé, akar szigortan biralé szerepkorét. A vita és
a parbeszéd esélyeit. Ez a torténet talan jol példazza, milyen a
viszonyom magaval a Szkéné Szinhdzzal.

- Kozhelyként emlegetett kedvenc szavam a személyesség,
ami dltaldban a jo szinhdzat tobbek kozott jellemzi, erre példa
Ndnay és az Arvisura torténete. Mely Arvisura a Pintér Béla és
Tarsulatdval egyiitt egy idGben teret nyert, és kiszoritott mds
csapatokat. Vajon ez Regds Janosnak gondot okozott, vagy oro-
met, elégedettséget hozott?

R. J.: Megemlithetjitkk még Schilling Arpéadot is, egy4ltalan,
minden erds térsulat tobb lehetségre vagyott. Ezt én meg is ér-
tettem, és minden diplomaciai érzékemre sziikség volt ahhoz,
hogy ezeket a szandékokat ki tudjam egyensulyozni. Mindent
feliilirt az a vagyam, hogy a Szkéné maradjon nyitott, befogado,
sokszind hely, ahol nem a biztos siker hatdrozza meg a gondol-
kodast. Sziilettek kdcos, iigyetlen produkciok, néhany kisérlet
bukassal végz8dott. Tamasi Zoli 6rokbecst bonmot-jat kell itt
idéznem: ,,A Szkéné a kudarc folyamatos lehetdségét biztosit-
ja” Imadtam Pintér Béla el6adasait, jatszottam is benniik — de
nem engedtem, hogy a Szkéné lehorgonyozzon egyetlen tar-
sulatnal, mert azt akartam, hogy az ajté mindig nyitva legyen,
akar kezdetleges, kétes kimenetelti prébélkozasok elétt is. Igy
jott létre az Utols6 Vonal is: bejott hozzam Tamasi Zoli és C.
Nagy Istvan, hogy szeretnének létrehozni egy kabarét vagy va-
lami olyasmit... Maguk sem tudtak pontosan megfogalmazni,
de én biztattam 6ket, és belevagtunk.

~ Agi, megtorténhetne ilyesmi manapsdg a Szkénében?

T.-K. A.: Hatdrozott igen a vilaszom - és olykor meg is
torténik. Persze nem konnyiti meg ezt az a tény, hogy négy
nagyon erds tarsulatunk van: a mar emlitett Pintér Béla
és Tarsulata, a Nézémivészeti Kft., benne Mucsi Zoli és
Scherer Péter, a Horvath Csaba 4ltal vezetett Forte Tarsulat
és a Szikszai Rémusz altal 6sszefogott Vadli Alkalmi Szinhazi
Térsulds. Ontdrvényl rendezdk, egymdstol karakteresen
kiilonb6z8 csapatok — nagyon biiszkék vagyunk rajuk. De
annak ellenére, hogy ezt a négy tarsulatot is nehéz egymashoz
igazitani, én segiteni prébalom a hatérozott elképzelésekkel
érkez6 fiatalokat, és helyet szoritok nekik a mtsorban. Nem
konnyt. Igy robbant be a magyar szinhdzi életbe Horvéth
Csaba tanitvanya, Hegymegi Maté, igy mutatott be nalunk
szamos eléadast a k2 Szinhaz, igy jott 1étre a TranzDanz Jo-
vétdnc projektje sok fiatal tancossal, zenésszel. Csaszi Adéam,
Horvath Janos Antal, Tarnéczi Jakab, palyajuk elején jard
rendezék friss szellemi el6adésai is ide sorolandok.

- Az azért kimondhatd, hogy a tdnc nincs jelen a mai Szké-
nében. Mdr csak azért sem, mert nyiltak mds lehetdségek: a
Trafé, a MU, a Nemzeti Tancszinhdz... Taldn mdr Fuchs Livia
sem jdr a Szkénébe.

F.L.: De jarok. Ha izgalmas szinhdzi eladast akarok latni,
akkor tobbek kozott a Szkénébe is megyek.

Telt haz

— Es biztosra mehetsz, hiszen a Szkéné egy kiszdmithatéan
jol mitkodé hely. Erre utalt Ndnay Pista is az imént.

T.-K. A.: Soha nem mehetiink biztosra. Minden egyes uj
eléadas sziiletése folyamatos izgalom, drukk szdmomra is.
Minden akkor dél el, amikor belépnek a nézék. ,,Jon a zsiiri’,
szoktuk mondani. Az igaz, hogy szinte minden este telt hazzal
jatszunk, és ez mar gyanus. Szoktam is biztatni magunkat, hogy
»a telt hdz még nem jelenti azt, hogy rossz, amit csinalunk’.

N. L: En az imént nem mindsiteni akartam. A nyolcva-
nas évek, illetve 2020 Szkénéje lényegileg kiilonbozik egy-
mastdl, de ez a két id6szak kiilonbozdségébdl kovetkezik.
Es amit most a Szkénére vonatkoztatva mondok, az az egész



alternativ-fiiggetlen kozegre érvényes: mésok ma az igények,
mas maga a szinhdzcsinalas szerepe és jelentésége. Kevesebb
kockdzatot lehet vallalni, mert 1étkérdés a telt hdz. Az viszont
orvendetes, hogy szamos 1j hely nyilt, természetes tehat az a
jol miikodd struktdra, amire lesziikiilt a Szkéné kinalata. En
pedig, amit csak lehet, megnézek ott, mert tudhatom, hogy
tovabbra is a legizgalmasabb szinhdzi helyek egyike.

R. J.: Egyetértek Pistaval, ma csak igy lehet jol csindlni a
Szkénét.

- Ez azt jelenti, hogy ha ma is te vezetnéd a Szkénét, te is
igy csindlndd?

R. J.: Hm, provokativ a kérdés, de ha muszaj valaszolni,
akkor azt mondom, igy nem akarndm csindlni. Nem vélet-
len, hogy én ma az amatér szinjatszo szovetség valasztott,
civil vezetSje vagyok. Jobban izgatnak az ismeretlen, kisza-
mithatatlan kimeneteld dolgok. Talan tovabbra is Tamadsi Zoli
bonmot-ja hatdrozza meg a szinhazi létezésemet.

T.-K. A.: Kétszazhetven el6addsunk van egy évadban,
kozel negyvenezer ember fordul meg nélunk, minden egyes
estéért, minden egyes nézéért felelések vagyunk. Tobbes sza-
mot hasznalok, hiszen egy nagyszer(i csapat tagja lehetek.
Gondolok itt Németh Addm iigyvezetd igazgatora, Tamas
Gabor miiszaki vezetdre, a kommunikacidért felelés Csoka
Timedra, Szemerédi Fanni mavészeti titkarra, Ordédy Gébor
kozonségszervezére, Molnar Péter technikai munkatarsra,
valamint a Rakpart3 ifjasagi mtihelyre az eddig emlitetteken
kiviil Szivak Téth Viktorral és Hodaszi Addmmal. Mindenkit
fel kéne sorolnom, mert mindenki pontosan, szorgalmasan
és hallatlan kivancsisaggal gondozza ezt a kozos sasfészket, a
Szkénét. Ez szdmomra a Szkéné tarsulata, amiben benne van
minden egyes ott felbukkané rendezd, tervezd, szinész, mu-
szaki kolléga és Laci bacsi, a takaritomesteriink is.

- Kozos szentimentalizmusunkat ellensilyozando: a negy-
venezer néz kozott felbukkannak azok is, akik a pdlydzati
pénzek elosztdsdrdl dontenek?

T.-K. A.: Ritkdbban, de eléfordulnak. Nagyobb problém4-
nak azt érzem, hogy megvaltozott a palydzati elvarasok jelle-
ge: kiilonb6z6 konkrétumoknak, ,,cimkéknek” kell megfelelni,

Arvisura Szinhaz: Szentivanéji dlom, kdzépen Terhes Sandor,
r.. Somogyi Istvan. Foté: Katké Tamas

amikbe nagyon nehéz, sokszor lehetetlen belepréselni a késziil§
produkciokat, egyaltalan a szinhdz miikodését. Ezaltal csokkent
is a timogatottsagunk. De nem szeretném, ha a beszélgetést
ugynevezett problémakkal zarnank. Eszembe jut egy ders és
jellemzé, pici epizdd, millié ilyen akadt a Szkéné 6tven éve alatt:
valahol Erdélyben vendégszerepeltiink a Piroska, csalddi hiszté-
ridk cimti el6addssal. Ebben van egy jelenet, amiben Pintér Béla
szerepe szerint meztelenre vetkézik, majd egy ajtot feltépve
kirohan a lakasbdl. Igen 4m, de a miivel6dési haz egyetlen
ajtaja, amin Béla kirohanhatott, a falu Fé utcdjara nyilott.
Megbeszéltiik, hogy odakint varom egy fiird6kopennyel, hogy
azt azonnal radobjam. Csakhogy Béla ,,az alakitas heviiletében”
ugy rontott ki a terembdl, hogy én szaladhattam utédna a ko-
pennyel, de elég nehezen értem utol. Képzeljétek magatok elé:
lovaskocsik, biciklisek, jové-mend nénik és bacsik szeme latta-
ra egy erdélyi falucska F6 utcdjan tivoltozve vonul egy anyasziilt
meztelen, ismeretlen férfi, mikozben egy szintén ismeretlen,
sz6ke né egy fiird6kdpennyel kotor utana.

R. J.: En odabent a kovetkez8ket lattam-hallottam: ,Valaki
szaladjon utdna, mert meg fog faznil”, kialtott a néz6téren egy
néni, egy anyuka pedig eltakarta a kisfia szemét a meztelenség
lattan. Sokat emlegetett este volt ez késdbb is, mert az a fajta
naiv, jéindulatian kommentalé kozonség gytilt akkor ott 9ssze,
abban a szegényes miivhazban, amelyik annak idején a Globe
Szinhdz foldszintjén Shakespeare el6adasait is nézhette.

- Errdl a fiirdékopennyel lesben dllo, majd a szinész utin
loholé mindenes asszisztensrdl eszembe jut, Agi, az nmeghatd-
rozdsod: felesleges, de pétolhatatlan. Nem akarom ellopni téled
ezt a meghatdrozdst, de kolcsonveszem most a Szkéné Szinhdz
otven évérdl folytatott beszélgetésiink lezdrdsaként. Kicsit mo-
dositva a fogalmazast azt mondom: a Szkéné Szinhdz eddigi
félszdz éve potolhatatlan fejezete a magyar szinhdztorténetnek.

A beszélgetés résztveviirdl: Fuchs Livia tanckritikus,
tdnctorténész; Ndnay Istvdn szinikritikus; Regls
Jdnos 1979 és 2010 kozott a Szkéné Szinhdz vezetdje;
Tana-Kovdcs Agnes 2010 6ta a Szkéné Szinhdz
miivészeti vezetdje.
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Eppen egy éve keresett meg Cséka Timea, a
Szkéné kommunikaciés munkatdrsa azzal,
hogy van egy komoly szervezést és hosszabb
tav elkotelez6dést igényld, am visszauta-
sithatatlan ajanlata a szdmomra. Elmondta,
hogy a 2020-ban fennalldsanak 6tvenedik év-
forduléjat iinneplé Szkéné Szinhdaz sok min-
dennel késziil a jubileumra, de a vezet6ség azt
szeretné, ha a szinpadon, illetve koriilétte és
mogotte tevékenykedok szisztematikus meg-
szolaltatdsa egyéni izekkel gazdagitand az em-
lékezés fontos kotelességét. Igy sziiletett meg
a honlapon 6nallé meniipontban szereplé 50
SzkéNév fantazianevii beszélgetéssorozat.

Roviden igy szolt a felkérés: egy év alatt ké-
szitsek Otven interjut 6tven emberrel, akik az
évtizedek soran valamilyen médon kotédtek-
kotddnek a Szkénéhez. Az interjukat hétrdl
hétre a Szkéné honlapjan publikaltuk-publi-
kaljuk, terveink szerint a kényszert okokbdl
2021 marciusara halasztott (pét)iinnepélyen
pedig kotet formajaban, részben Ujragondolt
strukturaban is kézbe vehetik az érdekl6dok.

Miel6tt a jelen szerkesztdi felkérésre va-
laszolnék, azaz leirndm, hogy a Szkénével
toltott  év(tizedek) milyen tanulsagokkal
szolgal(nak), muszaj a projekt technikai és
praktikus koriilményeirél néhany részletet
megosztanom.

Nem arulok zsakbamacskat: minden lista-
val baj van. Akinek ott lenne a helye, de kima-
radt, megsértddik, aki rajta van, néha maga
sem érti, hogy mit keres ott, és igy tovabb.
A Szkéné torténelmével ismerkedve koran
szembestiltem azzal, hogy kétszer, harom-
szor Otven név is elférne a listan, de hagyjunk
feladatot a kovetkez$ jubileumot iinnepld
utékornak is.

A mi top 50-link alapjat a Szkéné jelenlegi
vezetdsége (Németh Addm tigyvezetd igazga-
t6, Tana-Kovécs Agnes miivészeti vezetd és a
projektet koordinalé Csdka Timea) allitotta
Ossze, de a végs6 névsor az én kezem nyomat



is magan viseli. Annak, hogy az eredeti és a végso lista kozott
van némi eltérés, gyakorlati okai vannak. A kiszemelt beszél-
getbtarsak kozil néhanyan nem szerettek volna nyilatkozni,
ezt tiszteletben kellett tartanunk, ugyanakkor 6réom, hogy
a felkértek tulnyomo tébbsége boldogan mondott igent,
eleve elarulva valamit arrol, mit jelent ,,szkénésnek” lenni.
Valtozott a névsor azért is, mert a folyamatosan rogzitésre
keriils, nagyjabol idérendben haladd beszélgetések soran
elékeriilt néhany visszatérs, fontos név. Ok azok az utitar-
sak, akikr6l menet koézben valt egyértelmiivé, hogy nem
megkeriilhetéek, mar ha viszonylag teljes képet akarunk
kapni arrdl, mi zajlott a Miiegyetem masodik emeletén az
elmult félszaz év alatt.

Alljon itt egy bekezdés a teljes képrdl, ami persze csakis
illuzié lehet. A Szkéné kezdetektdl fogva — az 6t sziilé kort
évtizedekkel megelézve — befogadd szinhazként mikodik,
melynek vallalt creddja éppen a fiiggetlen (akkor még ama-
tér, alternativ, underground stb.) mez6ny sokféleségének
meg- és felmutatdsa. De a Szkéné joval tobb ennél: nem
egyszerlien Uj el6adasok bemutatdhelye, (ko)producere, de
a félmult magyar szinhaztorténetének alig kutatott szeg-
mensében szamos 4j formdcié megalakuldsanak és felbom-
lasanak tantja, s6t katalizatora is. A névsorolvasas mar csak
emiatt sem lehet teljes, igy az Osszeallitdskor a magunk szab-
ta kereteknek kellett engedelmeskedni, hogy végiil az 6tven
(meg a nevek, cimek, adatok formajaban beléjiik rejtett sok
szaz mas) mozaikkocka végiil kiadjon egy képet, amely vala-
mennyire hasonlit a tegnapi és a mai Szkénére.

A felkészulési fazisban a leghasznosabb olvasmanyom-
ma valt az az immar egy éve az asztalomon folyamatosan
kéznyujtasnyi tavolsagra heverd kotet, amelyet 2008-ban
Regds Pal és fia, Reg6s Janos allitott dssze a Szkéné Szinhaz
negyvenedik sziiletésnapjara. Az, hogy a két Regds 1968-
tol szdmol, mi pedig 1970-t8l, arulkodd, izgalmas ellent-
mondas. (Persze van benne racié: az amatér egyiittes mar a
hatvanas évek masodik felében miikodott, 1968-ban pedig
megkezd6dott a diszterembdl levalasztott szinhdz épitése
Vidolovics Laszl6 miiegyetemi hallgaté tervei alapjan.) Ilyen
és hasonlo, gyakran nem feloldhat6 ellentmondasokbdl sza-
mos tarult fel az interjik soran.

Egyik kedvencem éppen az 1970. marcius 21-i nyitoprog-
ram esete. [résos és szobeli forrasok egyarant tantiskodnak
arrol, hogy Weores Sandor Theomachidjat mutatta be Keleti
Istvan (és — bar olykor lemarad a neve, de — Varga Tamas)
rendezésében a Szkéné Egylittes, am a miiegyetemi lap, A
Jové mérnoke 1970. aprilis 11-i lapszama meggy6z6en allitja,
hogy a ,,szinhazavaton az egylittes a »Kovessétek a példat«
cim{ Lenin-emlékmiisort, valamint az »Ismerjétek meg sza-
vaimrol« cimi versmiisorét adta elé nagy sikerrel” Es nem
csak az jsag: Wiegmann Alfréd, a korai évek fontos tandja
a Lenin-misor belépdjegyét is megmutatta, amire én csak
a Theomachia erre a datumra kidllitott plakatjaval tudtam
visszavagni.

Kommentator-megfigyel6ként nem vallaltam magamra
az igazsagtevo kétes értékil szerepét, legfeljebb csak rogzitet-
tem az anomalidkat. Bevallom, olykor reflexié nélkiil hagyva
Oket: biztosan van, aki ezt az interjukészitd oda nem figye-
lésének vagy hozza nem értésének tudja be, én viszont val-
lom, hogy az emlékezdnek joga van ugy emlékezni, ahogy

tud és akar. (Ahol lehetett, meg ahol lényegesnek éreztem,
mas szemtaniknal érdeklddtem, leastam az Gsforrasig, igy
korrigalva a memoria torzitasait.) Masik érvem a filologi-
ai apromunka ellen, hogy az 6tven interju, ha akarom, ha
nem, folyamatosan beszélget egymassal: a sziilet6 konyvben
nem feltétleniil oldhat6 meg, de a netes feliileten 6rom latni,
ahogy egyre tobb hiperhivatkozas vezet at mas személyek-
hez, és derit fényt ujabb Osszefiiggésekre.

Nem 06sszefliggé, monografikus szinhdztorténeti mun-
kara vallalkoztam, raadasul ennek a szinhaznak a létmédja
egy ilyen kisérletnek alighanem eleve ellenallna. A Szké-
né ugyanis tiltakozik minden vegytiszta kategorizalds el-
len. Ez jol latszik mar a névsor Osszetételén: a mitkodésrél
arulkodik, hogy erre az irasra késziilve megprobaltam
skatulyakba 16kdosni interjualanyaimat, de gyorsan kide-
riilt, hogy kar ezzel kisérletezni. Az aranyokrél néhany szé:
hiszndl tobb szinész mellett kozel annyi rendezd szolalt
meg, fél tucat tdncmiivész-koreografus, dramaird és harom
zenész-zeneszerzO. Szinhaztorténeti revelacié volt két kriti-
kussal beszélgetni az 6tven évrél. Kiilonosen fontosak voltak
a hattérszemélyzettel késziilt interjuk: PR-szakember, grafi-
kus, mitszaki emberek is beszéltek arrdl, mit jelent nekik a
Szkéné. (A néi-férfi arany egyharmad-kétharmad - nem jo,
de nem is tragikus.)

Csak néhany extrém példa az atjarasokra: a szinhaz neve
legtobbiinkben az intézményt harmincegy éven at irdnyit6
Reg6s Janos alakjaval kapcsolodik ossze. Regds tehat volt
igazgatd, fesztivalszervezd, kurdtor, de emellett rendezd,
tobb tarsulat tagja meg killonboz6 projektekbe alkalmilag
beugrd, ha ugy tetszik, szabadlszo szinész, és persze szinpa-
di szerz§ is. (Csaladi traumait feldolgozé Piroskdjat tobben
emlegetik meghatdroz6 élményként.) Vagy mondjuk a masik
favoritot, a Szkéné 1970-es nyitéeléadasa utdn kereken hat
hénappal sziiletett Pintér Bélat, akinek tizenhét éves koratdl
ez a szinhdz lett a masodik (olykor elsé) otthona. Pintér
szinészként itt kezdte a palyat, hogy mara a hazai fiiggetlen
szcéna elsé szamu markanevévé izmosodjon. A szinészbdl
lett rendezdk névsoraban ott talaljuk példdul Horgas Ad4-
mot vagy Schilling Arpddot: 8k, Pintérhez hasonléan, mind
Somogyi Istvan koponyegébdl bujtak elé — amugy mindhar-
man jatszottdk Behemotot az Arvisura legendas Bulgakov-
eléadasaban, A Mester és Margaritdban. (Abban minden
érintett egyetértett, hogy Pintér lehengerld teljesitményét
lehetetlen volt iberolni.)

Emlithetném Tana-Kovacs Agnest, aki pantomimes-
ként, tdncosként, majd kulturdlis menedzserként, olykor a
muvészeti alkotomunkaba is besegitd, esszencialis szemé-
lyiségként volt és van jelen. Mondok még egy, a nézéknek
kevésbé ismerés, a Szkéné mindennapos miikodése szem-
pontjabdl viszont 1ényeges nevet: a Szkéné miiszaki vezetd-
je évtizedek 6ta az a Tamas Gabor, akivel én sok-sok estén
tltetéként talalkoztam, de beszélgetésiinkben vallott haj-
dani el6addmiivészi ambici6irdl is. Aztan Pintér Béla tobb
darabjanak diszlettervezdjeként taldlkoztam a nevével, sét,
minden htzédozasa ellenére Pintér arra is ravette, hogy
szinpadra alljon.

Van itt még ,hatdrsértés” béven: tekintélyes azoknak a
szinészeknek a listdja, akik az egykori Tanulmany Szinhdz-
bdl kialakult Arvisuraban kezdték palyajukat, hogy aztan




hosszabb-rovidebb id6re kikossenek példaul az Utolsé Vo-
nalndl, a Picarondl, a Krétakornél, Pintér Bélanal, ujabban
akdr a Nézémuvészeti Kft.-nél. A Miiegyetem hallgatdjabdl
markans szinhazcsinaléva valt alkotok koziil itt csak Goda
Gabort és Scherer Pétert emlitem. Volt, akinek a Szkéné ug-
rodeszka volt: Nagy Jozsef ,,Szkipe” vagy Kovacs Gerzson
Péter rovid, intenziv jelenléte a nyolcvanas évek masodik
felének Szkénéjérél mesél.

Egyszerre zart és nyitott kozosség a Szkénéé, melynek
tagjait éppen a tobbek megallapitasa szerint idedlis adottsa-
gokkal rendelkez6 szinhdzterem (meg a feldjitas utan djra
el6tliné dunai panorama, a biifé és az el6tér, és persze a né-
201 szemnek lathatatlan hatsé traktus) flizi egymashoz. A
héskorban az egyik csapatbol a masikba, egyik premierbél
a kovetkezObe vald atsétalas jelentette az tutlevelet ebbe a
kiilonleges, rugalmas hatdrokkal rendelkezé orszagba. Mert
evidencia volt egymas munkaiban részt venni, nagyon soka-
ig nem a pénzért, hanem a szinhdz kzosen, valahogy maga-
tol ért6dden épitett ethosza okan.

Igy fordulhatott eld, hogy a kilencvenes években volt
hénap, amikor Pintér Béla harmincat (1) jatszott, egy napon
akdr harmat is: délutan, este és éjszaka... A belsé mobili-
tasrdl sokat elarul a Szkénéhez szintén kozel harminc éve
kot6dé Enyedi Eva megjegyzése. Szerinte itt nem az volt a
helyzet, mint készinhdzakban olykor ma is, hogy egy szerep-
tipusra tobben rendelkezésre dllnak: itt mindenki csakis azt
a szerepet jatszotta el, amit neki kellett eljtszania.

A Szkéné-titok masik nyitja a résztvevék nagyfoku sze-
meélyes érintettsége az altaluk nagyon kiil6nb6z6 nyelveken
és formak kozott elmesélt torténetekben. Az, hogy Pintér
Béla darabjait jo ideig a sajatélmény tette felvillanyozodan
hitelessé, nem titok, de a rendszervaltas kornyéki fiiggetlen-
szinhaz-torténet egyik legizgalmasabb formaciojat, a Felh6-
fi-Kiss Laszlo, Tamasi Zoltan és masok altal jegyzett Utolso
Vonal Szinhazi Erdektomériilést (meg a benne-mellette 1¢-
tez6 N6i Vonalat) is emlithetném mint olyat, ami a részt-
vevok sajat nagyszamu kudarcdbdl, kevés 6romébél épitett
mara lathatatlanna kopott életmtivet.

A Szkéné korszakolasa vezetdi révén kindlja magat: a
hetvenes évek Keleti Istvan (réla felesége, Andai Kati is me-
sélt), majd Wiegmann Alfréd idGszaka volt. Ma ugy tetszik,
ovatos ttkeresés, a lehet6ségek kiprobaldsa jellemezte ezeket
az éveket, az amatdr egyiittes elért teljesitéképessége hata-
rdig, azonban - a torténetet a kezdetektdl olvasd, majd ir6
Nénay Istvan szerint — Wiegmann nem tudott elég bétor
lenni, sziikségszer( volt tehdt a valtds.

1979-ben kezd6dott és 2010-ig tartott a Regds-éra, ami
korantsem egységes harom évtized, sem mdusorpolitika-
jaban, sem az itt fellép6 csapatokat, de erejét, intenzitasat,
szinhaztorténeti fontossagat tekintve sem. Pedig amit Regds
ott és akkor kevés pénzbdl (és bar alig beszéliink rola, de
minden siker mégé odaértendd: a Milegyetem folyamatos,
hallgatolagos, de inkabb tevéleges tamogatasa mellett) 1ét-
rehozott, az orszagos, de talan regiondlis szinten is egyedil-
4l16. Schilling Arpad keser lényeglatassal fogalmazta meg:
»Szomord, hogy mindez az eréfeszités és kreativ potencial
kimaradt a f8sodorbdl, és alternativ minésitést kapott, mi-
kozben par szaz kilométerre nyugatra mindez befért volna a
kdszinhazakba is” (Hogy a Szkéné tevékenysége a szinhazi
periodikdkban bizonyos korszakokban mennyire aluldoku-
mentélt, egyszerre kétségbeejtd és érthetd: a nyolcvanas, de

tan még a kilencvenes években is folyamatosan, szinte ko-
vethetetlen mennyiségben zajlottak itt az események: kiilf6l-
di és hazai szinhdzak, alkalmi és allandoé tarsuldsok, egyszer-
kétszer lement, és méltan/sajnos eltlint produkciok.)

Nem csak Schilling allitotta, hogy Reg6st nem helyi ér-
tékén kezelte és kezeli a magyar szinhazi szakma. Regds vi-
dékrél a haladé szellemiségii készinhdzak stididprodukcio-
it rendszeresen megmutatta. Nemzetkdzi szinhazi fesztivalt
griindolt és miikodtetett egy olyan korban, amikor az ugy-
nevezett profik a nemzetkoziség gondolatdig sem jutottak
el. A nemzetkozi mozgds workshopjain generaciok ismer-
kedtek meg a butoh-val, az afrotanccal, a flamencéval meg
tucatnyi mds, keleti, nyugati és déli mozgasformaval.

Regdsre én mégis els6sorban vérbeli tehetséggondozo-
ként tekintek (az, hogy a Szkénébdl tavozasa utdn a Magyar
Szin-Jatékos Szovetségbe, vagyis az amatér eléadd-miivé-
szeti szcénaba helyezte at tevékenysége 6 helyszinét, kovet-
kezik ars poeticajdbol). Erdekes volna tudni, milyen talalati
arannyal dolgozott, de innen ugy latszik, kivételes érzékkel
mutatott rd tehetségekre. Ami meg a mai teljesitménykény-
szeres vilagban végképp érthetetlen, hagyta bukni, ezaltal
pedig tanulni, fejlédni azokat is, akik nem teljes vértezetben
ugrottak elé. Az Utolsé Vonal ,,valamit akarunk csinalni, bar
magunk se tudjuk, hogy mit” antréja ma mar szinhazi le-
genda, de amikor az itt indul6 Bozsik Yvette-Arvai Gyorgy
paros, st akar Pintér Béla korai el¢addsain sem akartdk
szétverni a hazat a nézdk, Regds tiirelemmel vart, amig a
tendencia megfordult. Ki tudja ezt elképzelni ma?

Igazsagtalan volna a Reg6s-érat a két ,,csicsragadozoval’,
Somogyi Istvan, majd Pintér Béla tarsulataval azonositani.
Somogyi rajongott és gytlolt, valédi mester volt, akinek
rengeteget koszonhet a mai magyar szinhaz, ha bevallja, ha
nem. Mig az Arvisurabol kinévo, vele atfedésben miikodo
miihelyek organikusan fejlédtek, majd haltak el, addig Pin-
tér a kétezres évek els6 évtizedében egyeduralomra tort: ki
ne emlékezne a honapos vardlistakra, a (tal)zsufolt nézéte-
rekre és az egész tarsulatot koriilvevé euférikus hangulatra?
Pintér karrierjének felivelésével fiigg 6ssze, hogy a sokszi-
ntség mint védjegy ekkorra elhalvanyult: nehéz ezekbdl az
id6kbol masik, valéban meghatarozé jelentéségli csapatrdl
beszélni.

A Szkéné legtjabb életszakasza 2010-ben, Regds td-
vozasaval és a szinhaziranyitist a nézék szamara latha-
tatlanul kezel6 Németh Addm érkezésével kezdédott. Az
eredeti modell sok szempontbdl tulélte magat: a Milegyetem
masodik emeletén megbuvo sziget iranyitoi ekkor értették
meg igazan, hogy egy befogadé szinhdznak a formai kisér-
letezésen, a tehetségek felkarolasan tul a piac kovetelménye-
inek is meg kell felelnie. Napjaink Szkénéjét az 1j arculat
és a szinhdz tereinek feldjitasa mellett féleg az Ujragondolt
misorstruktira - melynek megtervezésében a Regds mellett
»felnév8” Tana-Kovacs Agnesnek jutott szerep — meg persze
a szinpadon lathatd j6 min6ségii el6adasok definidljak.

Pintérék ,felnéttek’, a varos tobb pontjan jatszanak mar,
az igy felszabadult estékre a Forte Tarsulat, a Nézémiivésze-
ti Kft., a Vadli Alkalmi Szinhdzi Tarsulas csapatai juthattak
be, sajat, hliséges nézdréteget felnevelve-megszolitva. A k2
Szinhdz, aztan Hegymegi Maté, Tarndczi Jakab meg méasok
érkezése ujabb érségvaltast jelez. De ennek hatdsairdl és ko-
vetkezményeirél mar egy kovetkezd kerek évfordulé alkal-
mabdl kell gondolkodnunk.



K. HORVATH ZSOLT

A MI KIS ELET-HALAL

TITKAINK

»Pletykas vagyok, bobeszédu. A beszéd a gondolatok elrejtésére vald.
Meértéktelen pletykazas kozben lehet a legjobban titkot tartani”
Molnar Gal Péter!

»Az lires fecsegés cafolhatatlan, a tartalmas allitdsok
fogalomkitagitassal megcafolhatéak.”
Lakatos Imre?

Molnéar Gal Péter tavasszal megjelent memoarjanak recepci-
6jaban a legnagyobb hangsulyt kétségtelentil az tigynokmult-
tal val6 elszamolas problémédja kapta. Biral6i tobbnyire arra
kérdeztek rd, hogy a 2011-ben meghalt kritikus észintén sza-
molt-e el az allambiztonsagi szolgalatokkal valo egytittmiiko-
désével, s ezzel onkéntelenill is a megszolalas erkolesi hite-
lességét emelték ki. Az informacios karpoétlds szemszogébdl
ez a megkozelités természetesen nem illegitim, de harminc
évvel a rendszervaltas utan annyiban élsagos (hiszen ki sza-
molt el vele? hogyan kellene elszamolni vele?), amennyiben
a kontextus megvilagitasa nélkil kér szamon az illetén ma-
gas foku egyetemes erkolcsi posztulatumokat. Utobbi alatt
olyan kézenfekvé dolgokat értek, mint hogy nem csapjuk be,
nem szolgaltatjuk ki a baratainkat és kollégainkat, az intim
koriilmények kozott tett kijelentéseket nem hozzuk arra ille-
téktelenek tudomasara, tiszteletben tartjuk masok érzelmi és
szexudlis preferenciait, és igy tovabb.

Tudjuk jol, hogy az 4llamszocializmus, s6t majdnem min-
den modern allam ezeket a titkokat nemhogy nem tartotta
tiszteletben, de kifejezetten gytjtotte és instrumentalizalta.’

1 MoOLNAR GAL Péter, Coming out, kiad. ScHMAL Alexandra (Budapest:
Magvet6, 2020), 188.

2 Lakaros Imre, Bizonyitdsok és cdfolatok (Budapest: Gondolat, 1981),
153. Taldn nem olyan kézismert, hogy 1956-0s emigracioja elétt a tudo-
ményfilozéfus az Allamvédelmi Hatdsdg iigyndke volt, aki tobbek kozétt
olyan kozeli barétairdl is jelentett, mint Mérei Ferenc, Lutter Tibor vagy
Szab¢ Arpad. L. Alex BANDY, A Csokolddé-gyilkossdg. Egy filozdfus mdsik
élete, Budapest: Akadémiai Kiadd, 2014. Ungvari Tamas visszaemléke-
zésében Lakatos elsdsorban a London School of Economics filozofia-
professzoraként jelenik meg, aki ,,szerette, becsiilte, élvezte a pletykat, a

fecsegést. Nevének angolul ez az anagrammaja: So I'm a talker! Vagyis fe-
cseg6 vagyok” UNGVARI Tamas, Lezdratlan nyomozds (Budapest: Ulpius
Haz, 2004), 85.

3 A teljesség igénye nélkiil . BENDA Kélman, A magyar jakobinusok. Ira-
tok, levelek, naplék, Budapest: Bibliotheca, 1957; DEAK Agnes, ,Zsan-
ddros és policdjos id6k™: dllamrenddrség Magyarorszdgon, 1849-1867,
Budapest: Osiris, 2014; TAkAcs Judit, ,,Kertbeny Karoly és a maganélet
szabadsaga’, Holmi 20, 12. sz. (2008): 1614-1626.

De kérdés, hogy nem mériink-e kettds mércével akkor, ami-
kor a kontextus rekonstrukcidja nélkiil vagy — ami még rosz-
szabb — egyenesen annak tudatos ignordldsdval itélkeziink
retroaktiv modon egyetemes erkolcsi szabédlyok nevében. A
hatalmi agak elvalasztasa és a joguralom talajan allé képvi-
seleti demokracia elvben védi a maganélet sérthetetlenségét
(privacy), ami - megint csak elvben - azt hozza magaval,
hogy a privat térben lezajlé mozzanatok csakis az egyénre
tartoznak. De akkor mit mondjunk a kortars tabloid médi-
arol, amely egy-egy ,szaftos” pillanat kedvéért sutba vagja az
emberi méltdsagot, vagy arrdl az oknyomozd ujsagirasrol,
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amely titokban felvett videdkkal ,ugrat be” maskiilonben
teljesen ziillott és erkolestelen politikusokat? Vajon utdbbi-
ak teljes romlottsaga felmentést ad-e arra, hogy a joguralom
alapelveivel ellentétes modon, a maganélet sérthetetlenségét
semmibe véve ,leplezziink le” velejéig korrupt politikusokat?
Végs6 soron az a kérdés meriil fel, hogy ilyenkor kit és mit
fediink fel: Heinz-Christian Strachét, Borkai Zsoltot vagy a
sajat voyeurségiinket?

Egyetértek Tamas Gaspar Mikléssal, aki ugy fogalmazott,
hogy ,mikézben a videdkat nézitek, rajtuk vezetditek gya-
moltalan pucérsagaval és bargyt maganszovegeivel, erkolcsi-
leg nem alltok a Securitate f6l6tt”.* Nem sokkal a rendszer-
valtast kovetGen, a volt Német Demokratikus Koztarsasag
tigynokiigyeinek feldolgozasa kapcsan Nadas Péter hosszu
esszét szentelt a kérdésnek. Lényegében hasonloképpen lat-
ja a helyzetet (,a kérdés nem az: ki a »blinds«? — hanem ez:
»mi az oka«?”): ha egy-egy esetet és bestigot kiemeliink, mik-
roszkép ala helyeziink, s egyszersmind razaditjuk jeleniink
minden jogos és jogtalan erkolcsi indulatat, azzal megspérol-
juk magunknak egyfel6l az 6nvizsgalatot, masfel8l pedig el-
szalasztjuk a korszak szovevényes ald- és folérendelé mecha-
nizmusainak megértését. Igy a hatalom szerkezete kicsusszan
a keziinkbdl. ,,Szeretnénk egy szép piros vonalat htzni - fo-
galmaz Nadas -, s azt mondani, hogy iddig volt a rossz, s itt
lesz a j6. Ennek a hamis miveletnek az elvégzéséhez pedig

4 TamAs Géaspar Miklos, ,A titkosrendéri ihlet’, Litera, 2020. februér 6.,
https://litera.hu/irodalom/publicisztika/a-titkosrendori-ihlet.html.

nemcsak sziikséges, hanem hasznos is, hogy legyen legalabb
egy Sascha Andersonunk” Egyre inkabb ugy érzem, hogy a
piros vonal meghtzasanak lehet6sége végleg elveszett.

Ez a kovetkeztetés ugyanakkor azt sem jelentheti, hogy
a maganéleti titkok allambiztonsagi kuférai kibujhatnanak a
feleldsség alol, csak azt, hogy kérdésessé valt, hogy az 1990
utan létrehozott jogdllam vajon megfelel-e azoknak a ma-
gas foka erkolesi posztuldtumoknak, amit maskiilonben a
kozelmult szerepldin szémon kériink.5 Es ez bizonyos meg-
szoritasokkal még az tigynokjelentésekre is érvényes, hiszen
kivancsisagunkkal mi magunk is az intimitds hatdrait fesze-
getjiik — ahogy erre Palasik Maria, illetve Carlo Ginzburg ra-
mutatott —, amennyiben a tartétiszt, illetve az inkvizitor ,,valla
folott” kukucskalunk bele a nem nekiink szant iratokba.” Ez
nem pusztian kukacoskodd szovegkritikai megjegyzés, ha-
nem olyan ismeretelméleti/erkolcsi kiiszob, amelynek figye-
lembevétele szerintem jelentésen mddositja a szubjektivitas
és a szubjektivacié lehet6ségeinek felmérését a vizsgalt kor-
szakban. Masképpen fogalmazva annak lehet8ségét, hogy a
szubjektumnak mennyire volt mddjdban valasztani az adott
kontextusban, a lehetdségekhez mérten mennyire tudott au-
tentikus médon 6nmaga maradni.

Ha Molnar Gél Péter Coming out cimmel kozreadott,
miifajilag taldn a memodr miifajaba sorolhaté irdsmivét
helyezzitk érdekl6désiink targylencséjére, akkor masfajta
problémdkkal is szembesiilink. A melegek ,el6bujasanak”
megnevezésére hasznalt angol nyelvii kifejezés nyilvanvaléan
kettGs értelemben szerepel itt. Egyfel6l megtalalhatjuk a kétet-
ben a homoszexualis Molnar Gal elébujasanak irott valtozatat
(bar a szerz6 szerint ezt ,mindenki” tudta), masfel6l 2004-ben
nyilvanossagra kertilt igynoki tevékenységének magyarazatat.
A szerz nem csekély dramaturgiai érzékkel a kett6t Ossze is
kapcsolja, amennyiben az 1961. évi 5. torvény, vagyis a Magyar
Népkoztarsasag Blintet6térvénykonyve ,természet elleni faj-
talansag” és ,megrontds” cimen targyalt paragrafusaira (278-
281. §) hivatkozva azt dllitja, hogy beszervezése el6tt azzal fe-
nyegették meg, hogy fiatalkort sérelmére elkovetett megrontas,
tovabba kozerkolesot sértd megbotrankoztatds miatt halmazati
biintetésként akar tiz évet is kaphat. Azért fontos dramaturgi-
ai szempontbdl ez a mozzanat, mert a Coming out megjelené-
sét kovetd kritikdk elsésorban arra voltak kivancsiak, hogyan
meséli el a szerzd beszervezése torténetét. Marpedig mivel a
joguralomhoz szokott érzék visszamendlegesen is a maganélet
sérthetetlensége mellett optal, ezért — akar igy tortént a beszer-
vezés, akdr nem - nehezen szabadul attdl a feltevéstdl az olvaso,
hogy Molnar Gél a coming out, az el6bujas kettds értelmével az
olvasé jo szandékat is meg akarja nyerni. Takacs Judit kutata-
saibdl természetesen tudjuk, hogy a jogi kérnyezet véltozasatol
tuggetleniil, az el6itélett] valo félelemre alapozva az allambiz-
tonsag elGszeretettel zsarolt meg homoszexualis embereket, igy

5  NADAs Péter, ,,Szegény, szegény, Sascha Andersonunk’, Nappali Hiz 4, 1.
sz. (1992): 15.

6 Ungvéry Krisztiannak igaza van abban, hogy az dllambiztonsagi doku-
mentumok forrdsértékének tendencidzus csokkentése mogott bizony
politikai inditékok is megbujhatnak. L. UNGVARY Krisztian, ,,Forrasok
és alulértékelésiik’, in HorvATH Sandor, szerk., Az iigynok arcai. Min-
dennapi kollabordcié és tigynokkérdés (Budapest: Libri, 2014), 89-106.

7  PALASIK Mdria, ,,Az értelmiség az értelmiségrél — a politikai rendér-
ség iratai alapjan’, Torténelmi Szemle 51, 4. sz. (2009): 585-602.; Carlo
GINZBURG, »,Az inkvizitor mint antropolégus’, in SEBOk Marcell, szerk.,
Torténeti antropoldgia. Modszertani irdsok és esettanulmdnyok (Buda-
pest: Replika Kor, 2000), 147-156.
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tényszertien Molnar Gal térténete korantsem hihetetlen.® De
az a dramaturgiai eljaras, amellyel 6sszekapcsolja meleg 6nazo-
nossaga megsértését az ligynoki munka kényszerével, a captatio
benevolentiae retorikai eljarasan tul, barhogyan is nézzik, az
onfelmentés felé vezet. Ez tavolrdl sem idegen attél a rovid nyi-
latkozattol, amelyet kozvetleniil a leleplezése utan tett, s amely
azt harsogta, hogy senkivel szemben nincs elszdmolnivaldja.’

A Coming out rendkiviil csapong6 préza, létmaodjaban to-
redékes és pontatlan maradt. Ha az e-mailekbdl és levelekb&l
osszefércelt, mintegy negyven oldalt kitevs els6 részt nem
szamitjuk (amelynek vulgaris retorikdja szintén az énfelmen-
tést késziti el6), akkor legjellemzébb prézaepikai zsanere az
anekdota. Molnar Gal Péter konyve lapjain Ggy ir, mintha
beszélne, a multrdl, eseményekrél, személyekrél, utazdsok-
rél, munkdkrol sz616 beszdmol6i mind magukon viselik az
él6sz6 jellegzetességeit.”® Rajk Laszlo egy nem minden 6n-
kritika nélkiili eldadasdban gy fogalmazott, hogy mivel az
allamszocializmus éveiben az elsé nyilvanossagban megjele-
nd irott szd elvesztette hitelét, ebbdl fakaddan felértékelddott
az él6sz06, s altalaban a szdbeliség jelentSsége."! Egy ,,biztos”
forrasbol szarmazo sztori, plane ha ellentmondott a Magyar
Szocialista Munkaspart kozponti lapjanak, a Népszabadsdg-
nak, sokkal értékesebbnek és hitelesebbnek szdmitott, mint
a legnagyobb példanyszamban kiadott napilap értesiilése."?
Mirpedig ebben a tuddsszocioldgiai helyzetben emfatikussa
valik a személyesség és az ahhoz tapadd szébeliség, még ha
tudjuk is, hogy az emberi emlékezet sosem 6rzi meg pontosan
az informacidt. Ahogy az oral history kapcsan Kozik Gyula
szociologus rogzitette: 6 kérdez, alanya pedig ,,megfontoltan
és 6szintén vélaszol. Oszinteségére garancia, hogy igéretet tett
ra, »mindent elmondok, amit tudok«, mondta (ha! ha!) még
a beszélgetés kezdetén, s én — mi mast tehettem volna? - tu-
domdsul vettem, hogy a minden annyi lesz, amennyit  annak
tart”"® Ez a megdllapitds azonban nem szabad, hogy arra ve-
zessen benniinket, hogy az anekdotak informdciéértékét fi-
gyelmen kiviil hagyjuk, felfejtésiik mindossze sajatos olvasasi
modot igényel. Noha a személyes jellegli kozlések nagyjabdl
minden ilyen jelleg(i narrativ dokumentumnal bizalmon ala-
pulnak, ezért nem a tényszertségiikben ugyis ellendrizhetet-
len részletekre, hanem az atmoszféréra, a szerepekre, az aka-
ratlanul elejtett informacidkra érdemes 6sszpontositani.

A Coming out egyik legnagyobb erénye, hogy bepillantast
ad a korszak értelmiségi kultirajaba: a sokak altal vagyott

8 TakAcs Judit, ,Az intézményesitett homofébia dllambiztonsagi alkal-
mazasa az 1960-as évek Magyarorszagan”, Szocio.hu. Téarsadalomtudo-
mdnyi Szemle 8, 1. sz. (2018): 180-198.

9 V6. MOLNAR GAL Péter, ,,Bejelentés”, Népszabadsdg 62, 271. sz.. (2004):
12.

10 Anekdotikus stilusa szerintem sokat koszonhet Galsai Pongrac modora-
nak. L. GaLsa1 Pongrac, Zdrora a Darlingban, Budapest: Magvetd, 1986.

11 RaJk Laszlo, ,,Amikor a foly6 belelép, ahelyett hogy ldbjegyzet ma-
radna’, in KisANTAL Tamas - MENYHERT Anna, szerk., Miivészet és
hatalom: a Kdddr-korszak miivészete (Budapest: JAK - L'Harmattan,
2005), 79-82. Ugyanezt a jelenséget vilagitja meg esettanulmanyok for-
méjdban: M. Toprts Judit, Uzemi baleset. Torténetek a Kdddr-korszak
tdjékoztatdspolitikdjdrol, dokumentumfilm, 1956-os Intézet, 2004.

12 Molnar Gal Péter 1961 és 1978 kozott dolgozott a Népszabadsdg-
nal. 1978-ban a ferihegyi repiilétéren megtalaltdk nala Kenedi Janos
szamizdat irdsanak mikrofilmjét, ezért a laptdl eltavolitottak, tovabba
tigynoki tevékenységének is vége szakadt. 1989-t6l ismét a Népszabad-
sdgnal dolgozott, majd 2004-ben, amikor nyilvanossagra keriilt besugéi
multja, Gjfent elbocsatottdk a laptol.

13 KozAk Gyula, ,(M)oral history. A szociolégus nyomorusaga’, Beszéld 3.
folyam, 2. évf,, 2. sz. (1997): 64. (Kiemelések az eredetiben.)

nyugati utazasokba, a belsés szinhdzi torténetekbe, a kavé-
hazak vilagdba, a munkahelyi konfliktusokba vagy az értel-
miségi ,,{tél6szék” miikodésébe. Abba a torténeti-szociologiai
értelemben vett értelmiségi miliébe pillanthatunk be, amely
mara joforman maradéktalanul megsziint. A Kadar-korszak
tarsadalom- és muvel8déspolitikdja elég ellentmondasosan
konzervalta ezt a magaskultirahoz kapcsolddo, érte és beldle
él6 tarsadalmi csoportot. Mannheim Karolynal az értelmiségi
magatartasnak létezik egy olyan magas foka erkolcsi posztu-
latuma, amelynek a megléte - még ha a megismerés tarsa-
dalmilag meghatarozott is — nem sziikségszertien vezethet
le az egyén osztalyhelyzetébdl. Igy e nehezen megragadhato
tarsadalmi csoport legfontosabb sajatossagat a ,,szabadon le-
begés” irja le. Mannheim nyoman az értelmiség legfontosabb
szociologiai koteléke: a miiveltség.'*

A miiveltség persze nem teljesen azonos a szaktudassal,
tobb is, kevesebb is annal, de legf6képpen mas minéségli joszag.
Szelényi Ivan és Konrad Gyorgy elméletében az értelmiség osz-
talyhatalomhoz jutdsanak zdloga a szaktudas, a szakértelem,
hisz ez teszi ezt a réteget nélkiilozhetetlenné az dllamszocialista
rendszer szamara."® A jelentések Osszecsuszasat elkeriilendd
nevezziik ez utdbbi képvisel6jét ,,szakértelmiséginek’, aki tuda-
sa aruba bocsatasa révén ugyan részévé valik a rendszernek, de
ezért cserébe sajatos alkupoziciot alakithat ki. A ,kritikai értel-

14 V6. MANNHEIM Karoly, Ideolégia és utépia (Budapest: Atlantisz, 1996),
180.

15 SzEeLENYI Ivan — KONRAD Gyorgy, Az értelmiség iitja az osztdlyhatalom-
hoz (1975), Budapest: Gondolat, 1989.




miségi” pedig az a személy, aki tébbnyire szintén rendelkezik
szaktudassal, de értelmiségiként miiveleti teriilete akarva-aka-
ratlanul els6sorban szakmdjan kiviilre mutat, aki ,,politizal’, igy
sokszor inkabb gdtja, mint segit6je a rendszer miikodésének
(végs6 soron a Szelényi-Konrad-koényv sorsa is utobbit példaz-
za). Az 1960-1970-es évekig Nyugat-Eurépaban mindkét tipus
jelen van, sét a baloldalon olyan alakvaltozatai jelennek meg a
kritikai értelmiséginek, mint a ,totdlis értelmiségiként” szem-
1élt Jean-Paul Sartre, illetve utébb a ,,specifikus értelmiséginek”
aposztrofalt Michel Foucault.'®

Am az 1970-es évek mésodik felében ez a korabban
nagy figyelemnek és presztizsnek 6rvend6é kozéleti figura
fokozatosan teret veszit a nyugati demokracidkban, mig az
allamszocialista kelet-eurdpai orszagokban talan épp ez az
idGszak a kritikai értelmiségi fénykora. Nem véletlen, hogy
tobben ugy vélik, a régié megértésének egyik zaloga lehet a
valosagban gyakran Osszekapcsolodd értelmiségi szerepek
elemzése.!” A politikai nyilvanossag hidnyabol ugyanis ko-
rantsem kovetkezik sziikségszertien az értelmiség hallgatasa
vagy passzivitisa. SOt, a kelet-eurdpai tapasztalatok a kor-
szakban épp arra mutatnak, hogy a nyilvanos politikai be-
szédrend kisajatitasa arra sarkallta az alkotokat és gondolko-
dokat, hogy alternativ utakat és mddozatokat keressenek az
onkifejezésre. Ez lett a masodik nyilvanossag elmélete, amely
azt fejezte ki, hogy a nagy tdrsadalmi alrendszereken kiviil,
kisebb bariti, kollegialis csoportokban mégiscsak Osszejart a
korszak értelmisége; ez szavatolta transzkontextualis jellegét.
Ez azt jelenti, hogy egy-egy értelmiségi a tarsadalmi és tarsas

16 A totalis értelmiségi olyan szerep, amelynek nevében az egyén jéfor-
man minden tdrsadalmi, politikai kérdésben a polémia igényével lép fel.
Tavolodva a Sartre altal megtestesitett tipustol, a specifikus értelmiségi
mar csak olyan nyilvanos vitdkban 1ép fel, amelyekben szakértelmével
hitelesitheti dllasfoglalasat. L. Pierre BOURDIEU, ,Sartre, 'invention de
Iintellectuel total” (1983), Agone 26-27. sz. (2002): 225-232., valamint
Mathieu POTTE-BONNEVILLE, ,,Lintellectuel spécifique: un nouvel art de
contester’, Magazine Littéraire 19. sz. (2014): 13-15.

17 Frank ETTRICH, ,,»Szabadon lebegd értelmiség« és »j osztaly«”, Vildgos-
sdg 48, 7-8. sz. (2007): 175-190.

élet tobb, gyakran egymasnak ellentmondd regiszterében is
jelen lehetett.

Molnér Gal Péter anekdotikus beszdmoldi errdl a vilagrol
adnak els6sorban szamot. Ez természetesen nem romanti-
kus kiviilallast jelent, hanem azt, hogy a part kozponti lap-
janak munkatarsaként bejaratos volt ,.ellenzékiként” szamon
tartott korokbe is. Tovdabbmegyek, azt, hogy az allambiz-
tonsag a titkos megbizotti tevékenységre kipécézte 6t, felte-
het6en ajsagirdi statusza és széles ismeretségi kore, vagyis
transzkontextudlis 1étmddja teszi érthet6vé. A torténetekbdl
éppugy képet kaphatunk - a hata mogott Ezredesnek gunyolt
- Bognar Karolyrdl vagy a N6k Lapja élére kinevezett Németi
Irénrél, mint Kenedi Janosrol vagy Ascher Tamasrdl. Molnar
Gal, sokakkal egyiitt, mindkét Magyarorszagon rendkiviil
otthonosan mozgott. Am még ezen tdl is feltding az, hogy
kritikusi-ujsdgir6i mindségében mennyit utazott, milyen
kénnyen kapott utlevelet, hogyan jart-kelt nyelvek, kultarak
és kontinensek kozott. Ez azért is modfelett érdekes, mert az
1960-1970-es években azért az utazas korantsem volt annyira
evidens, mint a koronavirus el6tti kortars globalis vilagban.
Az életvitelszerti uton levés (lifestyle mobilities) vagy szabad-
id6s vandorlas (leisure migration) jelenségei persze a berlini
fal innens6 oldalan sem voltak teljesen ismeretlenek, de az
akkori magyar tarsadalom inkébb csak filmekbdl, a televizio-
bdl vagy a szines magazinokbdl értesiilt a nyugati életvitel at-
alakuldsarol.' Ez azt jelenti, hogy az dllamszocialista rendsze-
ren beliil killondsen nagy privilégiumnak szamitott egy-egy
ilyen utazés, olyan értelmiségi lapok, mint mondjuk az Uj Irds
nemegyszer adtak teret példaul egyhetes périzsi tartézkodas
kulturalis tanulsdgainak.”

Ehhez képest Molnar Gal Péter anekdotariuma tele van
utazasokkal, kiilfoldi szinhazi élményekkel, elegans estélyek-

18 Vo. Jozsef BOROCZ, Leisure Migration. A Sociological Study on Tourzsm
Oxford: Pergamon, 1996.

19 Csak a példa cimén 1. CziMER Jozsef, ,,Miivészet — nemiség — pornogra-
fia. Egy vammentes périzsi Gtipoggyaszbol’, Uj Irds 13, 12. sz. (1973):
95-104.
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a Kulcsar Noémi Tellabor és a Gangaray Dance Company bemutatdi, [ZP-estek
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rél és maganéleti kalandokrol szolé beszamoldkkal. Egyebek
mellett 1961, Karlovy Vary; 1962, Bukarest; 1963, Berlin; 1964,
Moszkva; 1964, Mexikd; 1966, Firenze; 1974, Praga; 1977,
Briisszel; majd datum nélkiil Parizs és Caracas, és egy végiil
elmaradt londoni ut szinesiti a beszamolét. Ezek az utazasok
természetesen nem vetheték Ossze a korszakban tjabban fel-
szinre keriilt példdkkal, mint az irodalomtorténész, parlamen-
ti képvisel6 Kiraly Istvan vagy Rotschild Klara divattervezd
valdban fényliz6 utazasai, amelyeket a szovjet tipusu tarsadal-
mak ,,4j osztalya” engedhetett meg maganak, és amelyek mesz-
sze meghaladtak egy akkori magyar atlagpolgdr lehet6ségeit.?”
Adott ponton mintha Molnar Gaél kicsit sajnaltatna is magat
emiatt. ,Halalfélelemmel utazom. Nem csak a tengerentulra,
Visegradra is. Légi katasztrofa, autdbaleset, vonatkisiklas nem
érdekel. Rettegek, hogy otthon hagyom az ttlevelemet, rossz
vonatra (repiil6re) szallok. Nem a célallomasra érkezem. Ha
mégis: nem taldlom meg a szallodat. [...] Félek, hogy a bé-
rondomet Praga helyett Manilaba viszik [...]. Harom nappal
az utazas el6tt dlmatlanok az éjszakaim. [...] Engem a vilagon
mindeniitt a legszigorabb vamtiszt is legyintve tovabbenge-
dett. Messzirdl leritt, zsebemben csakis centre kiszamolt, en-
gedélyezett valuta van, behozatal esetén pedig legfeljebb papir
fedelti szinhézi szakkonyv.*!

Ez az idézet azért is érdekes, mert Molnar Gal Péter soha
nem kért bocsanatot azért, mert masokrdl a politikai rend6r-
ségnek jelentett, de gy tinik, mentegetézik (s kozben per-
sze dicsekszik is) szamtalan utazdsanak mellékkoriilményei-

20 V6. KirALY Istvan, Naplo, 1956-1989, kiad. KaToNa Ferenc, SOLTESZ
Miérton, T. TéTH Tiinde, Budapest: Magvet6, 2017.; StmoNovics Ildiké,
Rotschild Kldra, a voros divatdiktdtor, Budapest: Jaffa, 2019.

21 MOoLNAR GAL Péter, Coming out, 340., 343.

vel. Qui sexcuse saccuse — aki mentegeti magat, akaratlanul
meg is vadolja 6nmagat. A Coming out olvasasa nyoman nem
derill fény arra, hogy az atlagember utazasi esélyeit messze
felilmulo lehetdségeit a szerz a Népszabadsdgnal betoltott
allasanak vagy inkabb halézati személy statuszanak tudja be.
Az a gyanum, hogy az anekdotdkba stiritett fecsegés ilyen er-
kolcsi szamvetésre miifajilag alkalmatlan. Megitélésem sze-
rint a szinhazért rajongd Molnar Gal Péter, mint kordnak
megannyi értelmiségije, valoban a ,falat kenyér” szintjén
élte azt a magaskulturat, amely 1956 utdn az éllamszocia-
lizmus egyetlen transzcendencidja maradt.”? A sztdlinizmus
id6szakdban ugyanis sok meggy6z6déses kommunista még
hitt abban az utdépidban, amelynek lehet6sége a forradalom
utdn a nullara csokkent - igy tényleg nem maradt mas, mint
a kultara, ami ebbdl fakaddan kiemelt statuszt kapott. Az a
transzkontextualis értelmiség tehat, amelynek legf8bb szoci-
ologiai koteléke a miiveltség és a miivel6dés volt, igy akar-
va-akaratlanul privilégiumokat kapott. Ilyen privilégium volt
az utazas, a szinhazi premierekre, fesztivalokra jaras lehet6-
sége, ezeket pedig kivételezett helyzetébdl fakadéan Molnar
G4l mar nem a ,falat kenyér” szintjén vette magahoz, hanem
egyenesen habzsolta. Ennek a mértéktelenségnek, ennek
a dézsolésnek azonban dra volt, és a kifizetetlen szamlakat
bizony az allambiztonsagi dokumentumokbdl valogatott
Luzsnyanszky-dosszié érizte meg az utékornak.”

22 TamAs GAspAR Mikl6s, ,,Az értelmiség mint torténeti probléma’, IIL
rész, Litera, 2020. julius 18., https://litera.hu/irodalom/publicisztika/
tamas-gaspar-miklos-az-ertelmiseg-mint-tortenelmi-problema-iii.
html.

23 L. A rivaldafény drnyékdban. A ,vigatlan” Luzsnydnszky-dosszié, szerk.
FoNYODI Péter, Budapest: Kapu, é.n. [2004].




SZABO ISTVAN

CSODAVAGY
L EGENDASZOVES?

A Molnar Gal Péter vaskos memoarjaban elmélyedé olvasonak igencsak sokaig kell var-
nia arra, hogy megtudija a legfontosabb informaciot: a szerzének a Népszabadsdg tulaj-
donképpen isteni buntetés volt, nyilvan blnei miatt rarétt penitencia.

»1gazi lelkiismereti problémam (minden undorodasom mel-
lett) nem az informatorsaggal volt, erésebben azzal, hogy a
Népszabadsag munkatdrsa vagyok”™ Ha ez a kijelentés csak
arra az id@szakra vonatkozik, amikor Molnar Gal két ar
szolgéja volt, akkor nem igazan érthetd, hogy az 1961 és 1978
kozott eltelt tizenhét év alatt, amig a Népszabadsdg Gjsagirdja
volt, miért nem tudta ezt a lelkiismereti problémat megolda-
ni. Az MSZMP kozponti lapjan kiviil is volt élet, bar a folyta-
tas inkabb azt mutatja, hogy szdmara nem nagyon. Ugyanis
1989-t6l tjra a Népszabadsdg munkatarsa lett. 2004-ben, igy-
noki multja leleplezddésekor, innen ment nyugdijba. Utolsé
éveiben aztan megint ott publikalt.

A Népszabadsdghoz kotédik az az affér is, amelyben e so-
rok iréjat is megidézi a Coming out.> Ugyanott egy labjegyzet
tisztazza, hogy a szerzd rosszul emlékszik, mert az éltala fel-
idézett cenzurdlis beavatkozasra nem keriilt sor. Igy aztén az
»utolsé betiltasban” nem lehettem Aczél Gyorgy tettestarsa,
akivel munkakapcsolatban amugy sohasem voltam. Szamos
mas példat idézhetnék a kotetbdl arra, hogy MGP-t megcsalja
az emlékezete, nemegyszer még tévedéseiben is tendenciézus-
sag gyanithato. Az Orfeo egyiittes 1972-ben tortént meghurco-
lasahoz kapcsolodd emlékei is ebbe a korbe tartoznak.

Ebben a torténetben egy olyan eseményre fékuszalunk,
amelyet a rendszervéltas idején egy rovid glosszdban idézett
fel a szerzé. MGP azt allitotta, hogy a lezarulé korszakot, az
akkor gyakran tapasztalt fekete-fehér abrazolassal szemben,
érdemes arnyaltabban vizsgalni. Ebben teljesen igaza volt. A
kozelmult megidézésének egyik nagy veszélye az altala kar-
hoztatott legendaszovés. De az 6 torténete azt mutatja, hogy
nem olyan kénny ezt elkeriilni.

A Csoda cimii glossza 1990. marcius 2-an jelent meg.?

Szinhdzrél ir a Beszéld idei 8. (mdrcius 3.-dval kelte-
zett) szdma, a 70-es évek foldalatti szinhdzdrdl, az Orfeo
egyiittesr6l. Havas Fanny tomdren és okosan foglalja Ossze

1  MOLNAR GAL Péter, Coming out (Budapest: Magvetd, 2020), 356.
2 Uo, 225.
3 MoLNAR GAL Péter, ,,Csoda”, Népszabadsdg, 1990. marcius 2., 6.

a szinhdztorténeti eseményeket. Szoval sem ellenkeznék,
ha le nem irja a cs o d a szét. Mdrminthogy a rendéri
intézkedést, a hivatalos ellenzést, a politikai kidtkozdst
»csoddval hatdros médon mégis tulélték”.

Csoddkban nem hiszek. A csoddk maogott mindig
megmagyardzhatok az okok. Csoddrol tremolozni, csoddt
rocogtetni papirra csak a legendaszovés érdekében szoktak.

Csoda nincsen, de ldssanak csoddt: az Orfeo egyiittes
csodaval hatdros megmenekiilése éppen ebben a hdzban
szovédott, ahol ezt a kis vilaszmormogdst gépelem, tudni-
illik a Népszabadsigban. AmikoraMagyarlfjusag
(1972. oktéber 12., oktober 19.) ujsagiréja renddrért kidl-
tott - szabatosabban szélva: foltehetéen a renddrség meg-
kérhette, kidltson értiik, lépjen kiozbe, hogy kozbeléphesse-
nek -, kihozott a sodrombdl, feleltem rd a Taskarddioban.
Az Orfeo egyiittes tdmogatva lett. Itt, ezeken a hasdbokon
is. A Beszél6 sajtovilogatdsa csak az elmarasztaldsok ko-
zott tallozik, kiilonben nem jonne ki az iildoztetés tagad-
hatatlan tényének céliranyos meglegenddsitdsa, és tulsd-
gosan bonyolulttd valna a torténelmi kép. Tehdt a Nép-
szabadsdg tdmogatta azt az amatdr egyiittest, amit a Bu-
dapesti Pdrtbizottsdg és a renddrség tildozott. Mielbtt oly
dicsteleniil elhagytam volna a szerkesztiséget 1978 nya-
ran, legutolsé megjelent cikkemet éppen Woyzeckjiikrol
irtam. Havas Fanny nem idéz engem, ez helyes is, nem
rélam van sz6, csupdn a csodaszamba mend tényrdl, hogy
a Népszabadsdg — nem a mostani, az akkori - kelt védel-
mére a renddrileg hajszolt, politikailag nemkivdnatos, ide-
olégiailag veszedelmes ,,balos” banddnak.

Az Orfeo egyiittes vezetdi koziil, mintha ldattam volna
harom urat - Fodor Tamds urat, Malgot Istvin urat és
Fabry Péter urat - a Népszabadsdg fészerkeszto-helyet-
tesi szobdjaban vitdzni a szoba tulajdonosaval és hdrom
mdsik elnyomé elvtarssal, akik koziil az egyik e sorok
irdja. A mdsik Pandi Pdl helyettese a Kritika felels szer-
kesztésében, és a harmadik elvtdrs a Népmiivelési Intézet
igazgatoja vala az id0 tdjt, utobbi a megbeszélés végered-
ményeként folajdnlotta a védelmet, valamint azt, hogy az



egyiittes elhelyezésérdl és miitkodésérél gondoskodik. Igy
is lett. Az Orfeo kettévilt: egyik résziik babszinhdzként
miikodott tovabb, a szinhdziak Stidio K-ként miikodtek
j6 néhdny évig a maguk erejébdl, tehetségébdl és mdsok
segitségének koszonhetden.

Elmondandm a szereposztdst is.

A Népszabadsdg tdmogatdst nyujté foszerkeszto-he-
lyettese — Rényi Péter.

A Kritika helyettes vezetdje - Szigethy Gdbor.

A Népmiivelési Intézet igazgatdja - Vitdnyi Ivdn.

Csoda mégis van. A szelektiv memdria, vagyis arra
emlékezni, ami hasznos és a tobbit elfelejteni. De hdt ez
sem csoda.

M.G.P.

A glossza publicisztikai miifaj, révid, gyors, frappans, ironi-
kus reakci6 (itt most egy ujsagcikkre), tehdt nem a (torténel-
mi) tények alapos elemzése. Ugyanakkor érvényességét, meg-
gy6z0 erejét erdsiti, ha a megidézett események kvadralnak a
valosaggal. Talan kézenfekvo lenne a Coming out gyakorlatat
kovetve ezt a ,valaszdormogést” is labjegyzetekkel ellatni.
Mivel azonban MGP iigynoki munkassdganak részeként is
wviszonyult” az emlitett eseményhez, s6t befejezetlen memo-
arja is szolgalt ujabb adalékkal, kisérletet tesziink a torténtek
korfestd restauralasara.

Az Orfeo egyiittes 1969-ben alakult. 1972-ben az alapito
babegyiittes mellett aktiv és sikeres volt mar a szinhazi stidi6
és a zenekar is. Alapalldsuknak megfeleléen musoraikkal fi-
atal kozonségiiknek egy baloldali radikalis, lazadé attitidot
jelenitettek meg, életmddjukkal éppugy, mint miivészeti to-
rekvéseikkel. Személyes szdlakon és gondolati alapallasukban
is kapcsolédtak maoista és ujbaloldali eszmékhez, az 1968-as
didkmozgalmak és Che Guevara vilagforradalmi elhivatottsa-
ga erGsitette bennitk a magyar gazdasagi és tarsadalmi refor-
mokkal kapcsolatos reményt. Mikdzben az adott miivészeti
ag formai megujuldsanak utjat keresték, bemutatéik, miisora-
ik, dalaik stlyos tarsadalmi kérdéseket exponaltak, az el6ada-
sokat kovetSen a kozonséggel vitattak meg az elhangzottak
tanulsagait. Az Orfeo tehat nem ellenzéki kritikat gyakorolt,
hanem a Huszonétodik Szinhdzhoz hasonléan a fennallé vi-
szonyokat javitani, meghaladni kivanta. A hatalom t{ir6ké-
pességét még igy is erdsen probara tette.

A szinhazi élet konszoliddldsa a hatvanas években meg-
tortént, de a létrejott monolit szerkezet, a politikailag ,,talbiz-
tositott vezérlés” ezzel egylitt a megujulds gatja lett. Az elé-
gedetlenséget els@sorban a szinhazi kritika manifesztalta. Az
dtmeneti idészak kulcsfiguraja Molnar Gél Péter volt. O is,
hasonl6an a Koltai Tamas nevével fémjelezhetd 0j kritikus-
nemzedékhez, az 1968-ban indulé Szinhdz folyoiratban talal-
ta meg azt a platformot, ahol a struktdra birdlata szinhazszak-
mai és kevésbé politikai volt. A szaklap és az irodalmi folyé-
iratok bé terjedelemben kozoltek elemzé irasokat, kordbban
nem tapasztalt vitakra is sor keriilt. Az amatdr szinjatszasnak
a tdrsadalmi véltozasoktdl nem fliggetlen felviragzasa, a né-
hany vidéki szinhazban tapasztalhaté szemléletvaltas azzal
kecsegtetett, hogy a hatvannyolcas reform eléri a szinhazakat
is. MGP mindkét témaban fontos irdsokat publikalt, tobbsé-
gében nem a Népszabadsdgban.*

mint ,,Izgatott szinhazak”, Uj Irds 10, 12. sz. (1970): 110., illetve ,Néz6-
ponta nézépont”, Kortdrs 15, 12. sz. (1971): 1998.

A mar idézett Népszabadsdg-glossza gyors pontositasra
szorul: az Orfeo nem volt ,,foldalatti egyiittes” Legalisan mii-
kodo, nyilvantartott és elismert tarsulat volt. A Magyar Ifjiisdg
emlegetett cikke sem lehetett feljelentés (lasd fentebb: ,rend-
6rért kialtott”), mert a renddrségi vizsgalat mar lezarult, ezért
az a megallapitas, hogy ,,a Budapesti Partbizottsag és a rendér-
ség iildozte” — hasonloan az eldbbiekhez - retorikai fogas. Arra
a kérdésre, hogy mit értiink rendérségi ildozés alatt, nyilvan
tobbféle valasz adhato. Molnar Gal 1990-ben gondolhatta azt
is, hogy tigynokokkel figyeltetni, provokalni az egyiittest, be-
avatkozni az életiikbe, az mar iildozés. Azonban azt, hogy 6 is
egyike volt az iildozéknek, az egytittesre allitott iigynokoknek,
rajta kiviil akkor még nem tudhatta senki.

Ennél sokkal fontosabb annak az allitasnak a vizsgalata,
hogy az ,Orfeo egyiittes csodaval hatdros megmenekiilése”
valéban az ujsag szerkesztéségében ,,sz6vodott”-e. Esetleg
annak tisztazdsa, hogy MGP-nek mint ,ketts tigynoknek”
mi volt a szerepe ebben az akciéban. Tény, hogy az 6sszejo-
vetel kozvetlen el6zménye egy renddrségi vizsgalat és az em-
litett sajtétamadas volt. 1972 majusaban kezdte a renddrség
az Orfeo egyiittest és kiillonosen az alapité Malgot Istvant
vegzélni. Ennek eredményérdl Szantd Gabor terjedelmes ira-
sa szamolt be a Magyar Ifjisdgban az ,,Orfeo az alvilagban”
cim és a , Féligazsagok, zavaros elméletek, csalédasok” alcim
alatt.> A szerzd a renddrségi vizsgalat anyagabdl, az egyiittes
tagjainak és azok csaladtagjainak elbeszéléseibdl ijesztd képet
festett a résztvevok életmodjardl, vilagnézetérdl. A sziikebb
korben nagyon népszerti, a kritika dltal is elismert miivészeti
produktumok, bemutatok kevéssé voltak érdekesek szamara.

1972-ben az Orfeo csoportjainak létezésérdl, elsésorban
a produkciok kapcsan, orszagos lapokban is megjelentek ira-
sok. A Népszabadsigban a kazincbarcikai fesztivalrél Deb-
reczeni Tibor irt rovid beszdmolo6t. Ebben két mondat szdl
az Orfeérol, pontosabban, ahogy a tobbi egyiittes esetében

5 SzANTO Gaébor, ,Orfeo az alvilagban’, Magyar Ifjiisdg 16, 41. sz. (1972):
5-7.




is, elsésorban a kozonségiikrdl: ,,A budapesti Orfeo egyiit-
tes politizalé szobaszinhaza eleve feltételez egy gondolkodé
fiatalokbdl 4ll6 értelmiségi érdeklodé tabort. Szinhazuk csak
ebben a kozegben tud élni”®

Az Orszdg-Vildg hetilap februdrban képes riportban mu-
tatta be a babegyiittest és annak vezetdjét, Malgot Istvant,” a
Népszavdban a harom egyiittes tevékenységének osszefogla-
lasa jelent meg majusban.® Eppen akkor, amikor a rendérségi
vizsgalat kezd6dott. A Szinhdz folyéiratban is irtak réluk,” a
babegyiittes és a szinhazi Studid fesztivalsikereirdl tuddsitot-
tak. A Valésdgban Mihalyi Gabor terjedelmes tanulmanyaban
emliti'’® az Orfeo gyakorlatat, az el6adasokat kovetd beszélge-
tést, ankétot. Ez egy kezd§ szinjatszo egyiittes esetében az elsé
bemutatét kovetd félévben elismerésre mélto teljesitmény.

A rendérségi vizsgalat célkeresztjében Malgot Istvan volt,
de a tortura a bab- és a szinjatsz egyiittest egyforman érintette.
Ennek menetérél Nanay Istvan"' és Ring Orsolya'? irt részlete-
6 DEBRECZENY Tibor, ,Bizonyitott az amatér szinjatszas’, Népszabadsdg,

1972.01.19., 7.

7 (torda), ,Mockinpott ur a babszinpadon’, Orszdg-Vildg, 1972.02.16., 22.
8  Kiss Rita, ,,Az Orfeo-egyiittesek”, Népszava, 1972.05.07., 7.
9  NANAY Istvan, ,Az egyetemi szinhazak éledése”, Szinhdz 5, 3. sz. (1972):

18., és NANAY Istvan, ,Fesztival - ifj. Horvith Istvan emlékére’, Szinhdz

5, 4. sz. (1972): 38.

10 MisALy1 Gabor, ,,A »szegény szinhdz« gazdagsiga’, Valdsdg 15, 7. sz.

(1972): 77.

11 NANAY Istvan, ,,Az Orfeo-iigy — Fodor Tamas és Malgot Istvan vissza-

emlékezésével’, Beszéld 3. folyam, 3. évf,, 3. sz. (1998/3): 73.

12 RiNG Orsolya, ,,A szinjatszas harmadik utja és a hatalom”, Miiltunk 53, 3.

sz. (2008): 233.

sebben. Az utdbbi (az el6bbi sz6hasznalatat idézve) igy foglalta
oOssze a procedura kimenetelét: ,,Az {igyészség nem emelt va-
dat, de az tigynek sulyos kovetkezményei lettek: az egytitteseket
az orszag valamennyi mtivel6dési hazabol kitiltottak [...]. Hat
személy - koztiik Fodor Tamas és Malgot Istvan — rendérhatd-
sagi figyelmeztetést kapott csoportos 6sszejoveteleken hangoz-
tatott tarsadalomellenes nézetei miatt.”"?

Ezek utan némiképp megvaltozott a csoportok helyzete a
sajtényilvanossag szempontjabdl is, bar szeptemberben a N6k
Lapja még pozitiv hangvételii riportot kozolt az orfeds egyiit-
tesekrdl."* Az igazi fordulatot a Magyar Ifjisdg cikke hozta
oktdber kozepén.

Nyar végére tehat csak latszolag jutott nyugvopontra az
gy, bar a szinhazi tdrsulat a tiltdsok ellenére dolgozott. A
Vurstli cimt mozgasfantdzia dprilisi bemutatdja utan 4j val-
tozattal alltak el6, kevesebb szerepl6vel, a késGbbi torzsgarda-
val; ennek augusztus 16-an a Dagaly Ifjisagi Klubban volt a
premierje. Az el6adassal szeptember kézepén Dunakesziben
szerepeltek a szinjatszo fesztivalon. Kozben késziilt az 4j pro-
dukcio6, amely az amat6r egylitteseknek meghirdetett ,,Sz6l-
jatok Szép Szavak” Petéfi-tematikajéba illeszkedett. Halmos
Ferenc Sziiret cim(i, torténelmi témdja akcidjatékat november
11-én mutattdk be a Ganz-MAVAG Miivelddési Hizban. A
Budapesti Szinjatszé Fesztival keretében pedig november
15-én a Sziiret, 18-an a Vurstli is szinre keriilt. A budapesti
fesztivalrdl tudositasdban Palyi Andrés igy irt akkor, amikor

13 Uo.,, 247.

14 N6k Lapja 24, 39. sz. (1972)




a Magyar Ifjiisdg mar lezarta a témat: ,,Az Orfeo egyiittes be-
mutatoja, a Sziiret, mely a Pet6fi-jubileumra késziilt, az 1848-
as agrarproletariatus lat6sz6gébdl pillantott a forradalomra,
de az egykori események dokumentativ megidézésében a Fo-
dor Tamas rendezte jaték mai magatartasokat, mai fiatalokat
szembesitett. Erdekes stiluskisérlet volt ez a vallalkozas, amely
a legkiilonb6z6bb szinpadi hatdselemeket kisérelte meg har-
monikus egységbe foglalni; kar, hogy nem mindig sikeriilt*®

Szanté Gabor cikke valdszintileg nem megrendelésre ké-
sztlt. Az ambicidzus, fiatal Gjsagiré a karrierjét épitette, ami-
kor a fenndll6 rendszer védelmében szét kért, és az egytittes
vezet6jét erkolcsi szempontbdl tamadta, de vitathatatlanul
politikai felhangokkal tette ezt. Az akkor bevett gyakorlat
szerint a renddrségi vizsgalat anyagabol dolgozott, és a tor-
téntek ifjasdgellenes jellegét emelte ki. Az Gjsdghoz érkezett
reakcidkra, az Elet és Irodalom polemizdl6 irdsara'® azonban
valészintileg nem szamitott a szerkeszt8. A reagéaldsokat kis-
sé roviditve és azonnali kommentdrokkal kontrazva kozolte
a lap, ugyanakkor Malgot Istvan valaszat negligaltdk, végiil
Szant6é Gabor ,vitazdrdjanak” folényes, igazsagosztod hangvé-
tele, a politikai felel6sséget erdsité hangstlya jogos ellenér-
zést keltett.'” Igaz, hogy Szantd késobb ezzel ellentétesen itélte
meg az akkori helyzetet, szerinte ugyanis ,politikai szem-
pontbdl az Orfeo-s gyerekeket az égvilagon senki nem vette
komolyan, nem is bantotta ket senki”.'®

A renddrségi figyelmeztetés utdn a sajtokampannyal az
orfedsok és vezetdjitk nagy nyilvanossag el6tti megvadoldsa-
ra és megszégyenitésére keriilt sor, ami a kor viszonyai kozott
egyértelmiien negativ hatdssal volt tovabbi munkajuk koriil-
ményeire. Az egyiittesen beiil a fenyegetettség ugyanakkor az
Osszetartdst erdsitette.

MGP kérdésének sulyat éppen az adta, hogy szdmitha-
tott-e az egyiittes valamilyen védelemre a hivatalos szervek
részér8l. A monolitnak tekintett rendszerben fellelhet6-e a
pluralizmus barmilyen megjelenése? Az Orfeo nem tdmad-
ta a tarsadalmi alapértékeket, am kritikdja, javaslatai nem
illeszkedtek az dllampart altal megkivant iranyvonalhoz. Las-
suk ennek a kiilonos beagyazottsagnak a példait. Mikozben
marcius 15-én a fiatalok egy csoportja az utcan tiintetett,
Kiraly Istvan professzor a nacionalizmus és internacionaliz-
mus kibékitésén dolgozott a mindennapok forradalmiségat
ajanlva az ifjasagnak. Az orfedsok még az éles tamadas el6tt
felkeresték 6t, tandcsat kérték,” a nyar folyaman 6t és tobb
mas vezetd értelmiségit meghivtak, és lejatszottak nekik el6-
addsaikat.”® A rendérségi vizsgalat idejébdl két mozzanat is
jelzi azt, hogy a politikai vezetés legmagasabb korei is tudtak
az eseményekrol. Kiraly Istvan naplobejegyzése 1972. junius
16-an: ,Gyurival beszélek az Orfeo iigyében. Idegenkedik
téle, csoportszexszel érvel. Futdlag emliti, hogy ilyen szedn-
szokat csinalnak egyiitt Jancsé és Hernadi is”*' Aczél Gyorgy
tehat tajékozott volt a vizsgdlodas f6 szempontjar6l. Mas
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kérdés, hogy a beliigyi jelentések és a rosszindulatu pletykak
alapjan tényként kezelte a vddakat. A vizsgalat alatt, julius 25-
én az Orfeo-tagok személyesen megszolitottak Kadar Janost
és Aczél Gyorgyot az eljards elfogadhatatlan rend6rségi mod-
szerei kapcsan. ,,Mi, akik emberi bandsmddhoz, észinte, nyilt
vitdkhoz voltunk szokva, védteleniil allunk egy olyan eljaras
el6tt, amely véleményiink szerint nem btlincselekmény fel-
deritésére, hanem valamiféle biincselekmény konstrualasara
iranyul™® - irtak a levélben, amelyre nem kaptak vélaszt.

Szanté Gabor irdsa egy nagy példanyszamu ifjisagi he-
tilapban jelent meg, és bar a vizsgalat lezarasa utdn birdsagi
feljelentésre nem lattak okot, a széles korti nyilvanossag po-
litikai iggyé tette az amatdr egylittes bels6 viszonyainak ten-
dencidzus targyalasat. (Dalos Gyorgy alapos elemzését adta
az irdsnak 1984-ben a szamizdat Beszélében.?)

Két héttel a cikk publikdlasa utdn a Népmiivelési Inté-
zet igazgatdja, Vitanyi Ivan feljegyzésben? szamolt be Aczél
Gyorgynek ,,az ifjisagi és amatér miivészeti mozgalom vitas
jelenségeirdl”. A feljegyzés 1ényegét Ring Orsolya tanulmanya
alapjan foglaljuk 6ssze: targyunk szempontjabdl a legfonto-
sabb, hogy Vitanyi felelétlenségnek mindsitette azt, ahogy a
Magyar Ifjtisdg az Orfeo-iigyet talalta, hogy a cikk nyomdan
egy viszonylag kis jelent6ségli problémabol orszagos tigy jott
létre, raadasul gy, hogy sziikségteleniil a szexudlis kérdések
keriiltek elétérbe. A Vitanyi Ivan altal készitett anyag tipikus
politizal6 egyiittesként jellemezte az Orfedt, amelynek tagjai
ytarsadalmi problémdak irdnt érdeklédnek, a szocializmus
kérdéseirdl vitatkoznak és olvasnak, egy kozéleti magatartast
akarnak a szinpadrdl elterjeszteni, kdzosséget akarnak terem-
teni. [...] Mtvészi munkdjuk jo, [...] azok kozé tartoznak,
akikkel »lehet beszélni«, akik igénylik is ezt a beszélgetést, s
akikkel beszélni kell, de nem a Magyar Ifjisdég modoraban’*

A téma tehat altaldnosabb kozelitésben targyalhaté ma-
radt a sajtoban, bar Vitanyi janudari cikke® ebben a vonat-
kozasban lezarasnak is tekinthet6 (a Szinhdz folydirat no-
vemberi szamabol a sajtdiranyitas ébersége folytan kimaradt
az Orfeo tarsulatait bemutat6 irds). Pandi Pal a Kritikdban
nyilvan nem egyeztetés nélkiil adott teret Vitanyi irdsanak. A
politikai érdek azt kivénta, hogy a balul elsiilt igy minél el6bb
elcsendesedjen.

Az MSZMP KB apparatusaban a Magyar Ifjisdg vitaza-
réjaval egy idében Ratki Andras feljegyzést irt az Orfeo-iligy
lezarasarol, amelyben igy értékelte miikodésiiket: ,,Miisoruk
egészérél megallapithatd, hogy »forradalmi diktatirédnkat,
»hatdrozottsagunkat«, nem tartjak kielégitének. [...] Ez vonat-
kozik az egyiittes valamennyi csoportjara. Magatartasuk és to-
rekvésiik népszert a fiatalok korében” Javaslata a tovabbiakat
illetéen olyan mitivelddési otthon keresése, ,,ahol az egyiittes
egésze (bab-, zenei és szinjatszé csoport) helyet kaphatna, és
megfelel6 szakmai és politikai iranyitds alatt dolgozhatna”%

Ennek az egyszerre lathat6 és lathatatlan szélakon futd
torténetnek volt még egy olyan aspektusa, amelynek léte-
zésér6l talan sokan, de ,eredményeirl” kevesen tudtak.
Mint minden politikai szempontbdl kényes, kockazatot rej-
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t6 fejlemény, a titkosszolgalatokon keresztiil el6bb-utébb ez
is eljutott a politikai vezetékig . Nem csoda, hogy az Orfeo
kornyékén is megfordultak tigyn6kok, akik jelentettek roluk,
és olykor be is avatkoztak.

A Luzsnyanszky Rébert fedénevli informator az 1971-
1972-es években nem volt tulfoglalkoztatva. Dossziéjaban
legalabbis egyetlen érdemi jelentés talalhaté a Szinhazmi-
vészeti Szovetségrol 1972 februdrjabol. Aztan az év végén az
Orfeo keriilt a célkeresztbe, ezért az alvé iigynokot felébresz-
tik. Nyilvan mindez a Magyar Ifjiisdg cikkének hatasara tor-
tént. Az tigynok elGszor a Sziiret és a Vurstli eléadasokrol sza-
molt be. A Sziiret bemutatdja november kozepén volt, MGP
a budapesti fesztivdlon latta. Jelentésében megemliti, hogy a
sajtdvita erds hatdssal volt az el6adasra, ,,megsokszorozta az
el6adds indulatait, hiszen ezek a gyerekek hésnek érezhették
magukat, dacosan szembenézének’?® Tovabba korrektiil utal
»a nem tul szerencsés élességti hirlapi vitdra, amely nélkiiloz
minden pedagdgikus megfontolast” A decemberi jelentésben
felidézi azt a novemberi el6adast, amelyet 6 maga nyilvan el-
fogultsaggal nézett, hiszen a cikkre reagalva mar megszolalt az
Orfeo mellett a Tiskarddié miisoraban.” Jelentése egészében
védi a produkcidkat, és felértékeli az egyiittes teljesitményét.
Megemliti azt is, hogy Rényi Péter egy munkasszalldson lat-
ta a Sziiretet, és ahogy a kozonség, 6 maga sem értett beldle
semmit.

Val6szinti, hogy MGP meggydzte fénokét, taldlkozzanak
az egyiittes vezetdivel. A beszélgetésre a kovetkezd tigynoki
jelentés szerint janudr 6-an keriilt sor a szerkesztGségben. A
Népszabadsdig-glosszaban felsorolt személyeken kiviil jelen
volt még Kalmdar Gyorgy, az ifjusagpolitikai rovat vezetdje.
Harom o6ran keresztiil gy6zkodték egymast, kevés eredmény-
nyel: ,A vendéglatok kifogasaikat mondtak el, [...] az Orfeo
tagjai pedig védekeztek és kivédték a kifogasokat. Valédi esz-
mecserére nem is keriilt sor”. A glosszabol ugy tudjuk, hogy
Vitdnyi Ivan ,,a megbeszélés végeredményeként folajanlotta
a védelmet” Az tigynoki ,gyorsjelentés” szerint pedig a be-
szélgetés azzal zarult, hogy ,biztositani kell az Orfeo tovabbi
miikodését, a Népmiivelési Intézet tovabbra is keressen olyan
mivelddési hazat, ahol mikodésiik, ellendrzésiik és tovabbi
fejlédésiik biztositott” A Coming outban MGP tulajdonkép-
pen ezt ismétli meg,*® és a megbeszélés eredményeként azt
tinteti fel, hogy ,,a HVDSZ Lérinc pap téri pincéje befogadta
Gket”. Pontosabban a Duna Cipégyar mtivel6dési haza!

A jelenlévék feltehetéen nem tudtak, hogy a védelemrol
mar hetekkel kordbban dontés sziiletett, mint az Ratki And-
ras feljegyzésébdl egyértelmtien kideriil. A Kritika folyéirat
januari szama is nyomdaban volt mar akkor, nyilvan ezt a
tényt Szigethy Gabor nem titkolta el, mint ahogy feltételez-
hetSen Vitanyi Ivan sem hallgatott az tigyet is targyalé tanul-
manydrol. Egyetérthetiink Fodor Tamassal, aki a kotet egyik
labjegyzete szerint nem tulajdonitott komoly jelentSséget az
MGP iltal szorgalmazott 6sszejovetelnek.’!

A belsé feljegyzések és a titkos tanacskozasok fontos ko-
rilmények, de az egyiittest ért vidakra nyilvdnossag el6tt kel-
lett volna valaszolni.
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A Magyar Ifjiisdg onkritikat gyakorolhatott volna, de mi-
vel erre nem kapott utasitast, nyilvan nem tette. Egy, a Népsza-
badsdgban megjelend iras egyszerre jelentett volna védelmet
és rehabilitaciot, erre sem keriilhetett sor. MGP a glosszaban
azt irja ugyan, hogy ezeken a hasabokon is ,,tamogatva lett” az
Orfeo, példaként a Woyzeckrdl irt kritikdjat emliti*%, csakhogy
a valsagos idészak évekkel el6bb, 1972-73 forduléjan volt.

Vitanyi Ivan a feladat nyilvanossagnak sz6l6 részét is val-
lalta. A Kritika folyoirat januari sziméban ,,a szinjatszas har-
madik fajtajat” a hagyomanyos amatdr és a hivatasos kozott
jelolte ki mint Gj miifajt, amely fontos tarsadalmi kérdésekrol
sz0l a fiataloknak. Az iras apropdjat a szerkeszté megjegyzése
igy tisztazta: , A kozelmult hetekben élénk érdekldést keltett
az Orfeo koriili sajtovita. Ugy gondoljuk, nem haszontalan, ha
az amatdr szinjatszassal kapcsolatos altalanosabb kérdésekkel
lapunk hasabjain is foglalkozunk”*

Vitanyi ebben az esetben is - Szanté Gabor ellenében -
az egyiittes mellé allt, alapjaban elhibazottnak latta a Magyar
Ifiisdg magatartasat. ,Meg kellene egyszer tanulnunk, hogy
hasonl6 tigyekben a patetikus vadiratok és a leleplez6 kialtva-
nyok nem tesznek jo szolgalatot - a szinjatsz6 mozgalomnak
nincs sziiksége arra, hogy martirkoszortkat eréltessiink ra.
Tobbre vezetett volna a jézan elemzés. Az Orfeo-t tehetsé-
ges, jo egylittesnek tartom, s ismerem munkdjanak szakmai,
emberi, politikai problémait is, de sem pozitiv, sem negativ
iranyban nem tartom olyan kiilonlegesen kiemelkedének,
ami méltova tenné Sket a piedesztalra vagy a vadlottak padja-
ra” A megfogalmazas taktikus rafinaltsaga pontosan mutatja
a beszolas hatarait.

Az Orfeét 1972-ben betiltottak, olvassuk a Coming out
labjegyzetében,* Nénay Istvan pedig igy fogalmaz: az egyiit-
teseket az orszag valamennyi miivel6dési hazabdl kitiltottak.
Es zar6jelben hozzdteszi: merészség és tisztesség volt a Duna
CipSgyar miivel6dési hazanak igazgatojatdl, hogy mégis befo-
gadta Gket. Ez azonban igy nem igaz. Lattuk, hogy az év végé-
ig folyamatosan aktiv volt a tarsulat. Tény az is, hogy Vitanyi
intézete talalt nekik helyet a Duna Cipdgyar miivel6dési ha-
zaban - a Partkozpont intencidi szerint. Ottlétiik tehat telje-
sen legdlis volt, errél a Munka cimt folydirat majusi szama is
beszdmolt: ,Ujabban a févéros egyik ismert amatér irodalmi
szinpada és babcsoportja kapott otthont az tjpesti mivel6dési
hazban: az Orfeo-egyiittes. Koriile nemrégen nagy vita folyt
a sajtéban; ugy véljik, az tizemi szakszervezeti bizottsdgra
komoly felel6sséget harit, hogy e tehetséges fiatalokbol allo
egylittest a helyes mederben tartsa, miivel6déspolitikai cél-
jainknak megfeleléen iranyitsa. Ezzel is gazdagodik az intéz-
mény profilja, novekszik szerepe, amelyet e nagy munkaskerii-
let s az egész févaros mivel6dési életében betolt.”*

Ezekben az években az Orfeo nem mint miivészeti alko-
tomiihely, hanem mint célszemély valt érdekessé MGP sza-
mara. A Luzsnyanszky-dossziéban 1974-t6l tovabbi 6t jelen-
tésnek van irdsos nyoma. Ezek végigkovetése mar nem targya
ennek az irasnak. A Coming out terjedelmesen foglalkozik
a Orfeo torténetével, illetve azzal a kozeggel, amelyben az
amat6r invazid létrejott. A hatvanas évek végén ,,szinhdzaink
er6s varként 6rzik a semmitmondas katonds hatarzarat - irja
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példaul MGP. - Id6kézben felnétt egy 4j szinhazi nemzedék.
Résnyire nyilt kapukon &t kikandikaltak kivancsian a
vilagra, ahol pdrhuzamos hegyomlas-sorozatok zavartak
fol az addigi szinhdzi rendet. Seregesen kindttek irodalmi
szinpadok, amatér egyiittesek az addigra elmeszesedett
szinjatszocsoportok kozegében. Figyelmiik a szinhdzi
nyelvrendszer megfrissitésére terel6d6tt”* Ilyen és hason-
léan porgds mondatok sorjaznak, amelyek targyi igazsiga
sokszor igencsak kérdéses. Ezt a helyzetet a hatvanas évek
végén még pontos fogalmi apparatussal irta le, erre szamos
példat idézhetnénk kritikusi munkdssdgabdl, de akar tigynoki
jelentéseib8l* is. Mindez azonban nemcsak a memoar befe-
jezetlenségével magyarazhat6. MGP ,,nyelvezetének megfris-
sitése” kordbban kezd6dott, stilusanak ,,hegyomlas-sorozata”
a rendszervaltas idején ,,tet6z6tt”, amikor a politikai kontroll
szabta korlatok kijatszdsanak tudomadnya sziikségtelenné vlt.
Az dtmenet éveiben elsésorban az onmérséklet jelolte ki az
ir6i szabadsag hatdrait, sokan ezt hatdrtalannak vélték. Az
Orfeo-saga leirdsa a Coming outban ennek a szabadossagnak
szép példdja. (A szoveg olykor durva pontatlansagait szeren-
csére a labjegyzetek nagyobb részben tisztazzak.)

Erdekesebb szdmunkra, hogy a kritikus MGP mit irt az
Orfedrol akkor, a megalakuldsa és idézett vessz6futdsa kozot-
ti idszakban. Roviden valaszolva: sajnos semmit. Amikor a
szinhazi fordulattal kecsegtet6 tanulmanyai megjelentek, ak-
kor még nem volt Orfeo, amikor elsé bemutatoik révén elhi-
resiiltek, MGP mar ,leszamolt” az amatérokkel. (Nyilvan a
beosztott munkatdrsi 1ét kényszer sziilte kivétele volt a Népsza-
badsdgban a Banydsz Szinpadrol sz6l6 terjedelmes riport.*®)

Hogy az el6adasaikat ismerte, azt mindkét forras egyértel-
miivé teszi. 1988-ban, a Népszabadsdghoz val6 visszafogadasa
elott, a Mozgé Vildgban publikalt hosszabb irast, amelyben az
Orfeo torténetét is attekintette. A cikk tulajdonképpen Fodor
Tamas els6 szolnoki rendezésének a kritikdja,” de 4ttekin-
ti a rendez6 egész addigi mikodését, amelynek zarokove ez
a ,szakmailag hitvanyan elkészitett, zomében 6cska vidéki
patentekkel él6, reakciondriusan dsdi szinfalrazas” A meg-
fogalmazas egészében személyi ellenérzéseket sejtet, amelyek
egyik kés6i konkrét megnyilvanuldsat a memoar fel is fedi a
Stadidé K egy 1980-as eléadasahoz kapcsolodéan.” A Mozgo
Vildgban kozolt kritikira Malgot Istvan reflektalt egy inter-
juban: ,,Molnar Gal Péter irdsa rengeteg targyi tévedést tar-
talmaz. Csak egy példa: az Orfeo soha nem volt szélsébalos
csoportosulas. [...] Cohn-Bendit meg végképp nem gyako-
rolt semmiféle hatast a csoportra. [...] én nem értek egyet
azzal, ahogyan M. G. P. elintézte Fodor Tamast, nevezetesen,
hogy Fodor a széls6baltdl eljutott a tokéletes hivatalnoksagig,
a hatalom kiszolgaldja lett, s ezzel megsziint miivész lenni”
A Mozgo Vildg-cikk egy része atment6dott a memoarba,” a
fejezetcimben itt is Cohn-Bendittel, és az emlékezé a pontat-
lan megfogalmazasokhoz is ragaszkodott.
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MGP leirja, hogy 1972-ben egy téttel bird helyzetben ta-
lalkozott az Orfeo Sziiret cimi el6adasaval: ,,A Petéfi-évfor-
dulédra kiirt szinjatszéverseny zstirijébe meghivtak — két ujja-
mon meg tudom szamolni, mikor tartottak alkalmasnak zst-
riben, kuratériumban, szakért$ csapatban helyet foglalni -,
Kerényi Imrével zstiriztiik az amatérszinpadosokat. A Sziiret
tetszett”** Fodor Tamds mdsra emlékszik: ,,[Haldsz] Péterék
még szabadon jatszottak, amikor minket mar letiltottak,
lek6pdostek. Kerényi Imre, aki akkor a hatalom szellemi
allaspontjat képviselte, és zstiritagként uralta a palyat, példaul
repiilégéprabloknak, anarchistaknak, Manson-csalddnak ne-
vezett benniinket”* MGP tetszése és Kerényi replikdja nem
zérja ki egymast, mindenesetre a Sziiret nem jutott a dont6be.

Az tgynoki jelentésekbdl is tudhaté, hogy MGP latta
az Orfeo el6adasait. Ezeket Gjraolvasva reflektal is az akko-
ri helyzetre: ,,Ahogy elnézem leckeosztalyozo tartdtisztjeim
megjegyzéseit, az egyiittes bomlasztasara kaptam utasitast.
Ha megnéztem el6adasukat: elemeztem. Vagy nekik, vagy
ujsagcikkben. Kihallgatasaimon muvészetkedvel$ gyerekek-
ként adtam el Gket, nem pedig elszant politikai folforgatok-
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ként.** Az ut6bbi allitas targyi igazsagardl barki meggy6z6d-
het a jelentéseket elolvasva. Az ujsagcikkek viszont nem iréd-
tak meg. Fura fintora lenne a helyzetnek, ha a tartétisztek til-
tasa gatolta volna meg ebben a szerz6t. Mindenesetre amikor
kovetkez6 alkalommal a kritikus fdnokei utasitdsara az Orfeo
babcsoportrdl irt egy rovid glosszat,* néhany nappal késGbb
az tigynokon szamon kérte ezt tartotisztje. Szerencsére Csiha
Laszlé rendérf8hadnagy megnyugtatd valaszt kapott arra a
kérdésre, hogy ,,miért irédott meg a kérdéses jsagcikk”*” Ez
a jelentés az eldzményeket is ismerteti, ezért érdemes idézni
egy mondatat, amely Gjra az 1973-as ,ankét” sikerére utal: ,A
megbeszélés eredményeképpen a f6szerkeszté helyettes java-
solta a Partkozpont illetékes elvtarsainak, hogy gondoskod-
janak az egyiittes szamara 6ket befogadé miivel6dési hazrol,
hogy mitivészi tevékenységiiket zavartalanul folytathassak és
szocializalni lehessen energiaikat*

MGP szorgalmasan fényezte azt a képet, amely sze-
rint az Orfeo egyiittes ,,csodaval hataros megmenekiilése” a
Népszabadsdg szerkesztGségében ,,sz6vodott”. Idézett glosz-
szdjaban ,az uldoztetés tagadhatatlan tényének céliranyos
meglegendasitasat” vetette a Beszéld cikkirdjanak a szemére,
am mig Havas Fannyndl ennek nem volt személyes motiva-
cidja, addig ugyanezt az 6 esetében nem mondhatjuk el. A
Népszabadsdghoz tartozas sotét terhét csokkentendd, vagy
talan az Orfeo egyiittes elismerésének elmulasztasat kom-
penzaland¢ jol jott neki ez a torténet. Az, hogy az 1972-es
Orfeo-bemutatokhoz valéjaban hogyan viszonyult, még az
tigynoki jelentésekb6l sem deriil ki. Ezek nem mibiralatok,
inkabb az egytittes védelmében megfogalmazott tudositdsok
voltak. Amikor az egyes el6adasokra akar a Mozgo Vildgban,
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A fotdkért koszonet Molnar Gal Péter 6rokosének

akar a Coming outban visszatekint, lathatéan tartézkodik az
értékitélettél. Nem ugy, mint példdul a mar idézett III. Ri-
chdrd esetében.

Azt, hogy MGP tizenot évig tigynok (is) volt, nem tudta
senki a szolgalaton kiviil. Azutan hektikus mozgasokkal ter-
hes negyedszazad telt el, mire fény deriilt a multjara, és 6 ez
id6 alatt hallgatott errdl. Ezért — még életében — megbtinh6-
dott. Beszervezése, felhasznaldsa legyen azok szégyene, akik
ezt tették vele.

Am itt alljunk meg egy pillanatra. Nézzitkk nagyobb
tavlatbdl ezt az emberi dramat. A part lapjanak, az egyparti
hatalom szécsovének egyik ujsagirdjat bestigasra kényszeri-
tette ugyanaz a hatalom. Az érintett illetének errél a vonatko-
zasarol vajon tudhatott-e a fonoke, aki a Népszabadsdg eseté-
ben a legfels6bb politikai testiilet rendes vagy meghivott tagja
volt? Az iigynokok tartétisztjeinek is voltak fénokei, ahogy
6k is beosztottjai voltak valakinek. Ha tudtdk, akkor miért
hagytak, ha nem tudtak, és megtudtak volna, akkor mit tettek
volna? Molnar Gél Péter vélasza semmilyen tekintetben nem
megnyugtatd:

»Szabadszaju értelmiségi nemigen ragja meg szavait.
Blaszfém zablanélkiiliséggel fogalmazhattam a belpolitikai
helyzetrél.

Korrekt hivatalos kapcsolat volt. Idénként elégedetlen-
kedett Gal [a tartotiszt - Sz. 1.] a szegényes beszamolokkal.
A kesztylis banasmod a Népszabadsag munkatarsanak szolt.
Gyanitottam, ha bejelenteném a fGszerkeszté-helyettesem-
nek vagy rovatvezetdmnek: megszabaditandnak zsarol6imtol.
Nem volt kurazsim a vallomashoz. Féltem, nem iszndm meg
bosszu nélkiil™*

A Népszabadsdg tehat jo hattér volt, protekcios statusz.
Egy kérdés azért nyitva maradt: j6 lenne tudni, hogy Molnar
Gal Péter kinek a bosszujatol félt.
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VILAGJARVANY UTAN

Egy biztos pont mindig van a Kolozsvari Allami Magyar Ope-
réban: a korus. Legyen az érzelmes ziimmogés vagy harsany
habanéra, a hangzasa mindig kristalytiszta, nagyon egységes,
az énekkari tagok, mint egy jol mikodé csaladban, érzik, fi-
gyelik egymast, és a leglehetetlenebb rendezdi utasitasok és
bokaficamité diszletakadalyok kozott is mindig flottul felta-
laljak magukat. Most éppen A vardzsfuvola bemutatéjan hol
Sarastro hiveiként, hol Izisz és Ozirisz szentélyében papi kar-
ként, takardsban vagy el6térben szélalnak meg. Orém latni,
hallani a precizitasukat és profizmusukat (karigazgatéd: Kul-
csar Szabolcs). Még nagyobb 6rommel konstataljuk, hogy az
utdnpoétlassal sincs gond. Kolozsvar Magyar Gyermekkorusa
komoly szerepet kapott az el6adésban, énekeseinek csilingeld
hangja 1dit6, szinpadi jelenlétiik hangsulyos (a gyermekkar
vezetdje: Kallo Krisztian).

A szerepeknél mar mas a helyzet. Diszponaltsag-, indisz-
ponaltsag-fiiggd métier az operaénekesé. Befolyasolhatja az
id6jaras, a homérséklet, a légnyomas. Testi-lelki allapoton
mulik, hogyan sz6l. Ha gyengébben, akkor az el6adas sziine-
tében visszhangzik a foyer a néz6tér akusztikajara vonatkozd
varosi legenddktdl. Van, aki arra eskiiszik, hogy a f6ldszint
bizonyos soraiban alig hallatszik, ami a szinpadon megszolal,
masok a pératlan szamozasu karzati székekr6l mondjak
ugyanezt. De most zarva volt a biifé a premieren, tekintettel a
jarvanyligyi el6irdsokra. Az el6adas megkezdésekor hangos-
bemondoén elhangzott, hogy a sziinetben csak az vonuljon ki,
akit erre szitksége okvetlen kényszerit. Az egymas kozti el6-
irasos tavolsagtartassal. Kitiritési tervet is tudattak a nézok-
kel, miszerint a végén elGszor a hats6 sorok, majd az utdnuk
kovetkezék hagyjak el a termet, és igy tovabb. Nagyon helye-
sen. Probléma nem is volt. Az akusztikéval sem. Pontosan le-
hetett hallani, hogy a premier izgalmaban mikor csuszik el
Tamino, vagy mikor csuklik meg az Ej kirdlyn6jének hangja.

Emanuel Schikaneder tobbedmagaval allitotta 6ssze Mo-
zart utols6 operajanak librettdjat. A sok valtozatbdl végiil az
akkoriban madr létez6 egyiptoldgia ezoterikus vonaldra épitet-
ték fel a cselekménysort. Meseszerlisége, tobbrétegti szimbo-
lumrendszere, egyértelm@i utaldsa a szabadkdmivességre
konyvtarnyi elemz6 irodalmat eredményezett az 1791. szep-
tember 30-i bécsi bemutatd dta. Mozart nem érte meg remek-
miive apotedzisat, két honappal a bemutatd utan elvitte a be-
tegség. A vardzsfuvola mar az els6 évadban meghaladta a sza-
zas szériat, diadalmenete azdta is toretlen. Talanya még korunk
nagy szellemtudésat, a tarsadalmi emlékezet megujitd teoreti-
kusat, az egyiptologus Jan Assmannt is megihlette. 2005-ben

Mi? W. A. Mozart: A varazsfuvola

Hol? Kolozsvari Magyar Opera

Kik? Erd6s Robert, Gebe-Fugi Renata, Sandor Csaba,
Kopeczi Sandor, Vigh Ibolya, Fulop-Gergely Timea,
Barabas Zsuzsa, Veress Orsolya, Peti Tamas Otto,
Kolcsér Katalin, Sipos Endre, Sandor Arpéd, Balint
Zsuzsanna, Kerekes Maria-Magdolna, Kis-Lukacs
Bernadett és Kolozsvar Magyar Gyermekkdérusanak
tagjai / Diszlet: Carmencita Brojboiu / Jelmez: Lucian
Broscdtean / Koreografia: Jakab Melinda / Vezényel:
Selmeczi Gyorgy / Rendez8: Tompa Gabor

(magyarul 2012-ben) megjelent A vardzsfuvola. Opera és misz-
térium cimd, nagy hatasi mtivében az opera legfontosabb cél-
janak a Mozart korabeli felvilagosodas eszméinek széles kort
terjesztését tekinti, mint a mindenre kiterjedd egyéni és tarsa-
dalmi szabadsag mindenek felettiségét. Mindezt misztériumja-
tékkal kamuflalva. Az opera cselekményére vonatkoztathat6
tovabbd a nagy orosz filologus, Vlagyimir Jakovlevics Propp
1928-as, és azota sem {iiberolt, varazsmesékre adaptalt har-
mincegy morfoldgiai funkcidjabol legalabb harmincegy is. A
herceg elindul, egészen bonyolult csaladi, érzelmi, foldontuli
bonyodalmakba keveredik, probatételek sorozatat abszolvalja
sikerrel, a j6 és a rossz koziil végil a jot valasztja, elnyeri szive
valasztottjat, boldogsag és 6rom a jutalma stb. Mintha a mu
keletkezése utan bé kétszaz évvel egy hollywoodi filmforgato-
konyv archetipusat olvasnank. Izgalom, akcid, hésiesség, ar-
many, szerelem, varatlan fordulat, gy6zelem, happy end.

Kolozsvaron mindezt kortars kornyezetben lathatjuk.
Carmencita Brojboiu diszlettervezé6 monumentalis, forgatha-
t6, betonsziirke elemekbdl alkotott szinpadi teret. Palota, szen-
tély, zord ipari épitmény, steril, klinikai hullahaz egyszerre.
FelttinGen sok az atallas. Ilyenkor mindig dordg. Egyszer vil-
lamlik is. A diszletelemek als6 részén dupla ajtok. Ezeken at
nagy a jovés-menés. Mintegy varazsiitésre hirtelen tomegek
bukkannak el6, majd ugyanugy el is tinnek, maguk mogott
hagyva a sivér helyszint.

Ilyen irességbe csoppen a jo hazbdl val6 urifiit hozé
Tamino herceg sarkanyos (az eléadasban koronavirusos) ka-
landja utdn. Megment6i, az Els6, Masodik és Harmadik
déma, a kiralyn6é udvarhélgyei (Fiilop-Gergely Timea, Bara-
bés Zsuzsa, Veres Orsolya) kacér delnékként buvolik az épp




magahoz tér6 f6hdst. Tridjuk tetszetés harmonidban szdl, ki-
val6é organummal, pontos gesztusrendszerrel. A biivos har-
mas szam végigkiséri az el6adast. Papagen6t harom kéjnd
csabitgatja (Simina Oprean, Oana Siminic, Lutai-I. Camelia
balett-tancosok). Buzgé ledérségiik nem explicit, de az el6-
adas 12 éven aluliaknak nem ajanlott. A prébatételek kozott a
f6hésoket harom biztonsagi 6r (Ianc Florin, Kdlman Rébert,
Alin Ripd) kisérgeti latvanyosan, szinte tanclépésben (kor.:
Jakab Melinda). Harom roller is keresztiillgordiil a szinen. Az
ezlistos harantfuvola is harom részére szedve érkezik mindig,
ha szitkség van ra. Sarastro katakombaiban hirom rabné
senyved (Balint Zsuzsanna, Kerekes Mdria Magdolna, Kis
Lukécs Bernadett), és drukkol Pamina szabaduldséért.

Selmeczi Gyorgy és Sz6cs Géza forditasaban halljuk a mu-
vet. Els6re meglehetdsen énekelhetének tiinik, bar a premieren
a kivetitett sz6veghez képest néhol lekerekitett az ének. Fontos
id6rél idére ujraforditani a régi szovegeket. A mai generaciok
mar nem értik az 6tven évvel ezel6ttieket sem. Nyilvan az utd-
kor dénti el, hogy mennyire lesz frekventalt az 4j forditas.

Tamino (Erdés Robert) érzelemdusan kezdi keresni szive
valasztottjat, aztan a masodik részben a fehér zakoéjaval egyiitt
valahogy belefakul a mindent uralé betonszinbe. Pamina
(Gebe-Fiigi Renata) pont forditva. Kevés leveg6vel indit,
hogy a masodik felvonasra, Tamino némasagi fogadalmat fél-
reértve, mar dramai magassagokban csillogjon. A prébatéte-
leket részben kivetitve kovethetjiik Sarastro alléfogaddsan a
vendégsereggel egyiitt. Amikor a findléban felhangzik Izisz
templomdban Mozart diadalmas életigenlése, a szerelmesek
végre egymaséi lehetnek. Ezuttal a diszletelemek réseibdl ki-
alakult kereszt alatt.

Monostatos kéjsovar szerelmesét Peti Tamas Ottd hatal-
mas vehemencidval adja. Energiaja végtelen. Basszusanak rit-
ka finom drnyalatai vannak. Valédi szinészi jelenléttel operal
szerepében. Gazdaja megfeddi, mire alazatosan és nagyokat
pislant félre. Tudjuk, még mindig tombol benne a Pamina
iranti heviilet.

Sarastro szigoru patriarchajat, a nagy bolcsek mindent tu-
dasat és mindenen tul levését Kopeczi Sandor alakitja, meg-
gy6z6 természetességgel. Régi kozhely, hogy a prozai szere-

pek rendre kifognak az operaénekesen. Kopeczi Sandorra ez
nem érvényes. Lassu, megfontolt deklamalasaval Sarastro je-
lent8ségét hangsilyozza. Elmény figyelni fépapi attitiidjét és
hallgatni hatartalan basszust.

Az el6adas nagy alakitdsa Sindor Csaba Papagendja. Egy
kiilvérosi bérkaszarnya svihak lakéjanak és egy belvarosi elit-
képz6 végzésének konglomeratuma. Esik, kel, kerekesszéken
pordg, négykézlab oson, szemérmes hazudozd, nyiltszivii
hés, és ha kell, barmikor eldjul. Mozart életoromének megtes-
tesitGje. Basszbaritonja csontig hatolo. Felteheten a szinhdz
elotti Sétatéren is tokéletesen hallatszik.

Lucian Broscétean jelmezei az eladas alaphangulatét er6-
sitik. Posztapokaliptikus egybemosottsagot abrazolnak. Azt a
vilagot, ahol maffiadllamokban maffiézék adjak meg az
irényt. Az Ej kiralyn6jét (Vigh Ibolya) 6néllosult iizletasz-
szonynak alcdzza, aki leplezni igyekszik newcomer frusztra-
cidjat. A bosszudridhoz ragyogd kék estélyibe burkolja, de
tudja, hogy nem a ruha teszi az embert. Batran elegyiti az or-
denarét a felkapaszkodottak megvésarolt izlésével. A nouveau
riche életforma irességével. Sok a miibér, a miselyem, a mii-
virdg. Béven van lurex, lamé és csillim. Még Pamina cip6sar-
kara is jut bel6le. Egy-két markans szinfolt, salak, rojtok, kitd-
z6k. A latvany festményszerti.

Az el6adést Tompa Gabor rendezte. Lathatéan nagy szere-
tettel. Erésen aktualizdlva. Mondhatnank, hogy ttlzas, de nem
az. Tudatos allampolgarokként tisztaban vagyunk vele, hogy a
baj nagyon nagy. Mar a pompdsan hangzé nyitany alatt (vezé-
nyel: Selmeczi Gyorgy) vetitett képes filmhirados sziizsét 1a-
tunk a kozelmdlt rémségeirdl (video: Radu Daniel). Kihalt vi-
lagvaros, bezart templom, néma villamosmegalld, az afroame-
rikai George Floyd meggyilkolasat kovetd brutélis zavargasok,
a kolonializmust idézd emlékmiivek leromboldsa, a Covid-19
vilagjérvany, a virus leendd dldozatainak megszamlalhatatlan
sirgddre. Nagy véltassal az el6addsban mar csak a megmaradt
sivarsagot latjuk. A szellemiség, a kultira, a miveltség
eljelentéktelenedését. A szabad gondolkodas, az autoném élet
helyett manipuldltsagot és teljes kiszolgaltatottsdgot. Tompa
Gabor disztopikus vilagképe az alkoté miivész segélykialtasa.
Csak remélni tudjuk, hogy ért6 szemekre és hallo fiilekre talal.

Ldszl6 Ferenc Operettkarakterek cimii sorozatdinak befejez részét kovetkezd lapszdmunkban kozoljiik. A szerk.
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