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1. SZAZOTVEN EV

Magyarorszagon 1867 és 1914 kozott nemcsak az
Andrassy 1t épiilt. A szinhazépiilet-halézat is. Es a vas-
(thalézat — ma is azon utazom —, az iskolahalézat — al-
talanos, kozép- és fGiskolara is ilyen épiiletbe jartam —,
a kérhazhalézat — apam is, én is, fiam is ilyen épiilet-
ben sziiletett. Kézben, az aranykor fényében, masfél-
millié honfitirsunk tintorgott ki Amerikaba, a kilatasta-
lanség, az éhség, a tiid6vész, az alispan eldl. Ki ment el?

Az els6 hibortiban meghalt szizezer magyar férfi.
Trianonban elveszett mezdégazdasigunk és iparunk
kétharmada és tizendt varos, kozigazgatasi tapasztala-
taval, iskoldival, kérhazaival, polgarsagaval, hagyoma-
nyaival, szinhizaival. A masodik hibortiban elesett,
megfagyott, éhen halt kétszazezer magyar férfi, a né-
met megszallas utdn kiirtottak félmillié6 magyar zsidét,
a magyar kultira, bankrendszer, jogélet, orvoslas, me-
zGgazdasig szakembereit. Ami ipart nem szereltek le
a németek, elvitték jovatételben a szovjetek. Az Gtve-
nes évek elején kitelepitették vagy ellehetetlenitették
az egész magyar nagypolgarsagot, a hagyomanyos kis-
és nagyarisztokraciat — lényegében a magyar kozigaz-
gatds, kulturdlis élet, jogélet, mezSgazdasag Osszes
megmaradt szakemberét.

Otvenhatban elmenekiilt kétszizezer magyar. Ki ment
el? A Kédar-korban elszivargott masik kétszazezer.
Ki ment el? Mindig bator, kivancsi lélek, aki rdszanta
magat a lehetetlenre.

Paratlan sikerszéria. Még ennek ismeretében is ért-
hetetlen, hogy az 6liinkbe hullott legutébbi rendszer-
valtds utdn nem definidltuk helyzetiinket, hanem
kodos 0sztonok, kétes hagyomanyok mentén kettéosz-
tottuk magunkat. Az utébbi hiisz évben ezzel parhu-
zamosan zajlik valami visszavonhatatlan: a globaliza-
ci6 egészében még belathatatlan, de j6l atérezhetd tor-
ténete, vagyis az eurdpai kulturalis emlékezet, a k6zos
tudés és izlés erdzidja.

Az elmult szaz év négyotodében csak kurzuskulti-
rak voltak, egyik bornirtabb, mint a masik. Az a parat-
lan kulturdlis érték, ami sziiletett — zenében, iroda-
lomban, szinhizban, filmen, képzémivészetben -,
mind-mind ,annak ellenére” j6tt létre.

Az utols6é hiisz évben legtjabb kori vélasztott kor-
mdnyaink figyelme mindvégig befelé iranyult, a sziik
optikajukon tali jelenségeket alig érzékelték, ennek
gazdasagi és szellemi kovetkezményeit egymasra ken-
ték. Legutobb egyik oldal valasztisi programjaban sem
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szerepelt ,kultara” cimd fejezet. Honfitirsaink ma is
seregestiil mennek el. Mai tudasunk nem érdekel sen-
kit, kereskedelmi terep vagyunk a térkép szélén. Mara
a szabadsaggal egyiitt egyvalamit nyertiink el hianyta-
lanul: a kereskedelmi izlést.

Innen kellene koriilnézni és tisztan latni. Megérteni,
megérezni, mik a magyarorszigi szinhdz, egy kiala-
kult, er8s hagyomanyti jelenség megérzésének és fej-
16désének kontirjai.

2. MIRE VALO

Semmilyen téke, semmilyen kiilsé hatis, csak a
mindenki masétél megkiilonboztetheté eredeti kul-
tira mozdithat benniinket 6nmagunk jobb esélyei és a
vilag felé. Még van el nem szért tudasunk, ami érde-
kes, ami bevalthat6: maga a helyzet, a globalistél mar-
kansan kiilonb6z8 tapasztalat és hagyomany. Az ebbél
kovetkezé eredeti gondolkodéds. Aztan a nyelv, a cso-
dalatos, mindenre alkalmas nyelv, amely nem bezar,
hanem kivalasztotta tesz. Aztan a roncsolt, de meg-meg-
mutatkozé szellem. A fantazia. Mindaz, amibél a szin-
haz valé.

Amit a szinhaz megtart és épit. Mert a szinhaz mara
az egyetlen kozOsségi esemény, amelyben nézgjével
olyasmi esik meg, amit életének mas terepein elvesz-
tett: szuverén belsé képzete sziiletik.

A szinhazban nemcsak a szinész jatszik, a nézé is
jatszik. O azt jatssza, hogy az az illet6 a szinpadon
nem szinész, hanem drdmai hés, azt latja, hogy az
nem diszlet, hanem valésagos hely, hogy a cselek-
mény nem mese, hanem a sajat élete, a hds sorsa az §
sorsa. Ez mdgia, szellemi elmozdulas. A fantizia tiin-
dokletes 6rdi: teremtés. A 1ényeg az, hogy a szinhaz
nemcsak igényli ezt az §si képességet, hanem létre is
hozza. Abban is, akiben egyébként alszik. Nem taldlok
ellenérvet arra a manidmra, hogy végsé soron minden
ebbdl a képességbél van: a piramis, a kerék, a Rubik-
kocka. Ez a belsd munka egyenesen az ellenkezdje an-
nak, amit a vildg egyébként ma elvar téliink, hiszen az
orszag nagyrészt idegen protokollok szerint dolgozik,
sajat otleteit elfojtja, riadtan szolgaltat.

A szinhazban nem. A szinjaték olyan kozosségi ese-
mény, amelyben az emberi fantizia eredeti jogai sze-
rint mikodik, ahol az alkot6 szellem elsédleges ser-
kentéshez jut. Ez a folyamat magyar nyelven zajlik, a
megsziint (sosem volt) tirsadalmi szolidaritis kordban
kozosségi élményként, jobb- és baloldaliakkal egyszerre,
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egy térben. Erzelmi sikon, a személyiség alaprétegei-
ben. A bazisban.

A szinhiz ma sokkal fontosabb, mint akkor, amikor
fontosabb volt, mint ma.

3. NEVELES

Miért kelt ez a fogalom szinhazi funkciéként bor-
zongast? Hol van a tavalyi ho, biarmelyik totalitirius
kulttra, ahol a szinhazi eléadas az 6nall6 képzeteit fel-
ad6 emberidedl kikovacsolasinak egyik terepe volt, té-
zisdraimak vagy lebutitott klasszikusok tizendfala? Hol
van ez? Sehol. A szinhaz igenis nevel, a t6rzsi ritustél
az antikvitds dramain at Brechten keresztill maig.

Amire nevel, egyenesen az ellenkezdje annak, amire
az atkosokban hasznélni probaltik: a vilig dolgainak
mélységi megélése, a sajat sors sajat kézbe vételének
esélye és felel@ssége, az emberi érzékenység és esen-
d@ség szépsége és értéke — Gijra csak az, amit a jelen-
kor szellemi kornyezete negligal, de inkabb egyenesen
tagad.

Az Orkény Szinhaz tavaly 8sszel kétszazotven levelet
kiildott szét a févarosi és kornyékbeli kozépiskoldknak,
amelyben felajanlotta, hogy szivesen jatszik akar dél-
el6tt vagy délutan, didkoknak, eladas el6tt és utan be-
szélgetéssel, a sziinetekben pogicséval és innivaléval,
szinhazi napot ajanlott, olcson. Célunk természetesen
az volt, hogy az élmény azokra hasson, akikhez ilyes-
mi akci6 nélkiil nem ér el. Hat valasz érkezett, egy volt
igenlé.

Nem a gondolat volt rossz. S6t. Az ajanlat volt gyen-
ge, mert a baj nagyobb, mint hittem. Messzebbre kell
menni. Oda kell menni a helyszinre, ahogy a Krétakor
a Hamletjaval odament.

4, STRUKTURA

Milyen lehet az a rendszer, amely ezt a nagy hagyo-
manyl tevékenységet felel6sen mtikodteti, tudomasul
veszi, hogy Magyarorszagon a szinhazi munka min-
den formaja tadmogatasra szorul és timogatast érde-
mel, a tehetséget becsiili és segiti, a szinhazi szakmat
élni hagyja, s6t munkdjanak a kor altal elShivott Gj
hasznossagat megérti, és azt értékén miikodteti?

A jelenlegi rendszer {6 hibaja a teljes rugalmatlan-
sag: nemhogy nem hozza helyzetbe, de észre sem ve-
szi az Uj szinhazi jelenségeket, ahogy nem kezeli a
megtorpant vagy megfogyatkozé alkotéerd miatti
bomlést sem.

A miivészi tehetség akkor jelentkezik, amikor arra
megérett, nem pedig akkor, amikor épp tires a hivatal-
ban egy 0j szinhdzi formaci6 szamara fenntartott rub-
rika. Ugyanigy sajat térvényei szerint malik el, akéar
akkor, amikor egy adott éptilettel a hivatalnak épp nin-
csenek 0] tervei.

En a tarsulati repertodrszinhiz hive vagyok. Azért,
mert ez visz legmesszebbre. Szamtalan kézismert ok
mellett azért, mert ez van legtavolabb az iizlettdl.

Egy jobb rendszer tehidt nem épiiletek, hanem
mihelyek timogatasaban gondolkodik. Exr8sen figyeli,
mi zajlik a szinhazi vilagban, komoly teret hagy az Gj
jelentkezéseknek, és folyamatosan kontrolldlja azt,
ami mar miikodik. Egy jobb rendszer lényege az len-
ne, hogy mozgasban tartja a pénziigyi forrasokat:
két-hirom-négy évenként (nyilvin mihelyenként
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mas ritmusban) Gjragondolja egy-egy szinhaz timoga-
tasat. Nem egyediil gondolja végig, hanem a szakma-
val egyiitt itéli meg azt. Lehet tehat t6bb pénzhez
jutni, ha egy szinhdz munkajaval raszolgil, és lehet
kevesebbhez.

5. ,PARLAMENT”

Az ilyen itélet szakmai legyen, zarja ki az ajtok mo-
gotti politikai kiilonalkuk rémes hagyomanyat, feleljen
meg a szinhazi kozvélekedésnek, és egytttal hordozza
a fenntarto véleményét és jogait. Nincs olyan rendszer,
amely ezt tudja? De van.

Amit itt leirok, vazlat. Képzeljiik el, hogy egy grémi-
um - nevezziik, mondjuk, szinhazi parlamentnek -
vilagos elvek szerint rendszeresen wjragondolja az
egylittesek kozott megoszlé forrdsok arinyait. A szi-
mokat. Ezek az elvek természetesen sokfélék, sarok-
pontjai elsésorban az eldadisok mindsége (nem igaz,
hogy nem mérhetd, ezt mindannyian tudjuk), erds
szempont az egylittes szakmai fejlédése vagy hanyat-
lasa, szamit a jatszott irodalom mindsége, a szinhiz
aktivitisanak sokfélesége, a kozonség Gsszetétele (kony-
nyen mérhet6), a kritikai visszhang atlaga, a fesztival-
meghivasok, a nemzetkdzi aktivitas, a dijak, szempont
a nézettség is.

A ,parlament” igy all fel: a fenntarté képviselsi, a
szinhizak vezetdi, szakmai szervezetek képviseldi, és,
igenis, kritikusok. Az aranyokat nagyon jol ki kell ta-
1alni, de nem kell to6bb, mint nagyjabél negyven szak-
ember.

Mikor a ,parlament” évente 9sszeiil, mindenki el-
mondja, amit gondol. Nem kotelezé beszélni. A 1é-
nyeg a szavazas. A nyilvinos beszédek utin a titkos
szavazds. A testillet tagjai szavazatukkal nyilvanitjak
ki, hogy szerintiik egy-egy szinhaz milyen megitélés
ala esik. Azaz arrél szavaz, hogy az utébbi évek mun-
kaja alapjan melyik szinhdzat milyen timogatasi kate-
goriaba tartozénak érzékel. Szavazatiban mindenki ki-
tejezi izlését, elveit. Negyven szavazat mar egy mihely
valodi szakmai megitélését titkrozi, és minden mas,
féleg politikai dontésnél jobban kozeliti egy szinhizi
hely realis értékét.

A tdmogatasi kategoéridk is tobbfélék lehetnek.
Nyilvan nem akkora aranyokrél van szé, hogy egy ver-
dikttel szinhdzakat lehessen padléra kiildeni. De arrdl
igen, hogy egy ilyen rendszer j6 id6ben helyzetbe hoz-
hat olyan helyeket, ahol a pénzhiany all az j ctletek
megvalositasanak Gtjaban. Egy valahonnan atszavazott
tiz-htisz millié forint megvalésithatéva tesz terveket,
és nem ellehetetleniti, hanem élénkebb gondolkodas-
ra serkenti a veszteseket.

Egy ilyen rendszer tiikrét tart mintegy a mukodés-
nek, a szinhazi munkat tivolitja a politikatol, de hagy
helyet a fenntart6 szempontjainak és érveinek.

6. TORVENY

Egy szinhazi térvénynek az lenne a feladata és fele-
16ssége, hogy egy fogyaszt6i mentalitasa, alapvets em-
beri kvalitdsokat minden eddiginél rafinaltabban és in-
tenzivebben tdmadé korban ismerje fel a szinhazi
munka pétolhatatlan tudasat, és ezt a sok ezer éves
kulturalis jelenséget az orszag szellemi allapota érde-
kében erdsen prioralja. Elvonas itt széba sem jon, ez
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a fogalom itt értelmezhetetlen, felelésen gondolkozni
csak a szinhdzra forditott Gsszeg szorzéjardl lehet.
Olyan t6rvény, amely ezt nem mondja ki, azaz amely
nem rendel konkrét és magas alapszdmokat a magyar-
orszagi szinjatszas megmaradisa és fejlédése ala:
gyenge szoveg. Az a torvény, amely a szinhdzak veze-
t6i posztjainak elosztisat az ,ugyse lehet beleszélni”
restségével eleve a virmegyei Klientira kiépitésének
terepétil hagyja: gyenge széveg.

7. IGAZGATO

Rajta mulik. A horizont, amelyet az igazgat6 megcé-
loz, eldonti, hogy szinhdzinak el§adisai meddig jut-
nak el. Eldonti, hogy mtivészei komolyan veszik-e hi-
vatasukat, vagy préba kézben felveszik a mobilt, hogy
egyeztessenek egy szinkront. Eldonti, hogy el6adasai-
nak esztétikaja alulrél vagy foliilrdl kelti-e fel a néz6 ki-
vancsisagat, hogy olyan irodalmat jitszanak-e, ahol a
szerzének mondanivaléja van, vagy olyat, ahol a darab-
ir6 a kasszara gondolt. Eldonti, hogy mtivészei kozelit-
hetik-e tehetségiik optimumat, vagy munkajuk puszta
pénzkereset; eldonti, hogy szinhizanak el6adésaiban
milyen magas az ég, és hogy milyen a biifében a
szendvics.

A latokoromben dolgoz6 érdekesebb fiatal rendezdk
egytdl egyig visszautasitjak, hogy mint a struktiran
beltili szinhdzak leendé vezetdire tekintsiink rajuk. Ez
katasztrofa. Nem az épiilettd], az egylittestSl vagy a
munkatol félnek. A felelGsségtél igen, de azért, mert
azt érzik, mert azt tapasztaltik, mert azt lattak, hogy
értelmesen dolgozni csak arral szemben lehet. Tehat a
politikatol félnek. A mindenkori Varoshazatdl félnek,
mert azt latjak a targyaldsokrdl visszatérd, aktataskat
cipeld és karikas szemt jelenlegi igazgatdikon, hogy
az nem segitené, hanem meggy6torné Gket.

8. KULONBSEG

En ma itthon a legfontosabb hatirvonalat nem jé
vagy nem jo, nem ,holt” vagy ,nem holt” szinhaz ko-
zott latom. Ezek olyan kategoéridk, amelyekrdl béke-
korban lehet fuvolazni. Hanem kereskedelmi vagy
nem kereskedelmi szinhaz kozott. Ott, hogy egy szin-
hézi el6adas elfogadja-e az tizleti esztétikat. Ha vilag-
szinvonalon fogadja el, annal inkdbb megerdsiti azt,
amit a valédi szinhdzi munka vitatni, ami ellen har-
colni koteles.

Nem arrél van sz6, hogy az iizleti szinhaz szakem-
berei az 6rdoggel cimboralnak. Mazsank, Thilia nem
papnd, hanem olyan asszony, aki pénzért mindenre
kaphat6. Am korunk a globalis anyagi fogyasztas kora,
a kereskedelmi televiziok, kereskedelmi radidk, rekla-
mok kora, ahol a kommersz kulttira energidja dramlik.
Hatasa gyakorlatilag ellenillhatatlan. A nézé nem
Odiisszeusz, aki ¢énként az arbochoz kotteti magit,
hogy ép Iélekkel elhajézzon a szirének telepei mellett.
Csak sokévi konzekvens neveléssel épiilnek ki szelle-
mi védmiveink. Ezt az épitést érdemes megfizettetni
az adofizetGvel. A szabad id6 kellemes eltoltését nem.

Kijelentem: nem azt allitom, hogy a kereskedelmi
szinhdz nem kell. Nem azért kell, mert ,nagy ra az
igény”. Az kevés. Sok mindenre volna igény, ami
nem kell. Azért kell, mert szakmank természetébél
kovetkezik, hogy legyen. De ma adéfizetSi pénzbe ke-
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rill ez is, az is. Ez a kereskedelmi szinhiznak sem jo:
olyan palyan kell érvelnie az évi betevgért — szakmai
forumokon, vitikon, pénzoszté helyeken, sajtéban -,
ahol a miivészszinhazak hiveitdl folyamatos frusztra-
ci6 éri, és kétségtelen szakmai erényei: a profizmus, a
nézettség, a gyakran kiemelkedé szinészi munka
nem nyeri el megérdemelt megbecsiilését. Olyan za-
varos helyzet ez, mintha egy szinhazi estén t6bb da-
rab menne a szinen egyszerre. Hol egy friss musical-
bél érkezik végszo, hol a Hamletbdl. Ezt a helyzetet re-
ménytelen tisztizni. Ez lazdlom, az ilyenbél fel kell
ébredni.

A kereskedelmi szinhdz Magyarorszigon nem tudja
eltartani magat. Ez tény. Tehat pénzbe keriil. Hogy ne
kertiljon adéforintokba?

9. TOKE

A kereskedelmi szinhdzakat meg kellene alapitani.
Valamiféle, a funkciénak megfelel§ gazdasagi forma-
cioként. Természetesen a févaros tulajdonaként, olyan
igazgatosaggal, ahol a felelGs szakmai és pénziigyi ve-
zet6k nem tulajdonosként, hanem a véllalat alkalma-
zottaiként dolgoznak.

A megalapitas realis moédja az, ha a kereskedelmi
szinhazak megkapjak egyszerre 6t-tiz évi timogatésu-
kat. Ez mér olyan nagy 6sszeg, amely szakszer, kont-
rollalt pénziigyi kezeléssel, befektetésekkel képes ak-
kora hasznot termelni, amely évrdl évre fedezi a szin-
haz igényeit. {gy ezeknek a szinhazaknak a fenntartésa
tobbé nem terhelné az illami wjraelosztist, vagyis az
adéfizetdt, hanem a piac szabélyai szerint 6n-mikéd-
ne. Egyszer sokba keriilne, 4m 6t-tiz év utin nem ke-
riilne semmibe. Nem lehet ennyi évre eldre tervezni?
De lehet.

10. VENTILATOR

A kétféle szinhaz megkiilonboztetésére azt javas-
lom, hogy meg kell szdimolni, hiny Ggynevezett intel-
ligens reflektor van egy szinhaz lampaparkjiban. Ahol
sok, az iizleti szinhaz. Az ilyen lampa surrog, fuj, sza-
kadatlan zajszeméttel szitdlja be a szinpadot és a né-
z6teret, amit csak elektromos erésitékkel, homlokra,
jobb esetben halantékra ragtapasztott mikroporttal le-
het tulbeszélni.

Miel6tt valaki megvalésitja javaslatomat, kijelentem,
hogy ez a javaslat ironikus. De komoly.

11. ANEKDOTA

Egyszer jotékonysagi tinnepélyt rendeztem egy bu-
dapesti szinhazban, és az volt a vigyam, hogy a beszé-
dek vagy versek természetes szinészi beszéddel szo6lal-
hassanak meg. Arra kértem a vilagositokat, kapcsoljak
ki az intelligens lampdakat. Azt nem lehet, mondtik.
De lehet, mondtam. Még sose voltak elvilasztva a ren-
des lampaktol, nincs kiilon kapcsolé, mondtik. Akkor
kapcsoljanak ki mindent, mondtam. Kikapcsoltak.

Azanyad... — suttogta a févilagosit6, amikor bedllt
a csend.

Arr6l van sz6, hogy a szérakoztatéipar koriilményei
kozott nem lehet az drnyalt gondolkodashoz sziiksé-
ges befogadoi és eldaddi érzékenységet miiksdtetni.

Az el6adas egyébként teljes 1dmpaparkkal ment le,
mikrofonokkal.
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12. TEHETSEG

Az a szinhiz, ahol lehet természetes hangon beszél-
ni, ahol az erénynek 6nibrizata, a gnynak énnon
képe és maga az id§, a szdzad testének tulajdon alakja
és lenyomata a tét: a kovetkezd kérdés. Olyan nagy kér-
dés, hogy réviden fogom elintézni.

Vannak megtart6 helyek és alkotok, amelyek és akik
jobban alapoznak a hagyomanyra, és vannak nyugta-
lan, kivincsi helyek és alkotok. A ketté legtbbszor
egyszerre van jelen, és egymasba jatszik. Mindketté
hasznos. ,Jaj nektek, ha csak a langelme elég j6 nek-
tek” — mondja Ottlik. Ez alkotéi habitus kérdése, a te-
hetség fajtajanak kérdése, nem strukturalis {igy. Nem
tervezhetd. Sajnos senki nem lesz tehetségesebb, mint
amilyen. Szerencsére tehetségtelenebb sem.

14. TELEFON

Nem tolnék mindent a politikira. Kényelmes, muta-
t6s, de nem igaz. Lehetnénk mi jobb helyzetben, fligg-
hetnénk kevésbé, maradhatna t6bb erénk arra, ami
fontos, ha egymas dolgaiban szolidaritissal vennénk
részt. A magyar szinésztirsadalom példaul hiisz év
6ta, az elsd, varva vart és par 6ra alatt felejthetetlen iz-
gagasigpa szétesd szinészkamarai gytilés 6ta képtelen
arra, hogy egy potens egyesiiletben sajit szakmai és
anyagi érdekeit artikuldlja. Elhivatott emberek adjak
egymasnak a stafétabotot kiilonféle szervezetekben, éj-
szakaikat aldozzak erre, kibrusztolnak valahol valamit,
de hogy ki all mogottiik, maguk sem tudjak. Es nincs
semmiféle félelmetes szinhazi lobbi vagy igazgatok
titkos tanicsa sem — ha volna, a legutébbi nagy elvo-
naskor sztrajk lett volna, nem depresszié. Néha osz-
szetrombitdl minket egy nagyobb cunamitél val6 féle-
lem, de maginyos szigeteken éliink és dolgozunk.
Akérkik vagyunk is mi, a szakma mtvel6i, lehet szi-

kos a latokoriink vagy széles, lehet csekély a tehetsé-
giink vagy aradd, gyenge az alloképességiink, vagy le-
hetiink szivosak, dolgozhatunk ilyen mdifajban vagy
olyanban: meg kellene egyezniink abban, hogy a napi
politikatol vald tivolsigtartds, a szakmai autonémia
bévitése, a foliilrdl beleszélas elutasitisa elsérendd ér-
dekiink. De mindig akad valaki, aki tud egy telefon-
szamot. Es fel is hivja.

15. MEGIS

Az elmilt masfél évszazad lehetetlen rendszerei és
elitfosztasa ellenére a magyarorszagi szinhazkultira
felépiilt és mtikddik. Csak azok névsora, akik alapjaiban
forditottak ki gyenge hagyomanyaibél a keziik ala ke-
riil§ szinhézat, vagy a semmibdl alapitottak Gjat, htisz-
huszonét. Legaldbb tiz a hozzajuk kot6d6, a szinhazi
emlékezet altal szamon tartott fontos korszakoké.
Szadmosan vannak a nagy életmtivet felépitd rendezdk,
a nemzedékekre hat6 miivésztanirok, a szinészek
névsora pedig, akik a legkiilonb6zdbb miifajokban al-
kottak huzamosan maradandét, kitenne t6bb oldalt.

Nem megkockaztatom, hanem allitom, hogy az in-
tézményes hazai szinjatszis kezdetei, b§ kétsziz év
ta soha nem volt olyan rizikés a megmaradasunk, és
soha nem volt olyan fontos, amit tudunk, mint ma.

Ha utazom, egész Eurdpaban sok ezer éves épitett
helyeket talalok, karéj alakt, meredek ké — lelatokkal.
Felmaszom, meghatédom, borzongok. Attél, hogy
mekkora folyamat alkatrésze vagyok.

Minden mai déntésiink hossza idére szél. Ha el-
rontjuk, akkor is lesz szinhaz, nem lesz minden épii-
letbSl mulaté. De hogy ez eredeti lesz-e, vagy kopia,
hozzatesz-e a globalis kultirdhoz, vagy utinozza azt,
maradé nyomot hagy-e néz6jében, vagy egy lesz a vi-
damparki ajanlatok koziil: ez eld6l mostanéban.
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