paros alakitja Schilling Arpadot és Gaspar Matét;
Kovacs indulatos, ideges, nyers, preciz, és hirtelen
szakallt ragasztva megszolalasig hasonlit is egy for-
radalmérhoz, egy Che Guevara-Schillinghez. Nagy
ivii atalakitasi terveiket ketten dobolva adjik eld, liik-
tet az energia és a tenni akards. Jorddn Tamdsnak
(Szacsvay Laszld) nem kell tobbet mondani, mint
hogy ,Kedves Siisii!”, s a név hangsilyozisibol —
Sii-sii, lassan, szotagolva ejti — kihalljuk magat a vi-
szonyt: Te kedves taknyos kolyokkutya, most mind-
jart rendre leszel utasitva. ,Stisii” elmendében majd
az éppen szonokold és Gsszevissza fecsegd Székhelyi
Jozsefre (Elek Ferenc) vet oly gyilkos pillantast: ki
vagy te, pojaca® Babarczy Laszlonak elég Bodnir
Erika alakjaban csak szo6lasra emelkednie, hogy meg-
teremtdédjék ez az elnyomo, mindenkire rinehezedd
6sbolény. Marta Istvan (Elek Ferenc) elmélyiilten fo-
toz telefonjaval. Fullajtir Andrea Csaki Judit szere-
pében szemiivege f6lott néz indignaltan és izgagan,
Bezerédi Zoltin Koltai Tamasként fesziilt és fontos-
kodo. Takétsy Péter fergeteges alpolgdrmester. Es igy
tovabb. A finoman és hitelesen groteszkre rajzolt ala-
kok és egymashoz valé viszonyuk adja az est zama-
tat, 6romét. Nemcsak a textus.

Két estével korabban — és miért ne kereshetnénk a
Katona el6adasaiban k6zos (nemcsak esztétikat, ha-

Herczog Noémi

nem) szellemiséget, elvégre ez adja egy szinhaz arcat
— e szinpadon, a Kétezerhetvenhét cim( utépidban
még azt jelentették ki, hogy: a multat eltérolték. Most
éppen az ellenkezdje: az (égeten kozeli) mult nem
toroltetik el, nem felejtédik el, emlékeztetéiil és fi-
gyelmeztetésképpen hallhat6é ismét, legyen élGszd
vagy publicisztika, kinek-kinek a maga okos vagy
zagyva beszéde. Taldn a rombolni el6adasa is egy uto-
pia lenne? A PARBESZED UTOPIAJA? Hogy létez-
het-e egyaltalan? E két elGadas egyként sotét, borala-
t6 és — talan — komorabb, mint amit a Katona nagy-
szinpadan jatszanak most, a tragédidkat is beleértve.

rombolni nem szinhazat épiteni szivesen
(Katona J6zsef Szinhaz, Kamra)

Az elGadis szovegét bsszedllitotta: Enyedi Eva, Maté
Gébor, Torok Tamara. Rendezd: Maté Gabor.
Szereplék: Bezerédi Zoltin, Bodnar Erika, Danké
Istvan, Elek Ferenc, Fullajtir Andrea, Kovacs Lehel,
Kocsis Gergely, Keresztes Tamds, Pilmai Anna,
Rajkai Zoltin, Szacsvay Liszl6, Takatsy Péter, Tenki
Réka.

Strucctura dal: Mathé Zsolt. Zene: Keresztes Tamas.

\/aldsagos fikcio

AVAGY SZINHAZ AZ ELTUNT ID6 NYOMABAN

I\/l egemlékezni nehéz dolog. A fekete szoknya
és fehér bluz ugyanis elfedi a multat.
Gyaszbeszéddé alakitja. Egyoldaltan széppé vagy fe-
kete-fehérré varazsolja. Emlékmiisor azért késziil,
mert emlékezni akarunk valamire. Paradox médon
mégis temetiink vele: a kanonizacié vitaktél és ellen-
érvekt6l hermetikusan elzart, halott vilagaba, valodi
temetSbe. A Kamra Notdriusok sorozatanak , Hallja-
tok végszavam: Artatlan vagyok!” cimid dokumentum-
jatékaban ellenben Kovacs Lehel Egressy Gabora sz6
szerint, akdr egy mai misztériumjatékban, kikel a ha-
lalat abrazol6 Benczur-festmény szinpadképként
megelevened§ kopors6jabodl, hogy — mint az alabbi
el6adasok is — szinhdzi jelenné tegye, mai szem-
sz6gbdl és irdénidval ,idézze fel” a mult szellemeit.
Kivalassza koziiliikk azokat, akik-amelyek még ma is
»notdériusnak” tlinnek. Irodalmi szovegeket és doku-
mentumokat egybeépitve fikciéva alakitja a valosa-
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got, hiszen a vilogatasbol csak szubjektiv kép rajzo-
16dhat ki. Igy az emlékezés szinhazibél valédi kor-
tars szinhaz lesz: mult és jelen vizsgilata mai kérdé-
sek felvetésével.

A Notdriusok, a Nyugat-estek és a Fisherman'’s
Friends nevezhet6k dokumentumdriménak, mely-
ben hiteles dokumentumok montizsabdl fikcid, jol
mukodS szinhaz-alapanyag szilletik. Az el6adasok
tirgya nem a teljes szinhaztorténeti mult, azokat a
szeleteket tarjak elénk, amelyek az alkotok szdmara
ma tiinnek fontosnak. A mult a maga teljességében
megragadhatatlan, megismerhetetlen; csak narrati-
vak, diskurzusok vannak réla, hiszen koronként val-
tozd, mikor mi a ,notérius”, mikor melyik emlékév
érdemli ki a figyelmiinket. Eppen mert alatimasztja
vagy mert ellenpontozza azt, ahogyan a jelent szeret-
nénk lattatni. Az emlékezés szinhiza a kritika fel-
adatat is hangsilyozza, hiszen mindenkinek tjra és
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Gjra ki kell alakitania a maga értelmezését és hitval-
1asat. Az alabb targyalt elGadasok pedig pontosan ezt
teszik: megjelolik a malt bizonyos szeleteit mint sa-
jat kdnonuk részét. Harom kezdeményezés eredmé-
nye haromféle kanon és éneredet-meghatarozas.

A Magyarorszagon bemutatott dokumentumjaté-
kok elsésorban szinpadi szévegek, nem 6nallé dara-
bok (Halasz Péter egykori Hirszinhaza a tipikus pél-
da erre). Ez egyben mifaji sajatossag is lehet, lévén a
jelen nézépontjaboél érvényes, mai osszeallitasok,
melyek a szinhaz egyszeri és kortars jellegét hangsu-
lyozzik, és — kiilondsen a Notdriusok és a Nyugat-
estek — szinte mar a politikai szinhiz kategériajaba
sorolhatok. Akar a tavoli, akar a kézelmaltbol veszik
anyagaikat (struktara-vita), egyarant nyiltan mai kér-
désekkel foglalkoznak, anélkiil azonban, hogy téma-
juk egyszer és mindenkorra érvényes értelmezését
kivannak nyajtani.

Figyelemre mélt6, hogy az tijabban kiilonésen nép-
szerd dokumentumdrama az elmalt hénapokban
mennyire kiilonb6z6 eléadastipusoknak valhatott sa-
jat nyelvévé. Az Orkény Szinhizban mér nem Gj a
mufaj, a Mi ijsdg, millt szdzad? vagy az Azt meséld el,
Pista! taposta ki az 6svényt. Hagyomanynak tekint-
het6 Ruszt Jézsef Egyetemi Szinpadanak Mensaros-

estje, a XX. szdzad, amely kordnak szinte kotelezd
el6adasava vilhatott. Mds szempontbél a Krétakor
Feketeorszdga is idesorolhatd, mivel napi hirekre ref-
lektélt. A TAP Szinhiz nagyvallalkozasa, a szinhazi
pénzek elosztisardl irt jelenetekbé! allé Kurdtorok is
tematikailag illeszkedik a sorba. Mindegyik el6ad4s-
ban fontos a montazs, vagyis az a szemlélet, amely a
multat nem ok-okozatok nyilvinval6 lancolataként,
hanem egy lehetséges verzioként fogja fel. Bar min-
deniitt a téma az, ami kiilén6sen aktualis, de nem
allnak meg ezen a szinten — mindig bizonyos altala-
nosabb kérdéseket is boncolgatnak.

Miben t6bb egy dokumentumokbdl 6sszedllitott
el6adis maguknil a dokumentumoknal? Egyrészt
természetesen a valogatasban, hiszen mindenképpen
szelektilni kell. Mennyiben t6bb, mikor a Fisher-
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man’s Friendsben levetitik Halasz Péter halal-perfor-
manszat, annal, ahogyan § megrendezte sajat teme-
tését? Annyiban, hogy ez mar arrél sz6l: nekiink, ma
miért fontos Halasz Péter. Arrdl a viszonyrél, aho-
gyan a TAP Szinhaz példaképet és iranyt valaszt
maginak. Vagyis gyokeresen mas. A dokumentu-
mok valosagabol egyértelmiien fikci6 késziil, onref-
lexi6. Mar maga a mult is konstrukcié. Ezért rendki-
vill fontos folyton tudatositani, hogy mindez egy
lehetséges értelmezés csak, csupin szinhaz.
Egyébként két multértelmezés éppen abban térhet el
lényegileg, hogy tudomasul veszi-e a maga nem ki-
zardlagos voltat, elfogadja-e, hogy masnak masok a
prioritasai, vagy sem.

A dokumentumdramak szinpadi szévegek, leirt
formaban csupin egy-egy konferencia anyaganak
megszerkesztett verziéi. A szinhazban mégis mind-
ez él6vé valik. A gyorsan késziilg és a miisorré! gyor-
san lekeriil$ el6adasok része a vallalt felolvasas. Maté
Gabor mint Bardos Artiir a Becses testiiket se hanya-
goljdk el cimt produkciéban példaul, akir egy mese-
délutinon, karosszékében iilve olvassa fel a Belvarosi
Szinhaz torténetét. Ez a stird széveg elsajatitasat ki-
keriil§ sziikség-gesztus funkciét kap, mivel erdsiti a
dokumentumok hitelét. A rendérfénok jé fiban min-

BALRA: Mi tjsag, mult szazad? (Orkény Szinhaz)
JOBBRA: A Nyugat 2008-1908 az Orkény Szinhézban

denki elmondja rovid, lexikoncikkszerti életrajzat, a
halallal bezardlag, és sokszor a szerepl6k maguk is
ironikusan szemlélik azt, akit alakitanak. Csakhogy
ezerszer jatszott drimak esetében sincsen ez mas-
ként. A Romeo és [ilia varazsa kell legyen, hogy min-
den este kétséges maradjon a torténet alakulasa.
Ez tehat a szinhaz llandd onellentmondasa, amire
most felhivjak a figyelmiinket azzal, hogy mint egy
iskolas megemlékezésen, a szerepldk felolvasnak, és
el6re elmondjik az életrajzukat. A mabdl nézve mar
kézben tudhatjuk, mi lesz a végkifejlet.

A Notériusok eljatszik azzal, hogy a dokumentum-
sz6vegeket kiilonbozd ,alhiteles bejatszasok” forma-
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jaban, egy-egy szinész dlautentikus megszélalasaban
hallhatjuk. Jordan Adél ugyan parodizilja Honthy
Hannit Az emberek veszedelmes kiozelségében cimi el6-
adasban, de annak szadmara is élvezhetSen, aki nem
ismer ra a modelire. Hajduk Karoly viszont mas moé-
don, jellegében idézi fel Major Tamas személyiségét.
A parddia nemcsak é1§ alakok, de A renddrféndk jo
fiiban a Katona Vadkacsajanak beemelésével is meg-
jelenik. Gyakran férfiak alakitanak ndéket — mindez a
jatékszabaly része. A szerepek hol konkrét helyzet-
ben és térben, hol csupan jelzésszert, id6tlen szin-
padon térnek vissza, mint a holtak szellemei, de min-
den esetben hiinyzik beléliik a val6sagossag illizi6-
jara tett kisérlet. A Nyugat 2008-1908 jelmezei
szintén utalas jellegtiek, Ady nagy és fellengzés salat,
Kosztolanyi pedig kék pizsamat visel. Eziltal felidéz-
nek valamit abbél a képbél, ahogyan ma él benniink
egy adott kolté vagy még inkibb a mivei. Mindkét
eléadasban kialakulnak tovabba a szerepkorok.
Ugyaniigy, mint egy hagyomanyos drdméban. Hat-
vany (Polgir Csaba) példiul az Orkény Szinhazban
elnyeri az intrikus statusat A Struktirag-vitdban
Balazs Péteré ez a ,szerep”. Rdadasul a Notériusokon
beliil lathatjuk, hogy mintha koronként bizonyos
szerepkor6k egymast folytatndk — ennek sz6l az az
ironikus gesztus, hogy Keresztes Tamas fergeteges
,Petdfi, a forradalmar”-alakitisa utdn Gaspar Maté
szerepét kapja.

A Fisherman’s Friends virtualis val6sagot teremt.
A magany szinhaza. Virtualis a befogadas, nem koz-
vetleniil és nem egyszerre halljuk a hangokat, hanem
filhallgatén keresztiil, elcstiszik kép és szoveg. A te-
atron kozos nézését felvaltja az egyéni befogadas, hi-
aba tliink egyiitt a néz6téren. Kozben azt lathatjuk,
hogy egy régi korban Halasz Péter hogyan szélitotta
fel a nézéket, hogy ismerkedjenek meg azzal, aki
mellettiik iil. A TAP Szinhaz multat és jelent iitkoz-
tet. Nem tesz mast, mint ismét el6ad Halasz Péter-je-
leneteket, a sajt neve alatt. Ez a gesztus, a valasztas
gesztusa, amelyben benne van a TAP viszonya is
Halasz Péterhez, értelmezésre hiv. Nyilvanval6va
teszik, hogy amit latunk: elGadas, vagyis fikcid, s ez
itt kiilon fontos azért is, hogy ne érezzitk megfelleb-
bezhetetlennek az 6 Haldsz Péter-értelmezésiiket.
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Amikor itt Halasz Pétert tjratemetik, majd Gjra és
Ujra eltemetik a végtelenitett képsorok, valami egy-
szeribdl valik sorozattermék, az élmény tapinthato-
sagabol egy olyan emlék, amely barmikor elghivhato,
és mindig mast fog jelenteni.

A Nyugatra azért fontos emlékezni, mert azéta ta-
lan éppen az veszett el, ami miatt most olyan j6lesik
felidézni emlékét: az egymas mellett megfér6 kiilon-
b6z8 nézetek egyetlen lap haséabjain, az irodalom 4l-
tal szentesitve. A Macsai Pal rendezte el§adis szove-
geit a Nyugat 33. évfolyamdnak anyagibdl valogatta
Réz Pil és Varady Szabolcs. Akkor jatszédik, amikor
a nyugatos hang, a dallamossig éppen kiveszében
van, a kortars lira ironikusan hasznalja. Az Adyt jat-
sz6 Széles Laszl6 6nirénidval utal is arra, hogy ez az
1j és dorgs hang, amelyi Adyt jellemzi, a mai kolté-
szet fel6l hallgatva éppen eltulzottsiga miatt ,isteni”,
de egyben nevetséges is mar. Ha a magyarok kézos
torténetérdl beszéliink, vagy a Nyugat egységes emlé-
kezetét tarjuk fel, szines Gjsigot laitunk. Olyan ira-
sokkal, amelyek sem szinvonalukban, sem nézeteik-
ben nem egységesek. A Nyugat 2008-1908 egyarant
valaszt az irodalomkényvek kanonjaban fontos és ke-
vésbé ismert szovegeket. Nem fogadja el a kordbbi
értékrendet, és felszabadultan vilogatva életre kelti a

kianonba temetett verseket.
4,
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1. Az emberek
veszedelmes
kdzelségében

2. Becses testiket
se hanyagoljak el

3. A rendGrfénok
j6 fid volt

4, Feketeorszag

A Nyugat 100 a Radnéti Szinhdzban dramava, elsé
felvonasaban torténetté alakitja Osvat Ernd életét,
mely dradmai motor médjara ,mindenkor magaban
hordozta az oOngyilkossagot”. A végkimenetel ne-
kiink utélag mar egyértelmiinek tetszik, igy ennek az
emlékmiisornak a mindentudé nézdpontja irdnia
nélkil némileg hamisnak hat. A masodik részben
szintén hallunk ismeretlenebb szovegeket. Osvatnak
a Nyugat szempontjabol dicséséges képét feleségé-
nek megcsaldsaval arnyaljak, és azzal a relativizmus-
sal, hogy a megcsalas egyaltalan biinnek tekintheté-e.
Ez a lap, az irodalmi értéket szem el6tt tartva —
Szilagyi Akos szavaival élve - ,a szintézis helyredlli-
tasanak kisérlete volt”, ahol mindenki sz6t kaphatott,
fiiggetlentil a nézeteitdl. Erre azéta is tortént kisérlet,
de lassuk be, a Nyugat feltimasztisa nem sikerdilt.
Ez az el8adas is Gjratemetéssel indul. Nem 6rvende-
zik feleslegesen, alsigos lenne az 6rom.

A Notériusok eddigi hat el6adasanak multképe két
~konferencia” koré strtisédik. Koronként utazunk a
két sarokkd kozt, mint Az ember tragédidjdban, csak
most visszafelé, oda, ami ma notdériusnak tiinik,
tiinhet. Az els6 eladas, Az emberek veszedelmes ko-
zelségében szévegkonyvét a Szinhazi Szoévetség koz-
gyuléseinek jegyzdkonyveibdl allitotta 6ssze Fodor
Géza, Lengyel Gyorgy és Zsambéki Gabor, mig az
utols6ét, a Struktira-vitdt egy 2007-€s megbeszeles
anyagabdl alkotta meg Enyed1 Eva, Maté Gabor és
Torok Tamara. Tovabbi négy, az el6bbiek kizé ékelt
el6adis négy alkotét emelt ki a multbél. Volt egy
dokumentumkabaré a Thalia Tarsasag miikodésérél
és Hevesi Sandorrdl, egy rendhagyé este a Szacsvay-
akrol, egy dokumentum-mesedélutdn Bardos Artar
szinésznevel§ munkdassagir6l és a Belvarosi Szin-
hazrél, valamint egy dokumentum-héskoltemény
Egressy Gabor életérdl. Izgalmas megnézni a kiin-
dul6pontot, hogyan kezdédott.

Az emberek veszedelmes kozelségében vilaga teatralis,
vagyis jol alkalmazhaté szinpadra. A diktatirak saji-
tossdga, hogy a hétkznapokat teatrilis keretek ko-
z6tt szervezik meg. Szakitanak az addig elfogadott
multtal, és helyette onlegitimalé Gjat krealnak. A val-
lasellenes Rékosi-éra szekularizalt ritusai kételezd
szerepekkel és az ideologia altal el6re megirt széve-

2008. februdr

(Krétakér)

Lehotka Judit Zolka felvételei

gekkel zajlottak. E ritusok gondos betartisa tartotta
életben a kozos identitast, vagyis a miltnak csak egy,
mindenki szamara kotelez§ verzidja létezhetett.
Szinhaz az egész vilag, de bizonyos rendszerek eldir-
jak, milyen egységes narrativat kell jatszani. Rezes
Judit, a torténelem cikaz6 ,szellemeként”, a tobbi
szerepl6 szaméara lathatatlanul forgolédik a ‘mlt no-
térius alakjainak dramai kozott. O a mindenkori je-
len, kortarsunk, csak mi halljuk. O hivja életre az
el6adast is. A szdndék nem a mult megjelenitése, ha-
nem megidézése, jelenvalova tétele egy rovid iddre.
Jan Assmann szavaival élve ez az el6adis a jelennel
vet kontrasztot. Az emberek veszedelmes kiozelségében
olyan korban jatsz6dik, amely radikilisan szakitott a
multjaval. Egy emlékmisornak viszont meg kell te-
remtenie a folytonossigot, éppen abban a viszony-
ban, ahogyan multjara tekint. Lucifer végiil 2007-
ben tesz ki minket, egy konferencian, felvillantva egy
utols6, a mabol visszanézve kitiintetett eseményt.

A Struktira-vita érdeme is az, hogy a szinhazcsi-
nalék ironikus szemmel nézik sajat tetteiket.
,Ebreszts, ébresztd” — igy kezdédik, és valahol itt
kezdédik a szinhaz is. Eletre kelt dokumentum-szel-
lemek igyekeznek felrazni egy altaldban unott, de
most 6nmagaval szembesitett kozénséget. Egressy
visszafekszik sirjaba, a Nyugat-estek és Halasz Péter
~ujratemetnek”, Szacsvay Laszl6 Jordan Tamasa vi-
szont elére megasott sirba helyezi a csatabardot a
Struktira-vita végén. A szellem visszakeriil a palack-
ba, s a szinhaz begyogyitja a politikai hasadtsagot?
Aligha. A halal-retorika lényege: valami atmenet.
Az az allandé érzés, hogy éljink barmikor, éppen
befejez8dik valami, és helyette 4j sziiletik. Ma kiils-
nosen sokat hallhaté gondolat. Jogosan, mert a jelen
mindig dtmenet mult és jov6 kozott. Ezek a szinha-
zak megidézik nekiink a mltat, de nem halal-unal-
masan, hanem azért, hogy kideriiljon, ma miért is
lehet fontos, ami a szinpadon zajlik. Végsé soron a
kritika szerepét veszik magukra amikor eldontik —
legaldbbis sugalljak —, mit 6rizzen meg a szinhazi
emlékezet. igy csindlnak szinhazat a valosagbdl, tjat
a régibdl a notdriusok nyugat felé tekinté baratai.
Ha valamit eltemetnek, az csakis a malt egyetlen és
kotelezd emléke.
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