Gyongyinek is Howard Spencerként, s Mészaros
Maténak is az adminisztrativ eszkozok erkolesi krédo-
jat faj6 nyomozdként. Hasonléan j6 Jar6 Zsuzsa Linda
Loringja és a Roger Wade-et jatszé Schruff Milan.
A Terry Lennoxot alakit6 Kaszas Gergé szamara a mo-
ralis esendGségen atsziireml$ tiszta kolyokhang egy-
szerd képlet, alakitasa azonban nem jarja be a sziv ki-
liresedéséig vezetS utat. Az egri tarsulat tagjai szem-
mel lathatolag jol iranyithatok, keriilik a nagy 1élektani
fordulatokat, igyekeznek kéznapiak maradni, de van-
nak, akik csak haszniljak az eszkozoket, és vannak,
akik arra a t6bbletre is képesek, hogy a személyiségii-
kon atsztrve fogalmazzak meg a ,szerepet”.

Zs6tér beletalal a torténet mondanival6jdhoz ill§
szinpadi fogalmazasmoédba, elSadisa hompolygé,
mégis feszes, aranyosan megkomponalt konstrukcié.
Komoly nézéi 6sszpontositast feltételez, inspiraltsaga-
nak hatdsa nem mindig kozvetlen. A lenézett miifaj
méltanyolt képvisel§jébdl a rendezé (kortars) szinhi-
zat csinalt, ami a szerzére nézve — ne tegyiik idézgjel-
be — megtiszteltetés, a nézdk szdmara pedig lehetGség.
Vajon hany el6adasra van hitelesitve a vizié — Hopper
Nighthawksanak rendezéi atirata —, melyben egy szin-
padszéles éjszakai bar képe ereszkedik le elénk? A fes-

Nyulassy Attila - Zsedényi Balazs

tett pult mogott a latvany képkivagasiban két éjjeli ba-
goly: Philip Marlowe és Terry Lennox — ,Két férfi / két
pohdr / nem koccan, / nincs mire, / nem szagol 6ssze,
| a két kdbor kutya orr” ... Mintha most lehelnék ki ket-
t6jitk kozos lelkét: a bardtsdgot.

Fajnak a dolgok, de nincs nyafogis — kilatistalansig
van. Philip Marlowe dramai esemény el6tt all, de el6tte
még roviden bucstzik. Valaki mastol.

RAYMOND CHANDLER: ELKESTEL, TERRY!
(Gardonyi Géza Szinhaz, Eger)

Diszlet: Ambrus Mairia. Jelmez: Benedek Mari.
Zene: Tallér Zséfia. Dramaturg: Ungir Julia.
Rendez§asszisztens: Lizdr Rita. Rendez§: Zsotér
Sandor.

Szerepl6k: Kaszas Gergs, Otvés Andris, Bozé
Andrea, Balogh Andris, Kelemen Csaba, Blaské
Balazs, Varhelyi Dénes, Ricz Janos, Lisztoczki Péter,
Banyai Miklés, Fekete Gyorgyi, Mésziros Sira,
Vajda Milan, Schruff Milin, Jaré6 Zsuzsa, V6ko
Janos, Safranek Karoly, Mészaros Maté.

Hamlet, avagy a fegyver

WILLIAM SHAKESPEARE: HAMLET

|< 1l6nos ritkasag, ha két, egymastol alig t6bb mint
szdz kilométerre levs vidéki szinhdz is bemutat-
ja ugyanazt a darabot. Hit még ha ez Shakespeare
Hamlet cimfi kitiintetett alapmtive — ha egy alkotoko-
z0sség ehhez nyul, valészintleg komoly megfontolas-
bol teszi. Ezattal is igy tortént. Am noha mindkét pro-
dukci6 koncepcidja modernizilé szdndéku, a két eld-
adés kozotti kiilonbség nagyobb talin nem is lehetne.
Sopronban Kerényi Imre partpolitikai aktualizalas
mentén az orszag sorsarél és dllapotardl szandékozik
beszélni, mig Zalaegerszegen Bag6 Bertalan inkabb
személyes aspektusbél, az értékkozponta vilaggal, az
idealizmussal val6 leszamolas transzparens folyama-
taként vizsgalja a dan kiralyfi kozismert torténetét.
Kerényi Imre ajanlasaban ugyan azt mondja, hogy a
klasszikusokhoz nem kell hozzanytlni, mégis megle-
hetésen er6s dramaturgiai valtoztatdsokat hajtott vég-
re Shakespeare miivén. Az aktualpolitikai attitiid nyilt
felvallalasaval a kirdlyfi mellett tarsfészereplévé valik
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a retardalt, hatalomszomjas trénbitorlé Claudius, aki
— fejtsiik csak meg batran a kédot — gyilkossaggal
(,1956") és szemfényvesztéssel (,6szodi beszéd”) ju-
tott ,tréonra”. Ha valaki nem jonne rd az elsé jelene-
tekben, hat a rendez6 explicite is tudtunkra adja, hogy
ez a széllelbélelt, aljas tancold pojaca bizony a Magyar
Koztarsasag jelenlegi miniszterelnske, Gyurcsiny
Ferenc.

Ehhez Kerényi a maga tervezte latvanyos jatéktérben
simaszkos-plexipajzsos rohamrendéroket masiroztat
a szinen, akik ide-oda rendezik a kordonokat, jél ko-
vethetGen érzékeltetve a tér- és id6valtdsokat. Ennek
megfelel6en valtoznak a vilagitds fényei (a voros itt
nemcsak a vért jelenti, hanem a totalis apokalipszist)
és a hattérben Gtletesen, giccsmentesen, a demagogiat
még elfogadhatéan 4rnyalva vetitett folyosé-, illetve taj-
részletek is, amelyek ha éppen nem tengerparti varat
mutatnak, akkor szinvilagukban és sokszor szerkeze-
tiikben is a Parlament belsejére emlékeztetnek. Tatar
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Nemcsak Kéroly (Claudius), Huszti Péter (Polonius), Magyar Timea (Ophelia) és

Piros Ildiké (Gertrud) a soproni Hamletban

Eszter jelmezei két kort 6tvoznek, ami egyébként a
kizarolag aktualizilé, mindenfajta ,idGtlenséget” vagy
,egyetemességet” keriil§ rendezdi koncepcié szem-
pontjabél 1ényegtelen. Ezek a részletek miikodnek, és
az el6adis nagyon is hat4sos. Am ha egészében néz-
ziik, rogton kititkozik az egyoldaluisagbdl kivetkezd
elnagyoltsag.

A mi egyetlen politikai konnotaci6val bir6 konflik-
tusszala Claudius trénbitorldsa (esetleg Rosencrantz
és Guildenstern druldsa), a tobbi szerepl — Gertrud,
Ophelia, Polonius, Horatio, Laertes vagy akir Hamlet
is ebben az értelmezési tartomanyban {ires halmazt
alkot, kovetkezésképp egymas keresztmetszetei is —
ugyanezt az eredményt adjak ki, megsziintetve azt az
erkolcsi-mordlis szférat, amely a Hamlet kapcsan evi-
dens. A cimszereplé karaktere igy rendkiviili médon
leegyszertisodik, és céltudatos, vad politikai akcidhds-
sé valik. Bar Viczian Ott6 rendkivil mértékletesen
adagolja a szabadjara engedett démont, mindig tartva
az egyensulyt tébolyaban, s6t néha a klasszikus ham-
leti kérdések is felmeriilnek — persze nincs esélyiik
hangsulyossé vélni, hiszen ez a Hamlet egy kivételes
politikai és csalhatatlan erkolcsi érzékd, tehetséges szi-
nészi képességli, megsebzett szuperkém, akinek zse-
bében ott lapul a license to kill. Ez akar izgalmas is le-
hetne, ha Claudius ellenfél lenne szamaéira, de a
Nemcsdk Kéroly altal megszemélyesitett figura nem
osszetettebb anndl a faék bonyolultsigt ikonikus kép-
nél, amit a jobboldali lapok sugiroznak Gyurcsanyrol:
felfuvalkodott, hataloméhes, narcisztikus, ostoba, de
ravasz és romlott — igy forgatja a szemét, iivoltozi, va-
lamint legyezi végig karjaival a dialégusokat Nemcsik,
nem épp finoman és eleginsan, dm elszintan. (Nem
is igen tehet mast, ugyanis a f6tételt, amely szerint
Claudius tonkreteszi az orszagot, Shakespeare nem
irta bele a Hamletbe.)
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Gertrudban mar viszont
semmiféle Dobrev Klara
nincs: Piros Ildiké igyek-
szik a d6zsols, figyelmet-
len, de a fiat szeret§ anyat
abrazolni, akiben a vandor-
szinészek szinpadi kozjaté-
ka ért6 fényt gyujt, am e
dramai fordulattal a tovib-
biakban nem tud mit kez-
deni, mert az eladis, ko-
szoni szépen, nem kér be-
l6le. Magyar Timedanak
talan konnyebb dolga van
Opheliaként, hiszen a sze-
relem konnyed artatlansa-
gat, utobb a lelki torést is
érzékletesen jeleniti meg
dalocskajaval és hirtelen
valtasaival, amely nem fordul
at 6nsajnalatba — azonban
jelen esetben ez is felesle-
ges. Horatio is elhelyezhe-
tetlen ebben a kozegben,
hiszen baritsiginak nincs
jelentdsége, és Claudius el-
lenpontjaként is miikodés-
képtelen (nincs ra szoveg és utalas tudniillik), ehhez
mérten Lakloth Aladar megmarad diszkrét szemléls-
nek. Egyediil Guildenstern és Rosencrantz szerepe ér-
tékelddik fel mint a kirdly meghosszabbitott karjai, és
errdl a statusrdl Keresztes Janos és Sévegjarté Aron
igyekszik minél romlottabb és dlsagosabb képet feste-
ni, simulékonysagot és kétsziniiséget érzékeltetve te-
kintetiikkel és hangstlyaikkal. Huszti Péter Poloniusa
ugyan bolcs, j6 szandéki, kompromisszumkeress, de
nem ravasz — ezért haldla elfogadhaté veszteség a
rendszerben. Laertes és Hamlet konfliktusaval a kon-
cepcié6 megint csak nem tud mit kezdeni, igy Kiss
Zoltan igyekszik egy klasszikus, alapvetSen tiszta sze-
replét alakitani, aki azonban hagyja magat megvezet-
ni, tehat 6 is felaldozhaté.

Kerényi el6adasa feszesre szabott, akciodiis, popula-
ris (nota bene: Arany Janos forditdsa — amelynek hasz-
nalata része a koncepcionak — érthetGen és lendiilete-
sen hangzik a szinészek szajabdl), lekoti a figyelmet,
de nem szinhaz, hanem teatralis formaban kifejezett
politikai 4llasfoglalas, amely nem latolgat, nem tesz fel
kérdéseket. Csak vélaszai vannak, amelyek nem vita-
képesek, mert nem értékvilag, hanem partpreferencia
mentén jonnek létre, egy onkényes, egyoldalin megfe-
leltetés alapjan. Abbodl a szempontbél viszont minden-
képpen kiemelkedik a Pet6fi Szinhdz sematikus, t6bb-
nyire olcsd szorakoztatast képvisel§ eldadisai koziil,
hogy vitat generdl, és ez akkor is hasznos, ha maga a
vitaalap elfogult és egyoldald.

Bag6 Bertalan rendezését értelmezhetjiik a soproni
produkcié egyfajta kontrapunktjaként is: 6 egyértel-
muen nemet mond a tartalmi popularizalasra. A zala-
egerszegi Hevesi Sandor Szinhdz Hamletje rengeteg
otlettel és kreativitassal igyekszik felszinre hozni a {6-

hés legbensd, valodi kérdéseit. Vereckei Rita egész te-
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ret bet6lteni nem tudé diszlete azonban egy alaphiba-
ra hivja fel a figyelmet: az eladas nem a nagyszinpad-
ra késziilt. Vereckei a nyomaszté hangulatd, intim,
klausztroféb térben jol vezeti a nézék tekintetét, am a
nagyszinpadon egész egyszertien elvész a drimai er§,
pedig az szinte valamennyi jelenetben ott lenne. A ru-
hik azonban 6tletesek: hol jellemeznek (Polonius), hol
a klasszikust idézik (Hamlet), hol latvinyosak
(Gertrud), hol kontrasztot eredményeznek (Claudius).
Az el6adis erénye a posztmodernhez koézelit§ for-
maalkalmazis (a rendezé tobb miifait, stilust, regisz-
tert, eszkozt valtogat, zavarba ejtd biztonsaggal keveri
a klasszikust a modernnel), egészen kiemelked$ ér-
zékkel és kovetkezetesen. Hibaja viszont, hogy az al-
kotok féltek hasznilni a dramaturgiai ollét, és bar
Arany Janos forditasa itt is sorrdl sorra érthetGen
cseng a szinpadon, az el6adis sokszor talbeszélt, és a
sz6veghez a rendezd idénként csekély szinpadi segit-
séget ad szinészeinek — és a nézéknek. (Talan cél-
szertibb lett volna Nadasdy Adam forditasanak alkal-
mazésa, amely illett volna az eklektikus eszkoztarba.)
Erezhetd, hogy a karakterek felépitését tobbnyire ala-
pos elemzés elézte meg. Nagy Péter Hamletje tokéle-
tesen felépitett jellem, a kezdeti szinlelt Sriiletbd] kiin-
dulva folyamatosan mosédik el a hatar jaték és valosag
kozott, karaktere érdekfeszitd, kérdésekkel teli, sem-
miképpen sem koznapi. A viszonyok mindig az adott
szoveg jelentése szerint alakulnak ki, ami sok esetben
mukodSképes, de egy mélyebb fiti-anya vagy fiG-mos-
toha esetében nem, hiszen ezek szigort ivet jarnak be,
nem puszta allapotlenyomatok. Szegezdi Rébert sotét,
vérg6zos, tulftitstt Claudius, és bar a kirdly nem egyér-
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telmtien biings, illetve rossz jellem, nemigen van le-
hetésége arnyalni. Ligeti Kovacs Judit igyekszik valodi
anya lenni, de nem egyértelmii, hogy Hamlet anya-
komplexusos-e, vagy tiszta szeretetbdl prébilja meg-
valtoztatni 6t, a szinészng pedig a semmibél nem tud
varat épiteni. Kiss Ernd Poloniusa a kisstili, minden
lében kanal, irritalo és groteszk figurat ironikusan idé-
zi meg — talan § az egyediili tobbdimenziés mellék-
szerepl6. A burleszkfigurdba hajlé Rosencrantzot és
Guildensternt, bar inditékaikban abszolat egyek,
Mihaly Péter és Vizkeleti Zsolt élesen megkiilonbozteti
egymastol, igaz, ez sem indokolja, hogy miért vannak
ennyit a szinen. Bagd értelmezésében Mésziros
Andras Laertese tipikus, jellegtelen sorkatona lett, ami

FENT:
Holecsko
Orsolya
(Ophelia) és
Kiss Ernd
(Polonius)

a zalaegerszegi

eléadasban

Szemenyei

Janos (Horatio),

Nagy Péter
(Hamlet),

Ligeti Kovacs
Judit (Gertrud),

Holecskd
Orsolya,
Szegezdi
Rébert
(Claudius),
Mészaros
Andrés
(Laertes) és

Szakacs LaszIlé

(Siraso)

Pésa Lujza
felvételei
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mukod§ otlet lehetne, de ugyancsak kibontatlan ma-
rad. Holecské Orsolya Ophelidja ndiességét rejtve, in-
kabb szellemi viszonyt igyekszik teremteni Hamlettel,
igaz, arnyalni mar § sem tudja karakterét, holott jelen-
t6s szerepe van Hamlet lelki atalakuldsdban. Szeme-
nyei Janos Horati6ja megbizhato tirs, tiszta és Gszin-
te, a baratsdgon némileg tilmutaté kapcsolatot valésit
meg Hamlettel. Egyiittzenélésiik felszabadit6, a mi
értelmezését kitagitd elem, tobb ilyen, szévegnél kife-
jez6bb és erdsebb otlettel az el6adas sokkal gordiiléke-
nyebb lehetne. A mi nagy erénye Szakics Laszl6 har-
mas szerepvallaldsa: mint szellem zsarnoki és 6nzé
apa; sotét és rejtélyes mint szinész; siraséként pedig
misztikus és rejtélyes. Mindhirom figurt indokoltan
és koncepcidzusan jatssza — ezt a hirom szerepet
gyakran osztjak egy szinészre, de nem mindig ennyire
alaposan és végiggondolt iranyitassal —, hiszen a halal,
a végzet és a reménytelenség koré szervezédnek, de
ezittal tobbrdl is sz6 van. Ugyanis a hirom személy
azonossaga felveti (s6t sugallja) azt az értelmezést,
hogy a din kiralyfi csak a bossziallas eszkoze, emberi
érzelmeit, val6s indulatait a sajat apja is csak leszdmo-
lasra, fegyverként alkalmazza.

Talan ez a két el6adas kozos nevezdje: a fegyver.
Sopronban az alkot6i szdndék a Hamiletet politikai-

Tarjan Tamas

kommunikacids fegyverré tette. Zalaegerszegen pedig
lathatjuk, hogy mindennek milyen vilig a kévetkez-
meénye.

WILLIAM SHAKESPEARE:
HAMLET

(Soproni Pet6fi Szinhaz)

Jelmez: Tatar Eszter. Rendezé-diszlet; Kerényi Imre.
Szereplék: Viczidn Ott6, Nemcsdk Kiroly, Piros
1ldiké, Huszti Péter, Lakloth Aladir, Kiss Zoltan,
Magyar Timea, Bregyin Péter, Benké Péter, Gyéri
Péter, Sévegjartd Aron, Keresztes Janos.

(Hevesi Sandor Szinhaz, Zalaegerszeg)

Diszlet-jelmez: Vereckei Rita. Zene: Horvath Kéroly.
Rendezd: Bagd Bertalan.

Szereplok: Nagy Péter, Szegezdi Rébert, Szemenyei
Janos, Kiss Erné, Mészaros Andrés, Szakacs Laszlo,
Mihaly Péter, Vizkeleti Zsolt, Ligeti Kovéics Judit,
Holecské Orsolya.

MacGorki| latogatasa

MAKSZIM GORKIJ: EJJELI MENEDEKHELY

L esz, akinek Krisztik Csaba sajit sorstragédiaja
kraterében rakétaz6 Szinésze tetszik majd: az 6n-
becsapas és tisztanlatas felporgets kettdssége, mely vé-
gill hurkot kerit a nyakra. Vagy a t6bb ponton is meg-
fiatalitott szereposztasbol Zold Csaba tegnap tin még
versenysportold, edzett Szatyinjanak tires folényeske-
dése. Méhes Laszl6 (Luka) taldn, aki — mint a kigy6 —
hol siklik, hol megdermed; tekintete, igazul hazug, ha-
zugul igaz szava el6l nem kénnyd menekiilni. Ha
nem Méhes, a vorosre mazolt sz3ja, tar proféta, akkor
a legkevésbé sem kigyodszerii 6ltozéke a tetszetSs: a
télig levedlett piros-fehér csikos kéz- és labtyi, a mez-
telen felsGtestre dobott sarga clownkabat. S miért ne
tetszhetne Mihalyi Gy8z6 (Mihail Ivanovics Kosztil-
jov), Vandor Eva (Kvasnya), Kocsis Judit (Tatr) a fizi-
kai szinhaztol idegenkedd, de a Jozsef Attila Szin-
hézban 1j stilusra kivancsi és szolgalatkész alakitas-ki-
sérlete? Besenczi Arpad (Bubnov), aki nem csinal
titkot abbdl, hogy nila a hagyominyos szovegkovets
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szinjatszas a befut6 — és Sztarenki Pal (Klescs), amint
elszantan belevag a nem neki kitalalt jelek, gesztusok
elsajatitasaba? S kivaltképp Blaské Borbéla, aki mezte-
len hartya-felsétesttel, fodros, testszind szoknyaban a
feneketlen egzisztencidlis mélység — az orosz cim sze-
rint épp a na dnye létstaci6 — tancolé-kerengd, simogatd-
borzongatb nemtdje, mozgasaval szinpadra varazsolva
a vészes konnyedséget, amelynek sotét metaforikussa-
gat a rendez6, Horvath Csaba minden bizonnyal az Ej-
Jjeli menedékhely egészében fel akarta idézni?

Tetszhet Antal Csaba kopar élettelenségében is hite-
les, a megfelel§ hirdetésrekvizitumokkal felszerelt
gyorsétterem-diszlete. Itt nagyjabol semmi a kinalat és
kiszolgalas, papirpoharba lehet csérrenteni érte a
pénzt. A kulisszdkat egy eleinte lttyedt, majd felfujt
és kozépre hazott, végiil leeresztett, széttaposott feke-
te miianyag bohoc vilagszerte ismerés, idilt mosolya
hatalmas figuraja 6rzi. Tetszhet Benedek Mari a sze-
génységet, otthontalansigot szembaintd, Gssze nem
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