amikor a ,dolgozék” egymast felszabadultan dobélva
vagy az értelmetlen és végelathatatlan munkan feldii-
hédve vasott kélykskként rombolni kezdenek. El§ és
holt munka metaforai ezek. A soha fel nem épiilé, egy-
séget, a kozoset 1étrehozni nem tudé nagyvaros képei,
ahol a koz6s cél ugyan érzékelhet§ — felépiteni a meg-
értés kozos varat —, az egylttmiikodés mégsem lehet-
séges. Az emberi feszlltségek, a k6zos, kényszerd te-
rek leromboljék azt is, ami feléptilt. Ugyanakkor a ,ha-
lott munka” azt is jelenti: nincs valésigos termelés,
nincsenek valésagos munkafolyamatok, elidegened-
tiink eszkozeinktdl, csak szimulakrumok, utinzatok
vannak. A Babel tornya épitése, a diribdarabok 6ssze-
rakésa folyamatos, mindenkori feladat, lekiizdhetetlen
kényszer és emberi sziikséglet, amelyhez sem hit, sem
teleoldgia (a kettS ugyanaz) nem kapcsolédik. Munka:
az emberi természet része, rend (németes, ha tetszik)
és rendetlenség, szervezettség és kiosz egylittese.
Ahogy a pornografia a maga moédjan képrombolis,
ugy a Pornogrifia cimd el6adasban is képrombolas fo-
lyik: a puzzle kirakisinak lehetetlensége azt jelenti,
hogy a kép hidnyos, és az is marad, a torténés nem visz
el6bbre, a kép nem épiil meg éltala. Sok hangyaszor-
galmu kicsiny ember a nagy, végleg toredékes képben.
A nagyvarosnak, a munkanak és maganak a pornogra-
fidnak — e hirom szorosan 6sszekapcsolodik — aktiv, cse-

|aszay Tamas

Tucataru

SIMON STEPHENS: PORNOGRAFIA

B odolay Géza latszélag nem tett mast, csupan ko-
molyan vette Simon Stephens draméjanak szer-
zGi utasitdsat (?), nyitd6 mondatat (?): ,Ezt a darabot
akarhany szinész jatszhatja. Barmilyen sorrendben.”
A kdosz — vagy Qjra a szerzét idézve: a pokol — képei
szervezik elejétSl végéig a Pornogrdfia szegedi elGada-
sat. A hamburgi produkciéban kozponti metaforava
novesztett kirakos jaték bizonyos értelemben vissz-
hangra lel a szegedi szinrevitelben, 4m itt a mozaikda-
rabkak 6sszerakisa nem annyira a szinészek, inkabb a
kezdetben magukat meglehetdsen elveszettnek érzé
nézd8k feladata.

Bodolay rendezése nem kénnyen adja meg magit,
hiszen az 6nall6 szerepeket meg nem nevezg, amugy
is atomizalt drimaszoveget a rendezd szilankosra tori
Mirton Andrea dramaturg kozremiikodésével. Aki
nem ismeri a textust — marpedig magyarorszigi pre-
mier lévén mindez a nézGk tobbségérdl elmondhaté —,
elészor alighanem kapkodja a fejét: az elsé jelenetek-
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lekvé, éptil§-omlé diszlete, képi és gesztikus hasonma-
sa ll a szinpadon. A Bébel tornya-kirakoés a talsagosan
nagyra tervezett, eget ostromlé emberi akarat kritikaja.

Az iker- és babeli tornyoké.

A realizmus orgidja ez az €16, épiilé-omlé szinpadi
kép, ahogy Baudrillard a pornografiat jellemzi. Munka
és pornogrifia az § értelmezésében a produkcié ulti-
métuma révén kapcsolédik 6ssze. De ahogy a pornog-
rifia, gy a Babel tornya épitése sem produkciéra épiil,
hanem pusztin a megjelenitésre, lathatéva tételre.
A munka és a nagyvaros apokalipszise ez. A Stephan
Niibling rendezte el6adéis az orgiasztikus kép és a fe-
gyelmezett, gépies munka kozott egyensulyoz. A pokol
képei némak — allitja a darab szerzgje.

De, figyelmeztet Baudrillard, ,a porné azt mondja:
van valahol igazi szex, mivel én a karikattraja vagyok”.
Tehat miutin bejelentette a ,vég” eljovetelét, azt allit-
van, hogy a pornografia felszamolta az illuziot és a
képet, mégis megenged egy kis reményt. Ez a remény
a pornografian kiviil helyezkedik el. Ellentmondaés ez?
Vagy egyszerten csak nem lehet leszamolni végleg a
reménnyel? Es, mutatis mutandis, a pornografia ana-
l6giajara késziilt drimak ezt a reményt mégiscsak fel
tudjdk mutatni? Mert akkor a Pornogrdfia és a pornog-
rifia kovetkeztetése végiil mégiscsak az, hogy az élet
mashol: van.

ben egy szerepld szajabol legfeljebb egy egész mondat
ha elhangzik. A szinte iires szinpadon lathatatlan geo-
metrikus mintdkat, (nyom)vonalakat mozgéssal leko-
vet$ tizenhét szerepld rutinosan passzolgatja egymas-
nak a rovid, fémesen koppané frazisokat, melyek ko-
z6tt mar csak azért sem egyszert rendet tenni, mert jo
ideig nem tudni, kéztiliik mi lesz fontos és mi lényeg-
telen a késébbiek szempontjabol. A kezdeti ztirzavar
id6vel tisztul: a hét (visszafelé) szamozott fejezetbél
épils stephensi széveg minden jelenetébdl el6bb
kissé bizonytalanul, késébb hatdrozottabban kivalik
egy-egy goc vagy kozponti mag - ha gy tetszik: nar-
rativa —, ami mar némi kapaszkodot kinal.

A ,torténetnek” persze akkor se jutunk birtokaba,
részint rendez6i, részint szerzéi dontés miatt. Ami a
rendez6t illeti: a szereplék megtobbszorozése révén
bizonyos szévegegységek tobbszor, tébb hangfekvés-
ben, t6bb modorban elhangzanak ~ Stilusgyakorlat a la
Bodolay —, ironikusan ramutatva, hogy nem létezik
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egységes torténet; igy példaul az
egymasba habarod6 vagy legaldbb-
is egymas testét megkivané fia- és
lanytestvért négyen jatsszak. Hogy
az incesztus tabujanak megsérté-
sét, amit ,minden szabily tilt, az
emberi kultira egész torténeté-
ben”, éppen milyen fénytorésben
latjuk, attol fiigg, mit hallunk bele
a tobb verzidban elhangzé parbe-
szédbe: a fit/lany odaadasit, erd-
szakossagat vagy éppen csendes
belenyugvasat abba, ami megtor-
tént, s ezaltal megvaltoztathatatlan.
Ami pedig Stephenst illeti: sz6-
vegében természetesen (?) nincs ha-
gyomanyos értelemben vett, line-
aris torténetmesélés. Mintha egy
olyan albumot lapozgatnink, amely-
ben csupa rontott fénykép van, s
egy elmosddd arcélbdl, egy vicsor-
gassa torzuld vigyorgasbol vagy a fotos altal véletleniil
elkapott, kétértelmii mozdulatbdl kellene kikovetkez-
tetni az 6rokkévalosag szamara megGrzott személy va-
16di szandékait. Csupa kisszerd, sokszor nevetséges,
olykor megrendité mikrotorténet kavarog a szovegben
és a szinpadon, melyeknek kézos nevezéje a cimbeli
pornografia.
Amit a szénak a lehet§ legtagabb értelmében kell ér-
teniink. Mikézben a kisordog azt stgja, hogy ezzel a
cimmel gyakorlatilag barmit el lehet adni még azok-

Erdélyi Timea, Savanyu Gergely, Sz(cs Lajos,
Fekete Gizi és Jakab Tamas
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Borovics Tamas és Erdélyi Timea

nak is, akik nem kovetik a kortirs drama legtijabb tor-
ténéseit, meggy6z4 a szerzének részben a szoévegb6l
kiolvashat6, részben interjikban kozzétett magyaraza-
ta a metropoliszokba zart embert — vagyis mindannyi-
unkat — magaba szippanté hétkéznapi pornografiarol.
A kidbrandité szellemi és kozallapotok, a magéiny
mint a tarsas kapcsolatok legfébb jellemzdje, a sivar
munka- és életkorilmények — ezek felemlegetése
amolyan tipikusan ,tizenkett6 egy tucat” bolcsesség-
nek tiinik, Stephens mégis markansan fogja éket egy-
be. Az id6folyam egyetlen napjat ragadja meg, hogy az
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eksztazis 1élekemel§ és az apokalipszis rettenetes ké-
peivel toltse meg: 2005. julius 6-dn jelentették Dbe,
hogy London rendezheti a 2012-es nyari olimpiai jaté-
kokat, majd masnap &tvenkét haldlos aldozatot kove-
telt a brit févarosban elkovetett terrortdimadas — a két,
egymastol extrém tavolsigra esé tény kozé kaotikus
rendben 6mleszti a mar emlitett jelenettormelékeket,
életfragmentumokat.

Vissza az el6adashoz: a robbanis el6tti visszaszam-
lalas reménytelenségére is utal a jelenetek 7-t6] 1-ig
tart6, angolul és magyarul mindig mikrofonba mon-
dott szamozasa. A kdoszbol nemcsak ez, hanem az
idénkénti ,labjegyzetek”, az dnreflexiv kommentarok,
a vendégsziveg bejelentése is mintha valamiféle kiutat
mutatndnak - tobbek koézott elhangzik, kicsoda
Sebastian Coe, hogy a Coldplay egy egyiittes, Petéfi-
verset szaval az egyik utas stb. —, de val6jaban mind-
végig a pornografia labirintusanak foglyai maradunk.
A széttart6 jelenetek mar emlitett kézponti magjaira
rovid ideig éles fénycsova vetiil — a tomegbdl ugy-
ahogy arcot kap a konkurens vallalatnak unalméban
vagy dithében bizalmas anyagokat elfaxol6 nd, a csinos
tanarnéjével kikezdé kamasz fi vagy a ,hatizsako-
sok”, azaz a bombamerényl6k percre pontosan meg-
konstrualt utitervének tigyetlenkedd felmondasa stb. —,
hogy aztin érokre eltlinjenek az emlékezet siillyeszts-
jében. Bodolay elSadasa — részben az altala preferalt
szinhézi nyelvbél, részben a valasztott darabbol kévet-
kezGen — kiugrd egyéni teljesitmények helyett inkabb
azt mutatja meg, mire képes egylitt (és mire nem) a
szegedi, nem éppen csticsformaban 1év6, mas-mas is-
kolakbél érkezé 1j tagokkal szaporodott tarsulat.
Revoltcié helyett egyelére renovilas. (Uj) kezdetnek
nem rossz.

Utéirat. A szegedi Kisszinhazban tavaly november-
ben megtartott magyarorszagi bemutatét a helyi ko-
z6nség ellentmondasosan fogadta. Botranyrdél nem,
inkabb értetlenségrdl beszélnék — ebbél a szempont-
bol egyszerre tanulsagosak és dermesztéek a helyi lap
internetes valtozatiban az el§adasrél olvashaté kom-
mentarok —, ami legalabb részben a szegedi szinhaz-
vezetés utdbbi években tantsitott, érdektelen, miivé-
szileg nemegyszer értékelhetetlen el6adisokat szin-
padra engedd ,antipedagégidjanak” is betudhaté (a
népszertitlenség egyéb lehetséges okairél lasd Tompa
Andrea irasanak vonatkozé részeit). S bar egy fontos
nyugat-eurdpai kortirs széveg hazai premierjérél van
70, szinte esélye sem volt bekeriilni a szakmai koztu-
datba: a Pornogrdfidt Szegeden a tavaly november kéze-
pétdl december elejéig zsinérban leadott kereken egy
tucat elSadas (melyek koziil kettd volt bérletsziinet)
utan tobb mint két honapig nem jatszottak, hogy aztin
idén februirban egyetlen alkalommal Gjra el6vegyék.

SIMON STEPHENS: PORNOGRAFIA
(Szegedi Nemzeti Szinhaz)

Forditotta: Merényi Anna. Diszlet: Székely Liszlé.
Jelmez: Benedek Mari. Fény: Stadler Ferenc.
Dramaturg: Mérton Andrea. Rendezte: Bodolay.
Szerepldk: Jakab Tamds, Fekete Gizi, Szlics Lajos,
Borovics Tamas, Soml6é Gabor, Farkas Andrea,
Mairkus Melinda, Erdélyi Timea, Pataki Ferenc,
Savanyu Gergely, Borsos Beita, Gomori Krisztian,
Barndk Liszlo, Egger Géza, Jarai Maté, Poroszlay
Krist6f, Szivés Laszl6, Csorba Kata.
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