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Koltai Tamas

atszd Uira,

es Ujra,

es uira, Sam!

RETROSPEKTIV VIGSZINHAZ

A kilencvenes évek elején Marschall Miklés kul-
turdlis igyekkel foglalkoz6 fépolgarmester-he-
lyettes le akarta valtani a Vigszinhaz igazgatéjat,
Marton Liszl6t, és errdl a tervér6l megszondaztatta a
szinhdzi szakma tobb prominens képviseljét.
Minden ilyen kezdeményezés alapkérdése, hogy mi all
mogotte. Marschall esetében nem személy allt mogot-
te — bar volt jeloltje a posztra: Schwajda Gyorgy —,
hanem az a meggy6zGdés, hogy a Marton vezette
Vigszinhiz nem felel meg egy nagy multa és repre-
zentativ fGvarosi miivészszinhaz kritériumanak. Ez a
kérdés polemikusan f6lvethet§ volt — nincs olyan
miivészeti kérdés, amely barhol és barmikor nem vet-
hetd fol polemikusan —, és talan nyilt vitit érdemelt
volna. Nem tudhat6, hogy ha a dolgok uigy alakulnak,
sor keriilt volna-e nyilt vitara, valészintileg nem, mert
erre a magyar szinhazi kozélet tradicionalisan alkal-
matlan. Nilunk a dolgok sutyiban torténnek. A Mar-
schall-tervbél is csak kevés szivargott ki, és megbukott,
miel6tt plauzibilissé valhatott volna. Valészint, hogy
a fépolgarmester-helyettes altal megkérdezettek tobb-
sége fenntartissal viseltetett a terv irant, inkdbb elle-
nezte, mint timogatta, és az adott kériilmények, a Vig-
szinhéz pillanatnyi szinvonala, tovabba az igazgatoje-
161t ismeretében (habar Schwajda akkor még nem volt
az, aki kés6bb lett) erre minden okuk megvolt. A gon-
dolatkisérlet igy csak kisebb botranyt okozott — hitelt
érdemlé tantik szerint telefonos politikai fenyegetések
is elhangzottak —, ami hamar elcsitult.

Elétte azonban hullimokat vert a Vigszinhaz tarsu-
latiban, amely kiallt igazgat6ja mellett. Ez nem is
lehetett kétséges. Ugyanakkor azt beszélték — termé-
szetesen a belsG visszhang sem verg8dhetett nyilva-
nossigra —, hogy a timogatasnak feltételt szabtak.
A Vigszinhaz néhany fiatalja, az 1 nemzedék t6bb te-
ret kért maginak. Tobb jelenlétet. Tobb feladatot.
Nyitast. Szemléletvaltast. Nem volt ez belsé puccs, még
csak puccsféle sem, csak generéci6s hang, de jelezte a
némileg 0j irany igényét. Mindenesetre jdonsagként
hatott Rudolf Péter rendez6i bemutatkozasa (Dithongé
ifjisdg, Angyalok Amerikdban), majd Eszenyi Eniké
karmesteri debiitilasa sajat szinhdzaban (West Side

Story), két évvel azutin, hogy elsG rendezésével (Leonce
és Léna) nemcsak feltiing szakmai sikert aratott a
Budapesti Kamaraszinhdzban, hanem az akkor #jra-
indulé orszagos szinhazi talalkozék nyitd helyszinén,
Kaposvaron a zstiri dijainak jelent6s részét is besépor-
te az el6adassal. Oket kettdjiiket s talin még Hegedtis
D. Gézat tartottak a ,belsd ellenzék” szdszo6ldinak.
(A megfogalmazis bizonytalansiginak oka a nyilt
szinvallds szokasos hidnya.)

Vajon sziikségesnek latszott-e a lényeges elmozdulas
az 1985 6ta.Marton vezette Vigszinhaz koncepcijatol,
vagy egyszeri generacids mozgolodas allt a hattérben?
Ehhez mindenekelétt tisztaznunk kell a Vigszinhaz
statusat a magyar szinhazi hierarchiaban, kiilonés te-
kintettel a Varkonyi-éra, illetve az azt koveté néhany
éves kozjaték utdn, amikor Horvai Istvan volt az igaz-
gato. A Vigszinhaz a klasszikus értelemben vett polga-
ri szinhaz, gy, ahogyan ezt e fogalmat a XIX. szdzad
utolsé6 harmadatél a masodik vilaghaboru végéig
Magyarorszagon haszniltédk. A fogalom kériilirasa
meghaladna ennek az irasnak a kereteit — a koztudat
egy kozéprétegek szamara késziilt, muiveltséget és kul-
tarat terjesztS, a klasszikusokat médjaval, a modern
kozépfaju (tarsalgisi) dramat és a szolid szellemi-stila-
ris Gjitdsokat divatosan kovetS szérakoztatd szinhazti-
pust ért rajta. Ez az irdny — legalédbbis kimondva — nem
szamithatott preferenciara a ,|étez§ szocializmusban”,
sem a kemény, sem a puha diktatiriban. Kimon-
datlanul, ,fi alatt” megvalésitani — ez volt Varkonyi
Zoltan programja, amit hol t6bb, hol kevesebb sikerrel
teljesitett. Varkonyi megalapozott igazgatéi legendaja
érvényesebb befelé, mint kifelé: a tarsulat tobbet ko-
szonhet neki, mint a kézszellem. Lavirozott, ahogy tu-
dott, a szinvonalas, ,polgari” szérakoztatis és a kor-
szellemnek megfelel§ tartalmi-formai modernitas ko-
z6tt, de az Aczél-féle politikdval szembeni taktikai
6vatossaga és alapvetd ellenszenve a formai alternati-
vitds irdnt megakadalyozta a komolyabb eredmények-
ben. A héabor utani Vigszinhaz a hatvanas években
alakitotta ki kétarciisagat — szinvonalas szinhazi ipar +
enyhe szellemi bizseregtetés —; amellyel megprobalta
dtmenteni a partallamba ,sajat” Miivész Szinhidzanak



(1945-1949) erényeit. Az érdemjegy: kozepes. A ,ha-
rom Nemzeti Szinhdz” korszakdban — az igazi Nem-
zeti mellett a Madich és a Vig is egyfajta nemzeti szin-
hazi szerepet toltétt be — rivilisai idénként elhtztak
mellette. ElGfordult, hogy eldttiik jart, bar ehhez az is
kellett, hogy a masik kett§ latvinyosan alulteljesitsen
(f6ként a hetvenes években).

Marton mar Varkonyi alatt 4jité szellemet vitt be
a Vigszinhazba, elsGsorban 1j magyar musicalekkel
(Képzelt riport egy amerikai popfesztivdlrél, Harmincéves
vagyok), amelyekkel a fiatalok felé nyitott, részint a
szamukra vonzé szérakoztaté mdfajjal, részint az
ezekbe csempészett kozéleti tematikaval. (Kir lenne
folmelegiteni azt a posztumusz vitat, hogy ezek lazan
folforgaté vagy ellenkezéleg, apologetikus darabok vol-
tak-e; ott és akkor inkabb az elgbbiek, mar csak a ha-
gyomanyos ,vigszinhazi stilust” folsérté rockzene mi-
att is. Veliik indult a ,harom Nemzeti” részleges vagy
~ a Madach esetében — csaknem teljes elzenésedése.)
Igazgatéi kinevezése utin Marton mégsem ezt a vona-
lat kovette, hanem egy masikat, amely — legalabbis
mandatumanak elsé felében - a legf6bb torekvése
volt, s amit gy hivhatunk, hogy a Vigszinhdz beoltdsa
Kaposvdrral. (Kezdetben ennek jegyében alakitotta a
zenés programot is, utols6 allomasként, tobb mint tiz
évvel kinevezése utin Mohicsi Janost hivta meg a
Magnds Miska rendezésére. Az el6adis megbukott,
ezzel nagyjabol le is zarult a kaposvari szellem beol-
vasztasanak kisérlete.)

Nem a Vigszinhaz elkaposviriasitdsdrél volt sz6, csu-
pan egy jozan, kritikus, valosigkozeli médon kozéleti
szellem bevezetésérdl, a megfelel§ stilaris és jaték-
modbeli konzekvenciakkal. Olyan elGadasok jellemez-
ték ezt a kisérletet, mint az Ordégok (Dosztojevszkij),
Sarkadi Oszlopos Simeonja, az Angyali Johanna
(Whiting), Csurkatél a Vizsgdk és fegyelmik, Mrozek
Renddrsége, Kornis Kozmdja, a Kérmagyar, a Spir6—
Masik-féle Ahogy tessziik, a Sotétség délben, a Koldus-
opera, Karpati Péter darabja, Az it végén a folyd, a II1.
Richdrd, Orkényt6l a Rézsakidllitds, Pintertél A gondnok
vagy a Rinocéroszok cimmel jatszott lonesco-abszurd.
A vigszinhazi rendezékon (Marton, Horvai, Kapés, a
Koestlert hoz6 Mészaros Tamas) kiviil ezeket vagy ,ka-
posvariak” (Ascher, Gothar) illitottdk szinpadra
(Babarczy athozta szikar Liliom-el6adasat), vagy olya-
nok, akik valamilyen szempontbdl renitensnek szami-
tottak, mint Ruszt, Szikora és Taub. Nem egyediil ez a
vonulat jellemezte az akkori Vigszinhizat (és az eml-
tett eléadasok sem voltak makulatlanok), még csak do-
mindnsnak sem tekinthet6 — akadtak kételez6 Molnar
Ferencek, Millerek, Edith és Marlene vagy Csékos asszony
tipust kommerszek, volt félresikeriilt Ejjeli menedék-
hely és Bolha a fiilbe, t6bb kézepes Gyurkovics Tibor,
és volt A padlds mint hetedhét orszigra sz6l6 széra-
koztaté bombasiker —, tehat megmaradt a kétarcisdg,
de a két arcot valahogy egymasra lehetett kopirozni, és
kialakult belSle az arculat. Egy t6bb mint polgari, ke-
vesebb mint alternativ, szérakoztaté és kozéleti, majd-
nem Nemzeti-tipusi muvészszinhdz-népszinhéz.
(Nemzeti Szinhdz ugyanebben az idében csak névle-
gesen volt, a Madach pedig fokozatosan hanyatlott.)

A korszak cstcsa a Satorszinhaz, az ideiglenes jaték-
hely a Nyugati palyaudvarhoz tartozé beltérben, a Vig-
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szinhaz rekonstrukci6janak idején. Panelbdl épitették,
minimalis szinpadtechnikaval, a vékony falakon at be-
hallatszott a kéruti villamosok csérgése. Mégis ez volt
a legjobb szinhaz, ami a habort 6ta épilt, és maig az
maradt volna, ha a kivételesen erételjes szakmai tilta-
kozas ellenére nem bontjék le (ahelyett, hogy valahol
mashol Gjra folallitottdk volna). A szinpad-nézétér
aranya, a megfelel§ tivolsag a jatszok és a nézék ko-
z6tt idedlissa tette a koztiik 16v8 viszonyt. A Sator meg-
ihlette a tarsulatot. Az itt szilletett hirom el6adis
maga a lehetséges (azéta sem megkozelitett) vigszin-
hazi modell. Acs Janos ritudlis-népszinhazi Oidipusz
kirdlya, Eszenyi Eniké mindmaig legjobb rendezése,
A heilbronni Katica és egy kihivéan polemikus kortars
dradma, Kushnertél az Angyalok Amerikdban, amelyet
Rudolf Péter allitott szinpadra. Ez volt az 1993-1994-
es évad. Késbbb, amikor a produkcidkat bevitték a
kiglancolt Vigszinhazba, egyikiik sem mutatott ugyan-
olyan jol.

Foltiinhetett, hogy az eddigi korszakolasbél kima-
radt a rendszervaltozds. Ez nem véletlen, a Vigszin-
hizat nem érintette a politikai fordulat, ami erénynek
is tekinthet$, hiszen egy tarsulat munkajiban min-
dennél fontosabb a folyamatos épitkezés (ha van ilyen).
Ugyanakkor szimptomatikus, hogy sem a reper-
toaron, sem a jatékmoédban nem érzédik a szabadsig
eljovetele, 1ényegében ugyanazokat a darabokat jatsz-
szak ugyantigy 1990 utan is, mint a fordulatot meg-
el6z6en. Ez a Vigszinhaz kozéleti, szorosabban véve
politikai érdekl6désének hianyara vall. Sokan furcséll-
hatnak, hogy egyetlen olyan darab sem keriilt miisor-
ra, amelyet kordbban betiltottak — vagy nem volt ilyen,
vagy tovabbra is agy itélték, hogy a direktebb kozéleti-
ség megterhelné a kozonséget. Ha a szinhaz is részét
képezte a nyolcvanas évek kultarajanak, amely
Vagvolgyi B. Andras szerint ,dacos, hetyke, kihivo
volt”, és amelyben ,sikk volt repiilé egyetemre jarni,
sikk volt az underground zene, az alternativ életforma,
az athallasokra figyelés, a sorok kozott olvasds” — mar
ezen a ponton kijelenthet, hogy eszerint a magyar
szinhaz thlnyomdan nem képezte részét a nyolcvanas
évek kultirdjanak -, akkor ebbdl a kultirabdl a
Vigszinhaz radikdlisan kimaradt. A Vigben a rend-
szervaltozas el6tt is, utdn is a klasszikus értelemben
vett konszolidalt polgarisag érziilete volt a sikk, hol a
kozéprétegnek, hol a fiatalabb generaci6knak kedvezs
kritikai kedéllyel. Ez nem mingsités, hanem ténymeg-
allapitas.

Koriilbeliil a Kaposvar-nosztalgia elmulisaval egy
idében foler8s6dott a tarsulatban az Gj rendezéi hul-
lam jelenléte. A Marschall-terv indirekt kovetkezmé-
nyeként t6bb helyet kérék koziil Eszenyi és Hegediis
D. Géza rendezéi jelenléte bizonyult tartésnak, de
csakhamar sor keriilt Alfoldi Robert debiitalasara is
(a Trisztdnnal), majd Zsétér Sindor idGszakos meghi-
véasara — ez 1997-t6l kezdédGen csaknem egy évtizedet
fogott at, és furcsa véget ért, amikor az altala hozott
Mayenburg-darabot, a Haarmannt nem 6 rendezhette
meg Harkényi Endrével, hanem Forgics Péter Kern
Andrassal —, tovabba fiatal rendez8k, Forgacs mellett
Rusznyak Gabor, Simon Balazs, Keszég Laszl6 és Réthly
Attila ,vigszinhazi rendezévé” fogadasira. A térnye-
rést a sz6 szoros értelmében is Gj tér, a Hazi Szinpad
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megnyitasa segitette. Mint a Haarmann példaja is bi-
zonyitja, a kisérlet nem volt problématlan, mert lénye-
gében félszivvel tortént.

Ami Zsoétért illeti, az 6 szérvanyos meghivasai kii-
lonféle készinhdzakba gyakran csak szépségflastro-
mok a koncepciétlan repertoaron, és ,j6 pontok” a
szakmai kemény mag jéindulatinak megnyerésére,
ami akir dijakat és fesztivilmeghivasokat is eredmé-
nyezhet. A repertodrszinhizak mesterségesen felduz-
zasztott jatékrendje csokkenti az el6re bekalkulilt
pénztari ,bukisok” anyagi hatisit — a t6bbi darab el-
tartja a zsotérokat. A Vigszinhaz arculatan is csak por-
senések a Zsotér-rendezések, nem a kozonség izlésé-
nek és a szinhaz szellemi aurajanak atalakitasat céloz-
tak, inkabb ,a sziikséges rossz” kategérijat t6ltotték
ki, és a legkevésbé sem hozhattak attérést, ehhez tal
sok kompromisszummal jéttek létre (egy résziitknél
megkérdezhetd, meddig mehet el a rendez§ anélkiil,
hogy foladna 6nmagat). A Hazi Szinpadon bemutatott
el6adasok (Faust, Az Iglic) még az alternativ miihely
lehetGségét sem zartak volna ki hosszabb tavon, a két
nagyszinpadi Brecht (A szecsudni jélélek, A kaukdzusi
krétakor) kivételes mindsége ellenére is levilt a
Vigszinhizrdl, A Kék Maddr mar az eredeti rendezéi
elképzelés megvaltozasa miatt is hendikeppel indult.

A fiatal rendezdk sem kaptak szabad kezet, egy-egy
bemutaté utin nem lehetett biztosan tudni, mi az
ovék az el6adasbol, és mi az, ami Marton Laszl6 igaz-
gato-férendezd kézjegyét viseli a végsé formaban.
(A magyar szinhidz nem ismeri a jotékony, egyes ese-
tekben sziikséges bukas fogalmat.) Az egyik legendas
torténet szerint a Képzelt beteg probain Reviczky Gabor
,elzavarta” a rendez8 Rusznydk Gabort, és megren-
dezte sajat magat, aminek kinos eredményét ma is latni
lehet a szinvonaldhoz képest méltatlanul (noha érthe-
téen) hossz( sikerszéria soran. Azok koziil a fiatal ren-
dez6k koziil, akikkel a Vigszinhdz ,kisérletezett”, csak
Forgics maradt meg alland6 vendégként, mivel tehet-
ségéhez maximalis alkalmazkodoképesség jarul, és
még az § vigszinhdzi munkait sem lehet mas, elsGsor-
ban vidéki rendezéseihez hasonlitani — az utobbiak
annyival jobbak. (Az érdekességek mellé, mint amilyen
a Cselédek vagy a Lila dkdc volt, a Vigszinhazban olyan
tévedések is becstisztak a részérdl, mint a Szdz év ma-
gdny vagy az Amphitryon.)

Eszenyi Eniké rendez6i karaktere — egyébként a szi-
nészi is — radikalis valtozdson ment at: érdeklédése
Biichnertdl és Kleisttdl a jol megcsinalt bulvardarabok
felé fordult, és még Shakespeare-t is (Sok hithé semmi-
ért, Tévedések vigidtéka) felszines kéziigyességgel, de
kilonosebb szellemi igény nélkiil, az aktualis szceni-
kai divatok mintii szerint allitotta szinpadra. Rendezéi
technikijat olyan trendi sikermdveken csiszolja, mint
a Varréndk, Az iinnep és legutobb az Augusztus Okla-
homdban. Ezek az eladisok bizonyos reprezentativi-
tast vivtak ki, inkdbb hozzatartoznak a Vigszinhazrol
kialakult képhez, mint a ,nemzeti szinhazi” repertoar
kevésbé sikeriilt vagy muvészileg megbukott darabjai,
a Nyaral6k, A revizor, a Téték, A kavéhdz, a Pisti a vér-
zivatarban, A kertész kutydja, a Cseresznyéskert, a Min-
den j6, ha vége jo, a Vaknyugat (csak az utdbbi évek leg-
foljebb kozepes, de inkabb fiaskdszagti produkcidit
emlitve).

Jelentds, nagy formatumu, szellemi izgalmat kelté
el@adas utoljara a Marton rendezte Néra volt a 2000-
2001-es szezonban, és A szecsudni jolélek a 2001-
2002-esben, amelyet Zsétér allitott szinpadra.

Jellegzetes vigszinhdzi évad volt a 2007-2008-as,
harom vildgirodalmi klasszikus (Minden j6, ha vége j6,
Urhatndm polgdr, Figaro hdzassdga) el6adasaval, ame-
lyek markans gondolati igény nélkiil, csinos kontos-
ben, gusztusosan, a korszertiség latszataval toltotték ki
utdbbi években ranyomta a bélyegét a nagyszinhizi
el6adasokra. Ennek foltehetéen gazdasagi okai is van-
nak — bevételt kell termelni. Egyre tobbet emlegetik,
hogy a Vigszinhdzban esténként ezer nézét kell leil-
tetni — mintha a szinhaz afféle tojasgyar volna, amely-
ben a kézénség a tytikok szerepét tolti be, és olyan tap-
lalékot kell nyujtani neki, hogy az egyiittkotlis minél
zavartalanabb legyen. Ebben a kényszerképzetben
még a nagyszinhidznil is megoldatlanabb a Pesti
Szinhaz funkcidja, amely teljesen elvesztette arcula-
tat. Nem tolti be sem a pénztiarnak kevésbé kiszolgal-
tatott muivészszinhazi miihely szerepét, sem a ,belva-
rosi” polgdri kamaraszinhaz feladatat. SzélsGségek
kozott csapong, a Furcsa pdrt6l a Kozmdig, A kellékes
cimd szoérakoztat6 kabarétdl a Jdnos vitéz experimen-
talis avantgardjaig és Esterhizy Péter posztmodern
Rubens-darabjaig. A kozonségnek kovethetetlen ez a
kovetkezetlenség, értetlenkedik, és ismét csak tyuk-
szeruen viselkedik — folkapkodja az évtizedek 6ta elé
szért, kénnyen emészthet szemeket, s otthagyja a
tobbit. A kellékes jellemzé példija a minGség feladdsa-
nak: Parti Nagy Lajost igér, és Kern Andrast ad. A sz6-
veg lebutitisa miatt a fordit6-atdolgoz6 neve csak aru-
védjegy, valéjaban nem Parti Nagy mondatai hangoz-
nak el. Ez hitelrontas, és kérdéses, hogy a kiting
szerz6, azzal, hogy nem véteti le a produkciérél a ne-
vét, nem veszit-e hitelességét tekintve tobbet anndl,
mint amit anyagiakban nyer a minden szempontbdl
méltatlan el8adassal.

Az arculathoz az G magyar draimanak kellene folraj-
zolnia a legmarkansabb vonésokat. Voltak is, vannak
is hazai szerzék a repertoaron a targyalt idészakban,
Gyurkovics Tibortél Spir6é Gyorgyig, Kornis Mihalyig,
Karpati Péterig, Hamvai Kornélig és Esterhazy
Péterig, illetve Orkény-reprizekig, de jelent6s, 4tiits,
megkeriilhetetlen eldadds kevés sziiletett. Es hat éve
Esterhdzy Rubense az egyetlen eredeti bemutaté!
Holott Radnéti Zsuzsa, a szinhaz f6dramaturgja egyi-
ke azoknak, akik a legtobbet tették az Gj magyar dra-
maért, szimos mi meg sem sziiletett volna nélkiile,
szerz6k sorat inditotta el a palyan. Ha kozilik kevesen
jutottak el a Vigszinhaz valamelyik szinpadara, az arra
mutat, hogy sajat szinhaza is ellenallt a kortirs magyar
dramanak, a valésagot folhorzsolé szemléletnek, az
élesebb-érdesebb, mutal6 hangoknak! Radnéti Zsuzsa
sokkal jelentGsebb személyisége a mai magyar drima-
irodalomnak, mint amennyi nyomot ebben a vonatko-
zdsban hagyott a Vigszinhazon.

A Vigszinhaz a kézelmultban inkibb utinjitszott,
mint teremtett. Inkabb raiilt a sikereire — amelyek ko-
z6tt kétesek is voltak —, mintsem kériilnézett volna az
orszagban és a vilagban. (Kivéve, ha kommersz dara-
bok behozatalardl volt sz6.) Inkabb kielégiteni akarta



nézGit, mint raébreszteni a valésagra. Inkabb a bizton-
sagot valasztotta, mint a mdvészi kockazatot.

A Jdtszd Ujra, Sam!, amelyet 1983-ban mutattak be,
még mindig mdsoron van. Ez abszurd. Azéta minden
és mindenki megviltozott, minden és mindenki ki-
cserélédott. Ilyesmi csak szinhdzmuizeumban, nem a
valtozo vilagra figyeld szinhazban képzelhet§ el. Erzé-
kenyen reagélni a korra — ez a szinhdz. Megpenditeni,
ami még nincs, rezondlni arra, ami a levegében van,
érzékelni a vilag rezdiiléseit. A Vigszinhaz tijabban ke-
veset valtozik. Jatszd (jra, és Gjra, és Gjra, Sam! Amig
van rd igény. Az igény ez esetben a szolgiltatast jelenti.
A piacot, nem a szinhaz 6ntérvényét.

Lemérhet6 ez a tarsulaton is, amely mostandban ke-
veset mozdul el6re, a népszeriiségi indexre épiilS hie-
rarchia szerint tagozoédik, és alig fordit figyelmet a
mihelymunkara, a szinészek szakmai fejlédésére.
Nem a tirsulat szolgdlja a szinhazi szellemet, hanem
a szinhazi vezetés szolgalja (ki) a tarsulatot, legalabbis
a tarsulatnak azokat a tagjait, akiket — nem mindig a
tényleges értékhierarchia, hanem a popularitas szem-
pontjabdl - a tébbiek folé emel. Nekik keres darabot.
A népszerl szinészeknek val6 szerepkeresés egyfajta
forditott gondolkodas, mint amikor a gombhoz varrjak
a kabatot. Ennek az ellentéte, amikor darabeszménye-
ket hirdetnek meg, anélkiil, hogy kioszthaté lenne a
tarsulatban. A ,szocidlis foglalkoztatéként” miikodd
szinhdz, amelyben a szinészfoglalkoztatis preferenci-
4ja megel6zi a miivészi szandék preferenciajat — a tar-
sulat hangulata fontosabba valik, mint a kézénségre
tett hatds —, gyakran inadekvat szereposztasokhoz ve-

2009. majus

7

zet, ennek pregnans példija volt legutdbb a Virds és
fekete, amely szinte egyetlen ponton sem mutatkozott
megfelelének. (Néha kivinatos a konvencidval szem-
ben alkalmazott ellenszereposztds — ha igazolodik a ren-
dez6i felfogasban. Ez esetben nem beszélhetiink ilyes-
mirdl.) A vigszinhazi tarsulat ugyanakkor képes jé tel-
jesitményre, killondsen, ha a szinészeknek alkalmuk
van a konnyed, csillogé jatéktechnika virtuéz alkalma-
zésara, mint az Augusztus Oklahomdban esetében,
amelybdl azonnal kittinik egy olyan intenziv jelenléttel
megaldott, nagy formatuma mifvész, mint Borcsok
Eniké. (Es elvész benne egy olyan, az itteni trenddel
merGben ellentétes, a Krétak6rben teljesen maés sziné-

1. A szecsuani jolélek
Koncz Zsuzsa felvétele
2. Néra

Koncz Zsuzsa felvétele

3. Lila &kac

Schiller Kata felvétele

4, Augusztus Oklahomdaban

Schiller Kata felvétele

szethez szokott, a technikat csak eszkézként hasznalo,

,,,,,,

mint Ldng Annamadria.) A tarsulatnak vannak kival6
torzstagjai, akikt6]l mindig varhat6 markans teljesit-
mény, kozéjiik tartozik Hegediis D. Géza (kiemelked§
volt a Noraban, Az iinnepben, és most meg sem koty-
tyan neki az Augusztus Oklahomdban), Harkanyi
Endre (remekelt mint Vang vizarus A szecsudni jolélek-
ben), Katvolgyi Erzsébet, Lukics Sandor (az 6 sziné-
szetét sajat cstcsteljesitményéhez mérjiik, amelyet vi-
szont nem a Vigszinhizban, hanem annak idején
Gyulén produkalt a Harag Gyorgy rendezte Caligula
helytartdjaban), Pap Vera és Reviczky Gabor (az utdb-
bi, ldm, milyen fajsiilyos tud lenni, amikor nem jatszik
ra, erre is az Auguszius Oklahomdban a friss példa),
Halasz Judit, Tordy Géza. Masrészt viszont nemigen
vannak rendezdk, akik meglepetésre késztetnék Gket,
sokkal inkabb a megszokottat varjak el tdlik. Ez igaz a
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kozépnemzedékre is, amelynek tagjai tobbnyire sze-
repklisékre vannak hitelesitve, mint Epres Attila,
Borbiczki Ferenc, Kamaras Ivan, Gyuriska Janos vagy
Fesztbaum Béla, akinek 6nallé6 Kosztolinyi-estjén
(A léggomb elrepiil) kideriil, hogy mekkora tartalékai
vannak jatékos humorbdl, intellektualizmusbdl, fa-
nyar bolcsességbél, rezignaltsigbdl, onreflexiobol.
(Az utébbi évek legjobb kozonségével talilkoztam a
Hazi Szinpadon — hogy félreértés ne essék: az utdbbi
harom-négyszaz magyar szinhazi el6adas koziil, ame-
lyet lattam —: olyan érzékenyen, finoman, egyiitt 1éle-
gezve reagaltak minden rezdiilésre, apré gesztusra,
nyelvi groteszkre, hogy hirtelenjében nem tudtam, hol
vagyok.) A fiatalokkal legalabb ilyen paradox a helyzet,
mert a tehetséges Tornyi Ildikét, Varju Kalmant,
Csére Gabort - legyen elég a Lila akdcot emliteni — oly-
kor elképesztéen ,félreosztjak”, félreinstruiljak vagy
magukra hagyjak (mindennek ko6zos éallatorvosi beteg
lova a Szikora Janos rendezte Virds és fekete).

Hogy éppen Eszenyi Enik§ az, akinek Marton Laszl6
onként, a konkurencit, a megméretést, a mérlegké-
szitést és a jovékoncepcié meghirdetését kizarva at-
adja a szinhazigazgatdi stafétabotot, taktikusan biz-
tositva tovabbi (f6)rendezéi és (miivészeti) vezetsi
ismeretében — ésszerd, részint a minden oldald, gon-
dos koriltekintéssel végrehajtott mandver lattin
lenytigoz8. (Es hd tilkre a hazai politikai viszonyok-
nak.) A paradoxon ebben az, hogy a kilencvenes évek
elejének Eszenyije inkibb lehetett volna a viroma-
nyosa ennek a poziciénak, mint a mai. Ugyanis mas
utat jart be, mint amit a kilencvenes évek elején varni
lehetett tdle. Szinészként is, rendezdként is. Akkor al-
ternativ jelenség volt — valédi alternativat igért a kon-
venciéval szemben —, ma konzervativ, akiben 6sszefit-
kozik a miivész és a celebritas.

Kevesen tudnak annyit ebben az orszagban a szin-
hézi szakmarél, mint 6. ,Egyre inkdbb megtanulta a
technikat, folépitette, »megcsinalta« a szerepeit — ir-
tam réla 1990-ben. — Mint bevégzett vadéc, tokéletes
biztonsaggal hasznalja immér nagyobbfajta szertarra
igényt tart6 szinészi eszkozrendszerét. Ez egy szakasz
végét jelenti. Azon a veszélyes ponton van, amikor
minden sikeriil neki. Most mar barmit meg tud csi-
nalni, amit akar. A kovetkez§ szakaszban minden att6l
fiigg majd, hogy téle mit akar a szinhaz, a rendezd s —
ha nem tl nagyképd a fogalmazdsmod — a tdrsadalom
mint mecéndas és megrendelG.”

Egyszer egy improvizaciés szinhdzi sorozatban a
Merlin Szinhazban — a répamesét adtik el§, Ruszt
Jozsef rendezte, ha j6l emlékszem — mindenki masnal
tokéletesebben muikodott. Két perc alatt ,kész volt” a
szereppel, mintha hat hete prébalta volna. Megren-
dezte magit, ezltal az egész elGadast, lélegzetelallito
profizmussal. Nem 16ty6gétt, nem joépofaskodott, nem
idétlenkedett, mint a tébbiek — hatarozott volt, célira-
nyos és pontos. Mint a ,rendes” szerepeiben: Szent
Johannaban, Lady Macbethben és Sylvidban. Kérdé-
sesnek latszott, hogy az els6 kettd neki valé-e (a har-
madik kétségteleniil), tehdt megragadta és maga ald
gytrte Gket. Blanche DuBois-jaban (a Budapesti Ka-
maréaban jatszotta) és Nérajaban csticsra ért a tudato-
san végigvitt szerepértelmezés. Nem sokkal az ezred-
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fordulé utdn azonban megfordult a trend, a technika
folfalta ,a szerep lelkét”. Az ambicionalt szerepek til-
léptek a lehet8ségein, csak a cizellalt technikat valési-
totta meg belGlitk, nem a személyiségét. Ilyen volt
Shakespeare Kleopétrdja, Lope de Vega Donna Diandja
(A kertész kutydja) és Wedekind Luluja. Csak Schiller

s s

cres

ki is 1épett a miivészszinhazbdl, 6nallé és paros szin-
hazi show-ival, zenés-tincos mutatvinyaival a szora-
koztatas, a bulvar felé nyitott. Kilenc évvel ezeltt gy
gondoltam, hogy ,Eszenyi bizonyos értelemben ide-
gen koztiink, éppen aziltal, hogy letagadott, szégyellt
vagy leleplezett szerepjatszé éniinkkel szembesit kel-
lemetlen médon, amit nem nagyon szeretiink, a
Shaw-premier utin voltam bator sz6 szerint frisban
megjosolni, hogy ez a Johanna til j6 nekiink, meglat-
szik majd az el6adis fogadtatisin, igy is lett, ahogy
Eszenyi Blanche DuBois-ja is til dsszetett, til mély,
tul kevéssé latvanyos ahhoz, hogy az év alakitisa le-
hessen, persze szdmomra az volt”. Mint Johanna és
Blanche nem volt népszerti. Mint tangékiralyné az
lett. Az akart lenni. Vissza lehetett gondolni 199o-re:
yminden attél fligg majd, hogy téle mit akar a szin-
héz... s a tirsadalom mint mecénds és megrendel§”.

Amikor egy kereskedelmi televizi6 futtatdsra szako-
sodott musoraban — a képzettrsitis nem véletlen: ifja
énekeseket készitettek f6] onmaguk sikeres kidrusita-
sara — ragyogd divaként pompazva fuvolazott a celeb-
ritdsok szétdraban mindennapos, iiresen hizelgé koz-
helyeket a fellépSknek, eszembe jutott az egykori szin-
igazgaté-szinész-rendezd (mara maga is ,celeb”), aki a
Leonce és Léndnak a kaposvari orszagos szinhazi taldl-
kozén besoport dijait kommentilva megjegyezte:
~Nem veszek részt olyan fesztivalon, amelyen Eszenyi
nyeri a rendezdi dijat.” Azéta csaknem husz év telt el.
Ha semmi mast nem latunk magunk el6tt, mint ezt a
torténetet, akkor is tanulsagos gondolatokra juthatunk
szinhazi élettink szerepldirdl.

Evekkel ezel6tt a Vigszinhaz érokségének szinvona-
las, hatékony kezeléséért irasban ,kiosztottam” Marton
Laszlonak egy Kossuth-dijat. Késébb megkapta, amikor
mdr a szinhaz hanyatlani kezdett. Eszenyi Enik4rdl azt
irtam, hogy szinhdzat adnék neki. Most, tiz évvel ké-
s6bb megkapta, amikor az dltala vezetend§ Vigszinhaz
varhat6 jovéképe egy nagyobb kockazatok nélkiili, ek-
lektikus szérakoztaté atlagszinhazé.

A kritikai elismerés és elmarasztalds hullimvasttjan
tilve az atlagos szinhazi emberek csak az elGbbit haj-
landék elfogadni, az utébbit foldaltan elutasitjak.
Eszenyi, amikor egyik munkéjat radikilisan elmarasz-
taltdk, a legkevésbé sem atlagosan beszélt errdl egy in-
terjuiban. Akkor — csaknem tiz évvel ezel6tt -~ konsta-
taltam ezt a felnétt reagalast, hozzatéve, hogy ,szinész
még nem beszélt ilyen meditativ nyugalommal, indu-
lat és vagdalkozas nélkiil a kritikarél, tudomasul véve
és megfontolva, fenntartissal fogadva és mégsem
leszélva masok véleményét, egy harmonikus szemé-
lyiségli eurdpai értelmiségi mérlegelte teljesitményé-
nek negativ visszhangjat”.

Miel6tt a Vigszinhaz 4j igazgatdja elindul elére, ér-
demes hatrapillantania 6nmagéra.
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Tompa Andrea

A RADNOTI SZINHAZROL

,Ilyen szinhiz még van?”
Idézet Anatolij Vasziljevtdl,
miutan megnézett Budapesten
egy el6adast az idei évadban
(Varosi legenda)

Ha ma azt mondjuk: polgdri szinhdz, akkor biztosan
a Radnéti jut elszor esziinkbe. Ez jeloli ki arculatat
a budapesti szinhazi térképen — t6bb budapesti szin-
haznak egyaltaldn nincs arculata (a Vigszinhaznak
példaul, amely mar nem polgari: tilsdgosan sokat akar
markolni, afféle szinhazi Tesco, ahol eddig mindent
lehetett kapni a gagyitdl a mtivészetig).

Pedig mar nem nagyon tudjuk meghatirozni, mi is
az a polgari szinhaz, milyen paraméterek szerint, mi-
lyen miisorpolitikaval, kit és milyen izléssel szolgal;
a ,polgari” szot kisajatitotta-kifosztotta egyrészt a poli-
tika, masrészt valami altaldnosabb (rendszervaltas uta-
ni) Gjraértelmezés, Gjrafeltsltés hidnyaban kitiriilt.

Egyszertibb onnan elindulni, hogy mi nem a polgari
szinhdz: nem a fiatalok szinhaza, nem is folytat ko-
zonségnevelést, a nézdt készen kapottnak tekinti.
Nem a kisérletek, forradalmak (volt ilyen korszak),
nem is a nagy (monumentdlis) formdk szinhaza,
hanem a biztos, kipr6balt formaké. Nem a lazadasé,
és nem a felforgaté kritikai szembesitéseké.

A Radndéti, egyes jo el6adasai, értékes tarsulata, sta-
bil kézoénsége (ezeket tartjuk erényeinek) ellenére, 6sz-
szességében szemlélve mégiscsak egy valos egziszten-
cidlis téteket nélkiilozg, inkabb afféle szorakoztatd
szinhdz (itt a szinhaz altalam ismert legutobbi évtize-
dérdl beszélek). Nem sziikségszerti, hogy egy polgari
szinhdz tét nélkiili legyen. A Radnéti azonban nem
kritizal senkit, f6leg nem a polgart, Snmagt és sajat
kozonségét (részben fenntartdjat), egyszoval sajat ér-
tékrendjét: a kényelem szinhaza, amely nem trekszik
a néz§ elbizonytalanitasara, nem feszélyez azzal, hogy
szembesiilni legyen kénytelen a vilaggal, amelyben él,
és amelyért ily modon §is felelds. (De hat — és ennek az
irasnak ez a valés dilemmadja — milyen jogon kérjiik
szdmon a kritikai és onkritikai szemléletet, amikor
ilyesmit masutt sem tapasztalhatunk? Viszont ettdl
még nem kell belet6rédniink.)

A felelGsség kérdése kritikai attitidét feltételezne:
hiszen arra kellene valaszolni, hogy miért, ki miatt
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—oy Solness nevd tukor

ilyen ez a vilag, amelyben éliink. A Radnéti polgari re-
alizmusa — mely fogalmat e dolgozatban megkisérlem
értelmezni —, szemben a kritikai realizmussal, a pol-
garsagot abrazolja, anélkiil, hogy reflexi6, elemzés tar-
gyava tenné, problematizalna.

Ezt jol mutatjak darabvalasztasai: jelentds résziik
a XIX. szdzadban,! a (budapesti) polgirsig fénykora-
ban, robbanasszert fejlédésének koriban keletkezett.
A kozéposztalyi életstilus, a Biirgerlichkeit a Radnoti
vilaganak kozponti fogalma, eszmeiségének leglé-
nyege. A kozéposztalyi életformat azonban - a korhi
jelmezek, diszletek, kellékek bizonyitjik — egy elttint,
mindenképpen MULT-ként érzékelhetd vilagként 4b-
razoljak (talin a Solness a kivétel). A mult polgarsiga
ez, szinrevitelébe nem kevés nosztalgia vegyiil a mult
irant (és talan a malt szinjatszdsa, szinhazesztétikija
irdnt is). A multba fordulds, amely ha tetszik: a jelen-
bél valé kihatrilds, a jelentSl vald elzarkozas, teszi
mara oly artatlanna és tét nélkiilivé a mdsorra tlzott
darabokat. Ez a szinpadi vildg: mas vilag, nem a mi-
enk, nem a jelenvalé. Ez a mas vilag: szép, esztétizalt,
gyakran pazar diszlettel-jelmezzel. Ezért sem tekint-
het6 a kortdrs polgari értékek Srzdjének a Radnoti
szinhazkoncepcidja: hiszen ezeket az értékeket csak
a multban tudja felmutatni.

A lifestyle rendkiviil fontos, fontosabb, mint a life.
(A kilencvenes évek hires szinhazi szlogenjét, a Life,
not lifestyle!-t forditom most ki.) A lifestyle itt nagy m-
gonddal késziil, vonz6 is a kozonség szamara.

A kozéposztaly irdnti vonzalmat a kortirs magyar
darabok torik meg — nem véletlen, hogy éppen itt volt
az Asztalizene, Térey Janos kozéposztilyt megjelenits
darabjanak Gsbemutatéja. Itt jatsszidk Spird Gyorgy
Prahjat, amely a munkanélkiiliség szélére sodort vidé-
ki, leszakadé tarsadalmi rétegrél szol, illetve Beremé-
nyi Géza-Kovacs Krisztina Apacsokjat, amely a hatva-
nas évek kiilonos jelenségérdl, a tarsadalmonkiviili-
ségrdl beszél. Jol 1atni, hogy a Prah milyen idegen test
a Radnétiban, mennyire nem nyujt azonosulasi feliile-
tet a néz6 szamadra; a szegénység, valtoztathatatlansag,
lebomlé értékek, esélytelenség minden tekintetben a
Biirgerlichkeit ellentéte (ugyanez a darab a Pécsi Har-
madik Szinhizban, ebben a kiiltelki szocredlban
sokkal kozelebb keriilt a nézékhoz, térben is, hiszen

1 A Solness Gsbemutattja: 1892, a Farkasok és bardnyoké: 1875, a Bunburyé:
1895, A csodagyermek vigszinhizi bemutat6ja 1903-ban volt.
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,beiiltették” az el6adas terébe, szellemileg is, mivel
,ott voltunk”, ahol a Prah problematikija, tirsadalmi
kozege tapinthatéan jelen van).

A Radnéti legjobb esetben is — ez teoretikus lehetd-
ség, a most futd darabok egyikére sem igaz — csak ki-
csit lehet kényelmetlen a polgar szdmara, mint az a tii-
kor, amelyben til éles és elénytelen fényben jelenik
meg az arcunk. A Radnétiban a ,polgar” szemszogé-
b6l nézve nem torténik semmi kellemetlen vagy felha-
borit6. Mert 6 a meztelenségen, tragarsigon, provoka-
cidn, radikalis rendezéi szinhdzon haborodna fel, ahol
kedvenceit kényelmetlen helyzetben, elénytelen fiirds-
ruhiban, oreged$ testilkket mutogatva kell néznie
(mint Zsétér Athéni Timon-rendezésében majd’ egy
évtizede), vagy netin azt mondjak réla, hogy nincs a
szinen, amikor ott van, vagy hogy mozdulatlanul il
masfél 6ran keresztiil (a szintén Zsotér rendezte
Mededban). A mostani Radnétiban ilyesmi mar nincs.
A konzervativ nézé a szoveghtiséget kérte szamon
ezeken az el6adasokon, mikdzben valéjaban csak arra
vagyott, hogy a szinhdz maradjon olyan, amilyen har-
minc-negyven évvel korabban volt.

A Radnéti esztétikdja szerint a negyedik fal mindig
létezik, nem is tételezi fel, hogy a szinpadon megjele-
nitett vilag és a nézG6téri Gsszeér: ha megtorténne,
akkor ez a szinhiz a néz§ ,ugye” is lenne. Ha meg ko-
z0s tigy lenne, akkor mindjart kényelmetlen is. (Zs6tér
Sandor Timonja a ruhatarban kezdédott, a Mededban
a szinészek frontalisan, egyenesen a néz6hoz beszélve
— tehat létezéstinket tudomasul véve és benniink is tu-
datositva — bontottak le a falat.)

Ez a fal, a kommunikicié akadalya szimbolikusan is
létezik. Ma a Radnétiban kommunikacié csak a szin-
padon van, és ott is marad: a szinhaz nem tartja fel-
adatinak, céljanak, hogy a néz6hoz beszéljen, és
felébressze — hogy magara ismerjen. Ehelyett inkabb
elandalitani vagy — els§sorban — szérakoztatni kivanja,
ami a mult, egy letilint kozéposztalyi életstilus iran-
ti nosztalgidban kulmindl. Egy magat polgéarinak te-
kint6 szinhaz azonban nem tszhatja meg, hogy a pol-
gari értékrendrdl ne 6nmagat és kozonségét reflek-
tilva beszéljen, csak nosztalgikusan, szép ruhdkba
oltozétten.

A Radnéti eldadasai jol-rosszul lebonyolitott, olykor
egészen profi és szorakoztaté produkcidk (mint a
Bunbury), maskor ellenkezéleg: alapvet értelmezéstél
is mentesek (mint a Solness). K6z6s azonban artatlan-
saguk és kiméletességiik a nézével szemben.

A szinhdz nem tart sok darabot mtsoron (annyit
semmiképpen, mint a Katona, a legrégebbi A kripli
2001-b6l, amugy az elmult két év eldadasai futnak), je-
lenlegi misorpolitikdja azonban polarizaltabb, mint
barmikor koribban: t6bbé-kevésbé ismert, klasszikus
polgari drimak vagy bohézatok és mellettiik par kor-
tars magyar darab. Egy repertodrban megy az ismeret-
len Paul Gavault és Robert Charvay, Osztrovszkij,
Oscar Wilde és Térey, Spir6, Bereményi. A 1ényeg, hogy
a cselekmény szalonban jatszédjék. A repertodr Gssze-
allitasabol koncepcidtlansg és esetlegesség, drama-
turgiai szerkesztetlenség olvashaté ki, és pontosan
mutatja, hogy a szinhdz nem kotelezi el magat felval-
lalt értékek mellett: a komédidk és bohézatok a
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,biztosra megyiink” elve alapjin vilasztatnak ki. Csak
a magyar darabok a kivételek.

De a szinhéaz éllatorvosi lova éppen az Asztalizene.
Az elmalt évek legjelentésebb magyar dramaja, amely,
elGszor a rendszervaltas 6ta, a tarsadalom felsébb, bu-
dapesti rétegeit teszi tiizetes és kritikai vizsgélat tar-
gyava. Mindez kedélyes szalondrimava finomul a
Radnéti szinpadan. Térey egy budai, poosh étterembe
helyezve eljitssza a szalondrdma Idtszatdt, a polgari
drama eszkoztarat hasznalva, de koézben egy artaud-i
kegyetlenségti darabot ir egy szép fehér dizajn doboz-
ba, melyben leszimol minden egyes szereplGjével,
szokasaikkal, vagyaik targyaval, egész vilagukkal —
a polgari Buda lakéival. Az el6adasban azonban ennek
a kegyetlenségnek, a magunkkal val6 szembesiilésnek
— elvégre mind a belvarosi szinhaz, mind a kézonsége
leginkabb ehhez a tirsadalmi réteghez tartozik (tarto-
zunk) — nyoma sincs. Polgari realizmus lett egy par
excellence tirsadalomkritikai vagy valosagkritikai da-
rabbdl. A radnétibeli Asztalizene szerepléiben nem
ismeriink magunkra, fogyasztasi szokasainkra, empé-
tiahidnyunkra, cinizmusunkra, arra a gazdag, csak sa-
jat magaval t6r6dé tirsadalomra, amelynek mi is épité
tagjai vagyunk.

Ez a stabil, tekintélyes, a lehet8ségekhez képest jo-
moéda belvérosi szinhaz a legjobb helye (lett volna) az
Asztalizenének: hogy 6nmagardl beszéljen. Az értel-
miségi kozoényr6l. Azonban a Radnéti 6nmaga képvi-
seli ezt az értelmiségi kozonyt, amelyre nem tud ref-
lektalni, hiszen elmenekiil a jelenvalésag eldl. A pesti
csdceseléket lenézé budaiak, a kisember irant a legke-
vesebb empatiat sem érz6 cinikus k6zéposztalybeliek,
értelmiségiek mi vagyunk, nem fikcié. Mi, azaz a né-
z6k és a szinhdz. A magyar szinhdzra ma egyaltalin
nem jellemz§ a kritikai gondolkodas, de a kézéposz-
talyi kritika végképp idegen téle. A Radnéti e tekintet-
ben nem a kivétel, hanem a szabily.

A Solness épitdmester e szinhaz reflektdlatlansdganak
legmarkansabb példaja. A Vall6 Péter rendezte boho-
zatokkal (Farkasok és bardnyok, Bunbury stb.), amelyek
jol elszorakoztatnak, sokkal elnézébbek vagyunk, mint
egy olyan Ibsen-mtivel, amelynek ebben a szinhazban
Jjelenvaldsaga lehetne. Solness, az ids6d8, még sike-
res, de a fiatalokat a palyardl leszoritd muvész még-
sem talalkozott azzal a szinhazvezet6, a magyar szin-
hazban meghatirozé mitivészegyéniséggel, akit Balint
Andrasnak hivnak. Az egyetlen érv, amely e darab
szinrevitele mellett sz6l, e talilkozas személyes, vérre
meng tétje lenne, mert Balint Andras-Solness egész
életmive forogna kockin. Amely életmiinek muszij
6sszeroppannia, hogy a drdma a szinpadon megszii-
lessék. Ebben a taldlkozdsban mindannyiunknak meg
kellett volna porkolédniink, felismerve sziikkebliisé-
glinket, gyavasagunkat, fogy6 alkotoéerénket, életha-
zugsagainkat. Bélint Andrds a szerepet nem engedi
magahoz kézel — Solnessbél csak a hideg, szdmito,
maniros egoistit mutatja meg —, nem meri szemé-
lyessé emelni. Nem jarja be Solness Gtjat, elzarkozik
az 6nmegismerés eldl, ha szabad ezt mondanunk.
Azt a lehetséges életutat tagadja meg magatol, amely —
nem akarom sugallani, de — mégiscsak a sajatja is,
még ha az Ggynevezett ,fiatalok” nem dérémbolnek is
helyet kovetelve a Radnéti ajtajan. Lehet-e Dévénynél
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betorni és efféle kérdéseket feltenni? Egy olyan sze-
mélyiség, mint Bilint Andras, nem érheti be keveseb-
bel, mint hogy belenézzen a Solness nevii tiikérbe.
Es sajnos ugyanolyan batortalan megtenni, ahogy
egész szinhaza az.

Ha pedig az Ibsen-darab vilasztisit nem a ,parhu-
zamos életrajzok” indokoljdk, hanem pusztin a ki-
oszthat6sag, annal rosszabb. Kiss Csaba, a rendez4 itt
nem (sem) elemez, nem reflektdl — ezt j6l mutatja,
hogy milyen irdnyba tereli Solnessét —, de a betoppa-
nd, az épitémesteren a multbeli igéretét szimon kérd
egykori kislanyrol sincs elképzelése. Magardl a tragi-
kus végrdl pedig groteszk kép marad meg benniink:
Solness nem a mélybe zuhan, hanem a szinhaz sziik,
alacsony szinpadan kell a szinésznek imitalnia a mély-
ségtdl valo félelmet. Kiss Csaba és Balint Andras kéz a
kézben haladnak: amit nem kovetel a rendezd, azt
nem jatssza el a szinész-igazgaté.

Az ember/szinész, Gszinteség/szerepjatszas, ma-
ganélet/szinhazi szerep 6sszelitk6zésérdl (6sszemosa-
sar6l) is sz6l6 Ritus cimi el6adds ugyancsak felteszi
azt a kérdést, amelyet a Solness kapcsan feszegetiink:
vajon sikeriil-e eljutni e szembesiilés kinz6é mélységé-
ig? Ez a szinhdzi latszatokba, hazugsigokba val6 me-
nekiilés a Ritusban sem valik megrazéva, nem valik
nézGi felismeréssé az élethazugsag.

Amikor viszont a Radnéti az, ami: a Farkasok és bd-
rdnyok cimt Osztrovszkij- vagy a Bunbury cimii Oscar
Wilde-darab esetében, sokkal erésebbnek is latszik
(mindkett6 Vallé-rendezés). A bohézat ma szinte
ugyanolyan fontos a magyar szinpadon, mint szaz
évvel kordbban, amikor fénykorat élte. A nem elha-
nyagolhat6 kiilénbség az, hogy van-e éle, tétje ennek a
bohézatnak, mennyire sz6l rélunk. A tarsulat szamos
tagja kivalé karakterszerepekben remekel, a szérako-
zas j6 mindségi (bar nem éppen forradalmi, minden
a szinhdzi konvencidk szerint torténik). Csomoés Mari,
Szervét Tibor, Wéber Kata, a vendég Almaési Eva és
Debreczeny Csaba, Martin Marta, Szavai Viktéria
mind pompasak. Az emberi dlsdgok, hazugsagok e ko-
mikus formaban persze stlytalanabbak, de jelenvalob-
bak. ,Ilyen szinhaz még van?” - csodalkozhatunk
Vasziljevvel —, amely teljesen szliz maradt az elmult
évtizedek szinhdzi forradalmaitél? Nagyjabél olyan,
mint egy idéutazas. Mégis, ,azon beliil” mtikodéképes
és szoérakoztaté. Nyilvan sok ilyen van Angliatél
Oroszorszagig a vilag szamos pontjan, s mindig is
lesz, amig a szinhazi intézmények stabil labakon all-
nak, és 1étezik az ezt fogyaszté polgarsdg. Ami persze
kordntsem jelenti azt, hogy egy szinhiz szdmara ,ez a
helyes 0t”, a csupa-komédia. Amig a komédidban az
emberi gyarlosig, bin és kegyetlenség kovetkezmé-
nyek nélkiil valé és humoros, a reflektlatlansag pedig
megbocsathatobb, a ,komoly” drdmékban ugyanen-
nek stlyos tétje és folyomanya van.

Az lenne ennek az oka, hogy rendezdink — e széra-
koztatd szinhizi hagyominynak megfeleléen - a
kénnyd mtfajban eleve jobbak, mint az dsszetettebb
elemzést, elmélyiiltebb emberabrazolist, bels§ igazsa-
gokat és valamilyen koherens vilagképet keresS dra-
maban? Nyilvan ez is szerepet jatszhat.

A Radnétinak a repertoar mellett a masik sériilékeny
pontja: a rendez8i névsora. A Radnéti rendezdi tekin-
tetben is ,kozépre” valaszt. Vall6 Péternek, a konzer-
vativ esztétikdju, de megbizhaté mesterember rende-
z6nek négy darabja is mtisoron van. Néhany éve még
Zs6tér ha nem is mindig j6, de gondolatgazdag, nézéi
elvarasokat kimozdité, olykor provokativ el6adasait lat-
hattuk; 6 2006-ban rendezett itt utoljira (a Jane Eyret).
Zs6tér meghivasa a pesti szinhizakba gyakran csak a
szinigazgatok lelkiismeretének megnyugtatisit szol-
galja, ezzel mintegy , kifizetik” a szakmat, mert az al-
tala fémijelzett szinhazfogalom valéjaban sem a
Radnétiban, sem a Vigben, sem a Jézsef Attila Szin-
hézban nem valt egy koherens esztétika, arculat részé-
vé, mindeniitt nagyjabél maradt ugyanaz a konzerva-
tiv, kommersz, hagyomanyos szinjatszas (melyik hol),
mint kordbban. Egyediil a Katona (és a megtjuléban
1év8 Nemzeti) mondhatja el, hogy egy Zsétér-darab az
arculat egészének a része. A nagyszerti Medea és a t6b-
bi Zso6tér-rendezés utin a Radnétiba nem hivtak olyan
rendezdt, aki barmilyen alternativat kinalt volna ezzel
az ugynevezett konzervativ-polgari izléssel szemben.
Kiss Csaba bizonyosan nem, de Lukéts Andor (a Ritus
rendezdje) vagy Bagossy Laszlé sem - ez ut6ébbi mint
az Asztalizene szinre éllitoja a legkészségesebben ido-
mult a szinhdz problémamentes, polgiri realista
szemléletéhez. A legtjabb, itt felavatott rendezé, a fil-
mes T6rok Ferenc ugyan mindenképpen friss szem
(elsésorban az, hiszen 1 vizualitast hozott), szemléle-
ti Gjitdsrol azonban az § esetében sem beszélhetiink.
Az Apacsok darabként problémaétlanabb, mint amilyen
lehetéségek a megragadott, aztin mégis eleresztett
anyagban adédhattak volna, kénnyebb és megbocsa-
tobb, mint amilyenné valhatna egy kemény iigynék-
torténettel. Zsotér utdn vagy nélkiil ez a szinhaz ve-
szélytelenebb és biztonsagosabb, tigyszolvan teljesen
kockazatmentes lett.

A Radnétinak, koztudott, erés a kozonsége, és vél-
het6leg rajongdi is szdmosan vannak. Ez a kdzonség
kisszdmd, de stabil, talan kozépkoru. A szinhiz egyes
sztarjai, elsésorban Csanyi Sindor, fiatalokat is vonza-
nak — deriil ki a férumokbél. A tarsulatban sok a je-
lentSs, erés szinész: Csomos, Szervét, Szombathy
Gyula, Kovats Adél. Az itt ,szocializalt” fiatalokbol el-
sésorban Wéber Kata, ez a nagyszeril tehetség eme-
lendé ki.

Elvégre ez egy szinészkézpont szinhiz. Nem a ren-
dezé és nem is az ir6 szinhaza, de a szinészé és a pol-
garé — barki lenne is az.

www.szinhaz.net
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Markd Robert

Uton, Utfélen

SZINHAZKEZDES SZOMBATHELYEN

2007. aprilis 26-4n jelentette be Jorddn Tamas, hogy
megbizatisidnak lejartaval nem palyazza meg Gjra a
Nemzeti Szinhaz vezetését, helyette Szombathelyre
koltozik, s a varos kdszinhazanak alapité igazgatéi fel-
adatait véllalja. A vasi megyeszékhely 6nkormanyzati
képvisel-testiilete ugyanekkor egyhangulag erdsitette
meg 1991-es kozgytilési hatirozatit, mely a szinhaz
megalapitasarél rendelkezik; a varosatydk egyetértet-
tek abban is, hogy Jordan személye a legmegfelelébb a
tedtrum irdnyitasara. A direktor egy évvel késébb tar-
sulati névsort olvasott: Balint Eva, Czapké Antal, Czu-
kor Balazs, Csonka Szilvia, Endrédy Krisztian,
Horvath Akos, Kdlmanchelyi Zoltan, Kelemen Zoltan,
Kiss Mari, Németh Judit, Orosz Robert, Péter Kata,
Szabados Mihdly, Szabé Tibor, Szerémi Zoltan, Téth
Ildiké, Trokan Péter, Vass Szilard és Vlahovics Edit
szerz8dott a Wedres Sandor Szinhizhoz a 2008/
2009-es évadra.

A csapat agy latott munkahoz 2008 §szén, hogy
a mar-mar meseszerd politikai 6sszhang bomlani
latszott. El8szor is a szinhdzépiilet kérdésében bonta-
kozott ki szakmai(nak alcazott, valdjaban Aaljvita.
Viszonylagos egyetértés volt abban, hogy a szinhdznak
Uj és korszerd épiiletre van sziiksége, mégpedig a
Marcius 15. téren. Kozel a varos legfébb turisztikai 1at-
vanyossagaihoz, elérhetd tivolsagban az egyetemi koz-
ponttél, éppen félaton a vastt- és autdbusz-allomas
kozott, a zoldovezetben. A felépitendd épiiletre kiirt
tervpalyazatra érkezett harminchat palyamunkabél ti-
zenkett6t meg is vasarolt a véros, a dijazott tervrajzok,
leirasok, makettek az ideiglenes jatszéhely, a HEMO
(Hely6rségi Miivel6dési Otthon) elScsarnokaban lat-
hatok. Az épiilet sajndlatosan abszurd politikai penge-
valtissa fajuld, fel-fellingol6 vitik utin lett a Wedres
Sandor Szinhidz Aitmeneti otthona: voltak, akik a
Megyei Mtivel6dési és Ifjusigi Kozpontot javasoltak a
HEMO helyett, bar Jordin és munkatirsai vilagos
szakmai érvekkel timasztottdk ald, miért volna cél-
szertibb — és nem utolsésorban olcsébb — a részben
amugy is szinhazként funkcional6 hely6rségi klub at-
alakitasa. Végiil Jordan és a varosvezetés akarata érvé-
nyesiilt, a béke és az 6sszefogis azonban a multé.
Nemrég példdul a szinészlakasok, kiilénésen Jordan
bérleményének feltjitisa koriil keveredett atlatszo és
demagbg kutyakomédia. Orém az tirdmben, hogy a
tarsadalmi hatszél tovabbra is er6s Szombathelyen:
mir az els6 — tulajdonképpen csonka, hiszen 2009 ja-
nuarjaban lathattak elészér bemutatét a nézék — évad
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megkezdése el6tt elkelt csaknem négyezer szinhaz-
bérlet, s rendszerint j6 hazakkal futnak a Wedbres
Sandor Szinhaz el6adésai az ideiglenes jatszéhelyen.
Az igencsak sziikséges atépitésre végiil félmilliard fo-
rintot szavazott meg a képvisel6-testillet; az 6sszeg egy
részét a varos a tervek szerint a kultuszminisztérium
Agora palyazatin elnyert csaknem masfél milliard fo-
rintos tdmogatasboél finanszirozza.

Nomen est omen: Jordin Tamads szinidirektori kon-
cepcidjanak is kulcsfogalma az agora, az antik gérog
varosok népgytiléseinek szinhelye, a civilizalt tarsadal-
mi élet kozpontja. A szinész-rendez6 mar a Merlin
Szinhaz vildgra segitésénél, majd nemzeti szinhazbeli
székfoglaldsakor is hangstlyozta: ,a szinhiz nem csu-
pan az el6adasok szintere, hanem a taldlkozisoké”, a
pezsgé tarsadalmi eszme- és tapasztalatcseréé. (Mas
kérdés, hogy szandékai csak a Merlin esetében valtak
val6ra.) Ennek megfelelden hangstlyos szerep jut pél-
daul a szinhizépiilet elGcsarnokanak-tarsalgbjanak
mint ,betérének”, taldlkozohelynek, s a Wedres Sandor
Szinhdz nemcsak (szokvanyos) szinhazi el6adésokkal
varja a latogatokat. Egyrészt a Thea-tér — a ,theater”, a
,tedzé” (mint férum) és a ,tér” szavak kissé erészakolt
6sszehazasitisa — programsorozataban beszélgetések,
kiallitasok, filmvetitések, tancestek varjak az érdekls-
déket. Masrészt a szinhaz kilép az épiiletbdl: Jordan
2008 aprilisaban nagyjabol ezer didkkal egyiitt mond-
ta el egy szombathelyi Pilinszky-konferencia feltitése-
ként a kolt6 Apokriféet — Melis Laszl6 zenei kozremd-
kodésével —; hagyomanyteremt$ szdndékkal zajlanak
~rendhagy6 szinhazorak” kézépiskolasoknak; a tarsu-
lat 2008 6szén nagyszabast bérletkampannyal, kedv-
csindl6 szinhdzi izelitével jarta Vas megye virosait és
falvait. A szombathelyi varosi tévé is folyamatosan su-
girozza Jordan szinészbeszélgetéseit, a radios Vers
mindenkinek mintajara rogziti az Gjdonsilt vasi sziné-
szek egy-egy szavalatat (legutobb Petri Az ilyen fontos
beszélgetések cimd versét mondta el kaprazatos termé-
szetességgel Orosz Robert), s talalkozhatni velitk be-
szélgets és f6z6musorokban egyarant.

Ami pedig az épiileten belilli szinhdzszakmai mun-
kat illeti: Jordan nagyban épit a helyi fontos és életké-
pes szinhazi kezdeményezésekre, amelyeknek a vasi
megyeszékhely a kozelmultban sem volt hijan. A Savaria
Karnevalokon is 1athaté Ferrum Szinhazi Tarsulas és
a Homo Ludens szdmos ponton kapcsolodik dssze a
Weores Sandor Szinhizzal, a Horgas Adidm vezette
Atlantisz Szinhaz néhany hete tartotta elsé bemutatéjat
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a készinhaz falain beliil, a virosban kordbban is nagy
népszertségnek orvendd, a Czukor Show-val az orsza-
gos szakmai koztudatba is berobbant Kamara Savaria
pedig gyakorlatilag fuzionalt az j intézménnyel.
A maganalapitasu kisszinhaz el6adasai koziil négyet —
a Czukor Show mellett A hazugot, a Séska, siilt krump-
lit és a Hdrom koporsét — atvett a Wedres Sandor
Szinhaz, mikozben tobb, a Kamaraban rendszeresen
felléps szinmivész (Czukor Balazs, Endrédy Krisz-
tian, Kelemen Zoltdn, Péter Kata) és Domotor Tamds
rendezé szerzGdést kapott az ) tarsulatban.

JOBBRA:
Jordan Tamas
a 9700-ban

LENT:

Csonka Szilvia és
Czapké Antal a
Hérom koporsdban

A Hdrom koporsét (mely Kamara Savaria-pro-
dukci6 ugyan, de a Wedres Sandor Szinhaz szi-
nészeivel), a 9yoo-at (az 0j tedtrum hivatalos nyi-
t6 elGadasat) és a Szerelmes Baldzst (a legutobbi
szombathelyi premiert) egyarant Domotor jegyzi
rendezéként. E harom produkciébdl mar jocs-
kan kisejlik, honnan indul — honnan kényszeriil
indulni — a szinhaz, és merrefelé tart. J6l érzé-
kelhetd, hogy két, egészen masféle Gtra vezényli
a tarsulatot Do6métor — nyilvan Jordan tevéleges
hozzajaruldsaval. A nagyjabél haromszaz nézét
befogadé nagyteremben a szinvonalas kézoénség-
szbrakoztatds igényével fellépé elGadast dirigal, a
koriilbeliil szdz fér8helyes kamarateremben
pedig miifaji hatirokat feszeget, a szinhaz és
a tirsmiivészetek kozotti atjarhat6ésagot prébal-
gatja, sajat, progressziv rendez6i Gtjat jarja, kis
thlzassal: 6rémzenél.

A 9700 nyité eldadasként gyakorlatilag beso-
rolhatatlan miifaji, amolyan ,mindenbél egy ki-
csit”. Funkcidja nyilvinvalé: megnyerni a kozon-
séget a ,,szinhazi igynek”, egyszersmind lehets-
leg olyan helyzetbe hozni a jatszékat, hogy mar
az elsd talalkozaskor tudasuk legjavat nyujthas-
sak. Ennek jegyében irt Egressy Zoltin Szom-

bathely varos szinhaztérténetének vélt és valos jelene-
teib8l Az ember tragédidjdra hajazé szinhizi idGutazé
darabot, melyet D6mét6ér Tamas bévitett és maodosi-
tott, elsdsorban a szinészek improvizacidi alapjan.
A szindarab, ha van, helyzetgyakorlat-sorozat csupan,
csekélyke kerettorténettel. Eszerint Feri bacsi (Jordan
Tamis, természetesen) idégépet eszkabalt egy régi
Szaratov hiit6bél, melynek segitségével a szereplék,
a varos kulturalis bizottsiginak tagjai a rémai kortdl
20009-ig, vagyis a jelenkorig jarjak végig a megyeszék-
hely torténetét. Egészen a patetikus, de kétségkiviil
hatasos kadencidig, melyben Jor-
dan kijelenti: Szombathelynek van
szinhaza. Es amikor kitér a taps, az
ember hirtelen gy érzi, volt oka és
célja, hogy végignézze az olykor ki-
fejezetten lasst és szétfolyo, tobb
mint hiromoérés jelenetsort, hogy a
szinhaz valoban k6zosségi élmény,
és j6 dolog lehet 2009-ben szom-
bathelyi szinésznek vagy szombat-
helyi nézének lenni. A dramatur-
giai hibakon, az el6adas ritmusta-
lansagan tul listazhatok erdsségek
is: Bodor Johanna koreografija fi-
nom, pontos, e modern Tragédia
falanszter-jelenetében egészen a
szinpadi koltészet hataraig merész-
kedik; s remek, gondos szaksze-
riiséggel 6sszevalogatott a tarsulat.
Bér jatéknyelvbeli egységesitésre —
igy tehat erds rendezéi kézre — két-
ségkiviil sziikség lesz egy massziv,
homogén és magas szinvonalon
teljesiteni képes szereplégarda 1ét-



rehozédsanak érdekében, kivalé arcok és hangok villan-
nak fel. Remek zenés eldadasokban lehet elképzelni
példaul Kiss Marit, Németh Juditot, nagyszerd ko-
mikusi vénarél ad bizonysagot Kalmanchelyi Zoltan,
Kelemen Zoltin, Szabd Tibor, kivételesen erdésen van
jelen Péter Kata, Vlahovics Edit, olykor Endrédy
Krisztian.

Erételjes térkoncepcié és a ,hagyomanyos” szinhaz-
zal valo szakitas igénye jellemzi a D6motor rendezte
két kamara-el6adast. A Hdrom koporsé (ugyancsak Eg-
ressy-szoveg) cselekménye szerint Viktor huszirnak —
aki nem mellesleg: Bittner, vagyis Egressy univerzu-
manak Jedermannja — a faluban él6 menyasszonya-
hoz, Emmihez egy érnagyot szillisolnak be, kovetke-
zésképpen szerelmi haromszog alakul, 4m az Srnagy
nds, Viktor pedig a hattérbél kiilonos szalakat mozgat,
a haromszog otszoggé terebélyesiil, mignem a torté-
net alig hihetd, mégis reilis tragédiaba torkollik.
Az 1848-as szabadsigharc idején jatsz6d6 romantikus
abszurd exponilasa lasst és hosszadalmas, majd szin-
te egy csapasra ér véget; Egressy tobbnyire feszes, s6t
feszitett sz6vege igy kissé aranytalan, de paradox mé-
don éppen emiatt hatdsos. Szili Péter diszlete egyetlen
nagy, kihajtogathat6, fehér-fekete mesekonyv. Viktor
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Czukor Baladzs
a Szerelmes Baldzsban

lapoz helyszinrdl hely-
szinre az elrajzolt, egy-
szerre elemelt patosz-
szal és foldh6zragadt
iréniaval kezelt kulisz-
szan, mikozben a hat-
térben jelzésszerden
'48-as  motivumokat
szblaltat meg a ha-
romtagl zenekar, jel-
zésszerlien '48-as ol-
tozékben. Hogy nem
tokéletes az elBadas,
annak legf6képp szi-
nészi okai vannak: Sza-
bé Rébert Endre érna-
gya technikailag nem
elég képzett a nagy,
megtor$ jellemiv fel-
rajzolaséhoz, Czapko
Antal kezdetben nem
talalja a féltékenységét
agresszi6val kimutatd
térfi szerepét, majd a
blinbanattél megtort
erés férfi szerepe nem taldlja 6t. Revelativ viszont
Csonka Szilvia torékenységében kékemény, naivitasa-
ban bélcs Emmije.

Philippe Blasban forgatékonyve alapjan a rendezd
Démotor Tamas készitette el a Szerelmes Baldzs cim
él6film szovegét. Az elGadis formai kisérlet: csupan a
cimszerepl jatszik a nézgk elétt, a szinpadon, a t6b-
biek (az anya, a biztositd, a szerel8k, a szerelmek) csak
videotelefonon, képernyén keresztiil. A kisérlet jobba-
ra sikertelen, ennek oka pedig az, hogy e forma rend-
kiviil gyorsan elfarad, monotonna valik, a torténet — az
agorafobias Balazs szerelembe esik, és legy6zi beteg-
ségét — sablonos és kiszamithaté. Didaktikus az tize-
net is a digitalis tarsadalom végletességének veszélyei-
r6l, a személykozi kapcsolatok ellaposodisarol.
Figyelemre mélt6 ugyanakkor, ahogyan Dométor az
id6t kezeli: mintha figyelemre sem méltatnd, nem
(vagy alig) jelzi az id6 mulasat, ezzel nagyszerden
éreztetve a lakasabol ki nem mozdulé f6hés napjainak
monoténiajat. Es kivalé Czukor Balizs mosolytalan,
onmarcangold, folyton befelé figyel6 figurajanak lehe-
letfinoman arnyalt kinyildsa. Tehetséges alakitas egy
progressziv eladasban. Tokéletesedni pedig lesz még
ideje a szombathelyi Weores Sandor Szinhaznak.
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EGRESSY ZOLTAN -
DOMOTOR TAMAS: 9700
(Wedres Sandor Szinhaz,
Szombathely)

Diszlet: Mészaros Tibor. Jelmez:
Karpati EnikS. Zene: Benkd
Liszlo. Koreografia: Bodor Jo-
hanna. Mozgas: Gyongyosi Ta-
mas. Dramaturg: Duré Gy6z6.
Zenei vezets: Takics Daniel.
A rendez8 munkatarsa: Matis
Inez, M. Kapornaki Rita. Ren-
dezé: Domotsér Tamas.

Szerepl6k: Szab6 Tibor, Péter
Kata, Trokin Péter, Kiss Mari,
Szerémi Zoltan, Vlahovics Edit,
Szabados Mihély, Endrédy
Krisztidn, Németh Judit, Jordin
Tamis, Balint Eva, Csonka Szil-
via, Czapké Antal, Czukor Ba-
lazs, Horvith Akos, Kilmanc-

Orosz Rébert, Vass Szilard, Ba-
logh Janos, Borbir6 Andris,
Budai David, Csernay Istvin,
Farkas Adam, Kristéf Roland,
Lévai Timea, Nagy Eszter, Né-
meth Gy6ngyi, Nyulassy Attila,
Papp-lonescu Doéra, Poppre
Adam, Pusztai Fanni, Schmidt
Rébert, Senkovics Petra, Simits
Zsuzsa, Szabd Rébert Endre,
Szalay Katinka, Unger Tiinde.

EGRESSY ZOLTAN:
HAROM KOPORSO
(Kamara Savaria -
Wedres Sandor Szinhaz,
Szombathely)

Diszlet: Szili Péter. Jelmez: La-
katos Leila. Zene: Czukor Ba-
lazs, Takacs Daniel, Unger Tiin-
de. Rendez8asszisztens: Matis

Inez. Rendez6: Domotor Tamas.
Szerepl6k: Csonka Szilvia, Czap-
ké Antal, Szabé Rébert Endre,
Péter Kata, Simits Zsuzsa.

SZERELMES BALAZS
(Wedres Sandor Szinhaz,
Szombathely)

Szinpadra atdolgozta: Bartik
Balazs, Domotér Tamas. Disz-
let: Csernay Istvin. Dramaturg;
Bartik Balazs. A rendezé mun-
katarsa: Matis Inez. Jelmez-ren-
dez6: Domotor Tamis.

Szereplok: Czukor Balazs, Péter
Kata, Csonka Szilvia, Kiss Mari,
Kelemen Zoltan, Trokan Péter,
Szabé Tibor, Vlahovics Edit, Hor-
vith Akos, Farkas Adam, Senko-
vics Petra, Czapké Antal, Szalay

helyi Zoltin, Kelemen Zoltan,

Nyulassy Attila

Katinka, Papp-Ionescu Déra.

A lehetds g lehetds ge

S elveszett

BOTHO STRAUB: A PARK

A nnyira megszoktuk mar az életet, hogy poros

mindennapjainkat sem a puszta rombolisra
hasznalt értelem, sem az dncéla figyelem, sem a testi-
séggé foszlott szerelem nem képes izgalmassa, élvez-
het6vé tenni. Botho Straufl darabjéban, ebben a deka-
dens, misztikumot és iizleti életet egymasba folyato
antiutépidban (vagy hiperredlban?) a Szentivdngji dlom
kozismert torténetének parafrazisa szervezédik egy
park sziirke korébokra koré, ahol istenek, emberek,
szornyek torlédnak ssze a végsé megmérettetésre.
Alfoldi Rébert rendezése a Nemzeti Szinhdzban mind
tettekben, mind latvinyban vallaltan székimondé és
kegyetlen, hogy minél pontosabb és atfogdbb képet
festhessen a témardl, életiink jatszoterérdl.
A Szentivanéji dlombol késziilt, de szamos egyéb uta-
lassal kiegésziilt szinpadi szévegben Straufl megtar-
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totta a Lysander—Demetrius—Hermia-Heléna négyes
szerelmi kalandjait és konfliktusuk alapjit, de mig a
kezdeti vonzalmak mogé a megszokist tételezi, addig
a késébbi fordulatokat a figyelmetlenséggel és az érzé-
ketlenséggel magyarazza. A szervezSeréként megma-
radt Titania és Oberon kiildetésének tekinti, hogy fel-
ébressze az emberekben a szerelmet. Kezdetben mint
foldontali istenek szemlélik az eseményeket, de ké-
s6bb Oberon a Foldre érkezik, hogy egyfajta utolsé le-
hetdségként személyes beavatkozissal valtoztasson az
itt él6k sorsan. Teszi mindezt azutin, hogy Titania
szenvedélyesen probalta kielégittetni magat a halan-
dokkal, és miutin az istenek és az emberek kozétt
kapcsolatot tarté (a shakespeare-i Pucknak megfelel-
tethet6) Cyprian — az Oberontdl kapott vardzserével
visszaélve, szandékan kiviil — teljesen 6sszekutyulta
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a szerepldk viszonyrendszerét. Straufl a mesterembe-
rek helyett hétkoznapisagukban komikus alakokat
emel a dramaszovetbe, Erstlinget és Hoflinget. Ezek
az — Alfoldi értelmezésében egyértelmiien szimboli-
kus — figurdk szelik at a szinpadot, mai fiatalokkal kar-
oltve, de megjelenik még a Haldl, a prolégusban pedig
Titania fia, egy félig allat, félig ember 1ény, egy diabo-
likus Bacchus, akinek zaréjelenete azt sugallja, hogy a
szebb, emberibb jovéért vivott meccset nemcsak az
istenek, de mi, emberek is végképp elvesztettiik.
Alf6ldi Robert végig rendkiviil autentikusan és tisz-
ta szdndékkal értelmezi a darabot és annak témajat, a
szerelem és a szeretet kérdéseit. Mind a tiszta vagyat,

FENT. Orth Péter (Fit 2.),
Nagy Mari (Titania), Laszld Attila (Fid 1.) és
Mészaros Piroska (Fiatal 1any)

LENT: Stohl Andras (Wolf) és
Raba Roland (Cyprian)

mind annak testiséggé korcsosult, oncéla for-
méjat biztos kézzel és j6 (néha talin még talzot-
tan is finom) izléssel kezeli. Ebben ny(jt nagy
segitséget Menczel Robert zoldjét — és ezzel ter-
mészetes szépségét — vesztett park-szinpadképe,
amelynek nyomaszté és sivar latvanyat sokszor
sikeriil annyira sszhangba hozni a zenével, a
szinkezeléssel és a vilagitassal, hogy az elSadas
tobb pontjan kifejezetten koltsi és érzéki képek
jonnek létre. De ezek nem a felszabadité gyonydr,
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hanem a pusztitd és megfelel§ kifejezési format nem
talalé vagy rimképletei. A Szentivdnéji dlom meseszert,
kellemesen misztikus, élvezetekkel teli erdejébdl egy
kéréhalom maradt, amely mindenkit eltakar, fiiggetle-
nill attdl, hogy bujkal, kergetdzik, kozosiil, gyilkol,
vagy csak magéanyra vagyik. Minden lényeges, minden
megmaradt szellemi és emberi tevékenység e korszin-
padszeri tér centrumaban allé kiszaradt bokor kor-
nyezetében zajlik, amely ezek mindségét is érzéklete-
sen jelképezi. Leengedve vilagvégi, illetve -kozepi 1ab-
logatoként is tokéletesen funkcional, ekkor a fiistolgd
semmi felett lenghetnek a végtagok. A Hold latszélag
egyszerd hattér, de amint a bika atszakitja, maris el-
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nyeri testi vagyaink iranyitéjanak szerepét. Az elGtér-
ben, az elsé sor el6tt egyszerre tobb helyszint is — sok-
szor jatékosan — megjelenits, jelzésértékd iilések és
asztalok. Menczel szinpadképe nemcsak tobbréti —
a romlottsag érzékletes dbrazolasa sosem fajul sokko-
16 latvanyossaggé —, de elismerésre méltéan praktikus
is: a hatso és oldalsé traktusok lezdrasival egy, a néz8k
altal belathaté és felfoghat6 teret hoz létre, amelyet
a szinészek maradéktalanul képesek betolteni.

Nagy Mari (Titania) és Laszl6 Zsolt (Oberon) pontos
és felfoghat6 képet fest a feldolgozhatatlan belsé vilag
— vagy nevezziik ket égieknek, kinek ahogy tetszik —
szandékairdl és lehetségeirdl. Az egyfajta marcona
foldontali Gserdt képviselé Oberon egyszeriien képte-
len elfogadni az emberek eszeveszettségét, illetve azt,
hogy megelégednek a kis, talin nem is 1étez6 6romok-
kel. Oberon ebbdl ad6dé felsGbbrenddségét, méltdsig-
teljességét és bolcs megfontoltsdgat Laszlé Zsolt az
emberi alakban szorongasba, értetlenségbe, zavartsag-
ba forgatja at, érzékeltetve, hogy hidba a nagy eszmék,
azok kozottiink teljesen elvesznek. Nagy Mari tarsinal
sokkal belatobb és egytitt érzébb Titania, aki olyannyi-
ra képes megérteni az emberek szandékait, hogy 6riilt-
mad szeretné kiprobalni gydnyorélvezési szokasaikat.
Kezdetben rendkiviil energikus és naiv, késébb kétsé-
gei timadnak, végiil pedig megkeseredett reményte-
lenség lesz rajta Girrd, igy arnyalja az oberoni gondola-
tot, hogy el6bb-utébb minden f6ldontali érzék és érzés
kicsinyes 6ncsalasba fordul at.

Cyprian szerepében a nagyszeri formdban 1évé
Raba Roland egy kizarolag a célt szem el6tt tartd fél-
kegyelmit alakit, aki latszélag az egyetemes boldogsa-
got akarja elérni, ténylegesen azonban sajat nyiltan
vallalt mogottes szdndékait valésitja meg. Raba nem
jatszik ra Cyprian homoszexualitisara, egyfajta min-
dennapos Griilettel fiiszerezi a végletes 6nzést, illetve a
mar-mar butasagba torkoll6 éles logikat. Schell Judit
latszolag érzékeny Helenje kimértségébdl pillanatok
alatt képes kivetkGzni és rasszista, neonaci érzelmeit
biiszkén vallalva allatian iiressé és elvakulttd valni.
A szinésznd mélységes komolysaggal a rohejességig
viszi a figurat. Gondosan felépitett munka Ratoti
Zoltan klasszikus dramai hés Georgja, aki kezdeti lo-
jalitasat és megértd belatasat eldobva ismeri fel Helen
mellett a liberalizmus paradoxonat. Stohl Andras ki-
mért, megfontolt és praktikus Wolfot formal, aki a
szenvedélyt is modorosan, nacionalista meggy6z6dé-
sének forrasaként kezeli (Alfoldi parabolaantennit ad
a kezébe). Muranyi Tiinde {6 eszkoze az elkeseredett
Helma megformaladsaban a megszerzett elvesztésétél
val6 félelem; hiaba ismeri fel pontosan a problémakat,
az értelmetlentil és kovetkezetleniil kit6r6 és rombold
céltalan érzelmeket, ha egyszer tehetetlen velitk szem-
ben. Hollési Frigyes és Hevér Gabor értelmezésében
Erstling és Hofling konnyed, keménykalapos, sajat
balgasigukat 4tlatni nem tudo, almodozo, eredendGen
komikus figurdk, akiknek tragédiaja csupan abban
leledzik, hogy ott vannak, ahol vannak. Létezésiik a
legabszurdabb jelenség a szinpadon, amire egyikiik
sem jatszik r4, inkdbb laza komédiazassal teremtenek
fesziiltséget. Gergye Krisztidn simulékony, kissé to-
ketlen, de annil mozgékonyabb Haldla az elGadis
egyik legszellemesebb és legotletesebb taldlata — miért
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is ne lehetne a Halal egy befolyasolhaté, visszahtiz6dé,
sejtelmeskedd figura? Makranczi Zalan mint Titania
fia pontosan érzi, hogy a zaroképet 1ényegében meg-
oldjak a patdi, s fortyogd, fékezhetetlen, allati indula-
t robbanasa minden reményt eltaposva zdrja le az
el8adast.

Dardéczi Sandor jelmezei pontosan vazolnak egy-egy
szitudcidt, amelyet aztin a szinészeknek mar ,csak”
arnyalniuk kell: Mészaros Piroska, Orth Péter, Laszl6
Attila fiataljainak szokvinyos mai ruhii lehetévé te-
szik, hogy egy-két er6s megmozdulison kiviil nyugod-
tan épitkezzenek klisékbél. Titania és Oberon rend-
szerenkiviiliségét tokéletesen jelzi a bérkabat, de
szembetiind még Erstling és Hofling keménykalapos,
idejétmult, konzervativ bankar-szerelése is, valamint a
divatosan s6tét Halal-jelmez, amely finoman alkal-
mazkodik Gergye negédes jatékahoz. Alfoldi rendezé-
se néha talan tobbet id6zik el egy-egy jeleneten, mint
amennyit képes kihozni belble — példaul a csaladi
veszekedések vagy a nem elég stirti ziras esetében —,
de mind tartalmi, mind vizualis tekintetben rengeteg
otlettel pakolta tele az elGadast; Stohl Andras ,draga
nemzetem” felkidltdsa sem hajlik demagoégiaba, mert
gondolat van mogotte.

Nagyjabol igy hajit minket a fiistolgé kraterbe az el6-
adas: a két csalad megoregedett tagjai korbetilik a kérd
helyén maradt godrét, a lehetGség lehetGsége is elve-
szett, mikdzben a — nem véletleniil az 6gorog Bacchust,
az allati vagyak és kéjek megtestesit§jét felidézg — fél-
ember-félallat egy latszolagos érzéki pillanat utin té-
bolyult és eszét vesztett kozosiilésbe kezd egy ndvel,
akib6l nagy valészintiség szerint nem sok minden ma-
rad utdna. Az el6adas a jelenbdl indul, abbdl a koztes
allapotb6l, amelyben ma is vagyunk: egyszerien el-
donthetetlen és tisztdzatlan, mit jelent szdmunkra
(a tarsadalom, az emberiség szdmara) valdjiban az,
hogy szerelem, hogy értelem, hogy ember, hogy élet.
S oda jutunk, hogy a szavak mér csak kiszaradt kérék,
a kapcsolatok rogziilt, mindennapos gyakorlatok, ma-
rad a puszta test, annak meg mar mindegy. A félallat-
félember, legyen az faun vagy fél-faun, olyan fél-labi-
rintusra utal, amit fél-zombikként lassan felépitiink,
és a maradék szenvedéllyel annak fogunk 6riilni, hogy
legalabb itt sétalhatunk.

BOTHO STRAUB: A PARK
(Nemzeti Szinhaz)

Forditotta: Forgich Andris. Diszlet: Menczel Ro-
bert. Jelmez: Daréczi Sindor. Dramaturg: Vords
Robert, Perczel Enikd. Rendez@asszisztens: Kolics
Agota. Rendezé: Alfsldi Rébert.

Szerepldk: Nagy Mari, Laszl6 Zsolt, Riba Roland,
Schell Judit, Ratéti Zoltin, Murinyi Tiinde, Stohl
Andras, Hollési Frigyes, Hevér Gabor, Gergye
Krisztian, Mészaros Piroska, Makranczi Zalin,
Debrah Dennis, Laszl Attila, Orth Péter, Gaspar
Kata, Maramarosi Bence/Sots Aron.

XL . éyfolyam 5



Urban Balazs

arhuzamosok,
na talalkoznak

MIKO CSABA: IDILL

O 1 5zék, 6t szinész. Ez a kép varja a KoMa tarsulat el6adasara érkezd néz6t, akinek, ha ismeri a széveget,
s latott a k6zelmultban néhany kortars (tébbnyire német) dramat interpretalé honi el6adast, tamad-

hat némi déja vu érzése.

Miké Csaba (a SZIN-
HAZ 2008. majusi szé-
maban publikalt) darabja
kétségteleniil nem all ta-
vol a kortars drama egyik
dominans, reprezentans
miuveivel a vildg szdmos
szinpadan jelen levé vo-
nulatatél. A széveg hét-
koznapi eseménysort me-
sél el, melynek sorin a
mindennapi konfliktu-
sok, civodasok, kiborula-
sok, arulasok, bajkeveré-
sek végiil varatlannak és
véletlennek hat6, am vol-
taképpen elére kédolhat6
moédon tragédidhoz ve-
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www.szinhaz.net

FENT: Polgar Péter (Apa), Lérincz Sandor
(Férfi) és Varkonyi Eszter (Gondnokn®)

BALRA LENT: Lass Bea (Szeret6)
és Jelinek Erzsébet (N6)

zetnek. Az &t szerepld Utja keresztiil-
kasul metszi egymast, de csak az utolsé
jelenetben taldlkoznak valamennyien,
az oda vezetG torténetek 6t parhuzamo-
san kibontott monolégban rajzolédnak
ki. Maguk a monolégok nem szin-
szeruek; leirjak, elmondjak az esemé-
nyeket, amelyeket igy nyilvinvaléan
nem lehet a szinpadon eljatszatni.
A dramai hatist, a fesziiltséget nem is



annyira maga az epikusan abrazolt eseménysor, ha-
nem a monoldgok egymasra rimeltetése, a nézépontok
valtogatdsa, az egybecsengé vagy éppen egymassal
szoges ellentétben all6 érzések, reflexiok, gondolatok
egymas mellé helyezése adja. Miké Csaba darabja a
vele egyivasi — s altalam ismert — kortirs dramaknal
liraibb és csupaszabb; nem mitizil, nem allit a megje-
lenitett személyek mogé archetipusokat, s nem szine-
siti egzotikus, mesés vagy éppen sziirredlisba hajlo
elemekkel a szoveget. Ugyanakkor a kéznapinal emel-
tebb, poétikusabb a textus, ami valamelyest ellenpon-
tozza a banalis, hétkoznapi szituacidkat. (A torténés
el6rehaladtaval szaporodnak a szereplék viselkedé-
sének irraciondlis elemei is, de ez nem valtoztatja
meg az alapténust, s valamelyest megoldatlannak is
hat.) Maga a szerkesztés kifejezetten tigyes, a torténet-
cserepek nem a legkézenfekvébb moédon keriilnek
egymas mellé, a befejezést is csak fokozatosan sejtjitk
meg - csupan valami igazin eredeti Gtlet (egyedi for-
ma, a befogadét megérinté személyesség) hidnyzik
ahhoz, hogy valéban jelentds értékd, onmagin tal-
mutatni képes, alkotonak-nézének komoly kihivast és
élményt jelentd m sziilessen.

Béir ez utobbi kitétel csak részben igaz, hiszen az
Idill azért igy is eltér a kortdrs magyar drama stan-
dardjatél. Kitaldlandé az elGadas formaja, szerkezete,
melyet Miké nem fir el6 (a SZINHAZ-ban publikalt
sz6veg semmilyen szerz6i utasitist nem tartalmaz).
A kereteket persze kijel6li, hiszen az elmondott ese-
ményeket teljesen értelmetlen volna képileg is megje-
leniteni, igy mindenképpen a szinész munkdjara, il-
letve személyiségére keriil a hangstly. Innentd! kezd-
ve azonban a mindenkori szinre vivék szamara tobb
at is kinalkozik a szikdr, csupén a jelenlét erejére ta-
maszkodé szévegmondastél a karakterteremtésen at
a szoveggel szinkronban vagy esetleg jelentéses
aszinkronban 1év§ stilizalasig, illetve a szinpad teljes
lecsupaszitasatél a torténet egyes cserepeire utald jel-
zéseken 4t egy ontérvényd, a szoveggel nem kézenfek-
vé6 modon érintkezd szinpadi tér megteremtéséig.
Vagyis a sziikre szabottnak tiing keret azért a forma,
a stilus teriiletén viszonylag nagy szabadsagot ad a szi-
nészeknek és a rendezéknek.
hatdrozzak az elSadidsnak teret add Siraly technikai
adottsagai is. Ebben a viszonylag sziik, technikai trou-
vaille-okra lehetGséget nemigen adé térben kézenfek-
v6 a rendezé, Zrinyi Gal Vince dontése, aki az ,6tszé-
kes megoldas”, vagyis a teljesen lecsupaszitott tér mel-
lett teszi le voksat. Ugyanakkor nem kivan teljesen
statikus elGadast létrehozni, igy a szinészek fel-felall-
nak a székekbdl, mozognak (tébbnyire a szévegbdl ko-
vetkez8 médon), egy-egy gesztussal, mozdulattal utal-
nak fizikai helyzetiikre is. Az utolsé kép pedig eliit a ja-
ték egészétSl; itt, ha stilizltan, a szin mélyére
vonultan, s részben arnyalakként is, de a szinészek
mégis eljatsszak a gyilkossaghoz vezetS helyzetet, mely
egyébként ebben a formaban groteszkebbnek, morbi-
dabbnak hat, mint a darabban.

Zrinyi Gal Vince rendezésének legerésebb pontja
a preciz szovegértelmezés. A torténetet az elGadas lo-
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gikusan, értheten, markinsan épiti fel. A szinészi
szerepformalds elmozdul a karakterteremtés felé.
Noha hagyomanyos értelemben vett jellemabrazolasra
természetesen nincs méd, érezhet§ a tipizalas szandé-
ka, melynek segitségével a szinészek gyorsan megte-
remtik a szerepek kérvonalait: Lérincz Sandor sodr6-
do, az eseményeket csak latszolag iranyité Férfit,
Polgar Péter agressziv, korlatolt, klisékben gondolko-
do6 Apiét, Lass Bea kihivo, 6ntudatos, egoista Szeretét,
Viarkonyi Eszter minden 1ében kanil Gondnoknét jat-
szik, mig a Feleség a tobbiekénél ambivalensebb, rej-
télyesebb alakjanak alapvondsiul Jelinek Erzsébet a
sebzett érzékenységet, a szeretetéhséget valasztja.
Korrekt, jol felépitett alakitds valamennyi, de egyik
sem igazan atiit erejd, aminek oka talan az, hogy
a karakterformalds szandéka sziikségképpen elfedi va-
lamelyest a szinészi személyiséget (nem ad moédot
arra, hogy a szinész jelenlétének erejével tudjon hat-
ni), ugyanakkor a darab nem igazan teremt lehetésé-
get arra, hogy a tipizalt karaktervonisokbol megfelels-
en egyénitett, osszetett szerepek épiilhessenek. Ezen
legfeljebb egy erételjes, a jaték egészét meghatirozd
rendezdi Gtlet viltoztathatna, &m Zrinyi Gal vélhetSen
nem ambicionalt ilyesmit. Az elSadas jobbira komo-
lyan veszi a torténetet (annak minden Griiletével
egyiitt), nem teszi idézGjelek kozé, nem teatralizilja
(az egyes szerepl6k kozt még véletleniil sincs teatrilis
osszekacsintas), de ugyanakkor a poézist sem prébalja
felerdsiteni, s nem kisérli meg sziirredlisabba, alom-
szertibbé tenni az eseménysort (s6t, a széveg elmond-
va egyértelmien proézaibbnak, kéznapibbnak hat,
mint olvasva). Nem gondolom ezt kirhoztathaté ren-
dezdi eljarasnak, de a jaték kétségkiviil hagy maga
utdn hidnyérzetet. Az a tobblet hidnyzik az el6adasbdl,
ami tilmutatna a korrekt interpreticién. Az az erd és
jatékossag, mely nemcsak vezetni, de magaval ragadni
is képes a nézét, az az invenci6, mely nemcsak ki-
bontja, hanem tébbrétegiivé is teszi a szoveget, s ami
a KoMa tobb, kordbbi el6addsanak is jellemz§ sajatja
volt. A produkci6 azért igy is erésen éll a 1aban, s bi-
zonyitja Miké Csaba darabjanak szini életképességét
is — igaz, tavolrél sem meriti ki a md szinrevitelének
lehet§ségeit.

MIKO CSABA: IDILL
(KoMa Tarsulat - Siraly)

Latvany: Cseh Renit6. Fény: Mervel Miklés. Video:
Kroé Baldzs. Rendezfasszisztens: Bajzik Anna.
Rendezé: Zrinyi Gal Vince.

Szerepl6k: Lérincz Sandor, Polgar Péter, Lass Bea,
Jelinek Erzsébet, Varkonyi Eszter.
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Tarjan Tamas

Apadrama

BEREMENY!I GEZA - KOVACS KRISZTINA: APACSOK

A kortars magyar epika uralkodé témakoreinek,
mtifajainak egyike tudvalevéen az apatorténet,
az aparegény. Ez utobbi kifejezés szinte miifaji termi-
nus technicussza lett a csaladregény egy valtozataként.
A sorban, melyet az ezerkilencszazhetvenes évek ko-
zepétGl — tobbek kozott, kilonféle targykezeléssel,
hangiitéssel, formakultaraval — az Egy csalddregény vége
(Nadas Péter, 1977), a Komporszdg katondi (Simonfty
Andras, 1981), a Harmonia caelestis és a Javitott kiadds
(Esterhazy Péter, 2000, 2003), az Apdk kényve (Vamos
Miklés, 2000), a Harminchdrom (Gyorgy Attila,
2002), a TiindérVslgy (Kukorelly Endre, 2003), a
Halottak apja (Gyore Balazs, 2003), A fehér kirdly

Szervét Tibor és
Schneider Zoltan

(Dragoméan Gyérgy, 2005), a Bar-
barus (Kacsor Zsolt, 2008) fém-
jelez, Bereményi Géza is jelen
van a Legenddriummal (1978). (A két évtized kimara-
dés csupan latszélagos; a jelenség kezdeti és legijabb
javat emeltiik ki. Kardos Andras Kritikus apdk cimen
2008-ban biralatgy(ijteményben foglalkozott a miivek
e vonulatival és az apaproblematika vetiileteivel.)
Ismeretesek apafilmjeink az Apdt6l (Szabé Istvan,
1966) kezdve, és lathattunk apadrimdkat (példaul:
Biicsiiszimfonia, Esterhizy Péter, 1996). Az atya- é€s
apatematika a leg8sibb irodalmi-miivészeti anyagok
egyike; sem transzcendens, sem tarsadalmi, sem
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személyes vonatkozasban nem szorul magyarzatra,
miért. Az mar részletesebb elemzést kér (nagyrészt ka-
pott is), hogy az archetoposz miért valt oly frekventalt-
ta a magyar irodalom, miivészet legutébbi harom-négy
évtizedében: a torténelmi - tényleges vagy szimboli-
kus - apatlansdg miféle élményei, 6sszetevdi, kovet-
kezményei izzitottak fel a targyat.

A Radnoéti Szinhdz bemutatéjanak cimében -
Apacsok — az els6 két szétag mintha kiilon szemantikai
életet élne. Az apa betdhirmas beleirédik az egyik leg-
kézismertebb indidn torzs nevébe, a sz6 romantikus
és gyermekes tartalmaiba. A rendez§, T6rok Ferenc 6t-
letébdl, a dramaturg Kovacs Krisztina épp mostaniban

szakdolgozatahoz gytjtétt kutatasi anyaga-
bol, kettejiik altal kredlt jelenetezési vazlat
alapjan késziilt szindarab dialdégusai
Bereményi Géza dramairé6i életmiivét gya-
rapitjak. Nem sokkal. Bereményi, aki musi-
calje, a Laura révén mar belefogott az tigyndk-
kérdés irodalmi megjelenitésébe, dalénekes
szerzGtirsa, Cseh Tamas jovoltabdl pedig
kozvetlen beavatast nyert az 1956 és 1968
tragikus élményével is attételes kapcsolatot
tart6, egészében voltaképp apolitikus szub-
kultardba, az indidnozasba, mindossze egy
korrektiil, kiszdmithatéan megalkotott,
szerkezete folytin részint 6njaré szinmdvet
tett az asztalra. A mondatok racionalis, sza-
raz nyelvezete ravall a Bereményi-dramasti-
lusra, de kilonosebben érdekes vagy Gjsze-
rien jelentéses szinmi nem keletkezett.
Horvath, a fiatal filmrendez8 mar halott
nagyapja a hajdani felnétt fiatalemberek in-
didnos szerepjatékara, kiilon mikrovilagara
visszatekint§ kéziratos memodrja nyoman
forgatna filmet. Az anyagi timogatist megszavazni hi-
vatott dontéshozok egyike, Szoboszlai raébred, hogy a
forgatokonyv eredendGen hamis, hazug: az 6 — ugyan-
csak indiinoz6 — apja halalat a Horvath nagyapa idéz-
te eld, mivel megtorték, besugénak szervezték be, s
egyik jelentése az idGsb Szoboszlai életébe keriilt.
Minderrdl a fiatal Horvith nem tudhat, mert a fel-
hasznalt emlékirat nem 8szinte. A darab — feliratozas-
sal datalt kis szinpadi epizodokban — az ,8sbtinig”, az
ezerkilencszazhatvanas évek elejéig nyomozza az ese-
ményeket, majd (ugyanazokat az id6beli allomasokat
érintve) a malt bugyrdbdl visszatér a jelen immar mas-
képp 14t6 és gondolkodé alakjaihoz.

www.szinhaz.net



Az ismerGs, mégsem elcsépelt drimaépitési techni-
ka nagyobbrészt epikai vilagot, regénybe valé kozlése-
ket oszt dialogusokba, apré jelenetekbe. A kissé balla-
das sorsok, életutak lekétik a figyelmet, a kettGs és a
csoportképek disztelen, preciz kiviteltiek. A legemlé-
kezetesebb mégis egy monoldég (pontosabban kettd,
hiszen a drama két aga el6bb megpenditi, majd visz-
szakanyarodaskor befejezi az eseményfragmentumo-
kat). Csomés Mari mint Nagymama (a beszervezett
Horvithnak a beszervezésrdl tudo, hallgatassal és el-
hallgatissal védekez8-megbocsaté felesége, immar 6z-
vegye) diavetit6rdl felszakadd alloképek képalairasait
olvassa-tolmacsolja — nem a még kisfit unoka-Hor-

vathnak, hanem nekiink,
publikumnak. Mintha f4j-
dalomének lenne az asszo-
nyi mesélés, kortalan szé-emlékmii a nem csekély in-
didnoz6 kozosség egyik maroknyi csoportjinak, a leal-
dozott reményeknek, megroppané csaladoknak,
létiikbe belefulladé nem-hés héscknek.

A szinészek t6bb — logikusan egymasba mozdithat6
— szerepet is jatszanak. Szervét Tibor az 6nz6évé maga-
nyosodott Apat (filmes Horvathunk apjat, bestugé
Horvathunk fiat) és a tartotisztet, aki magahoz és az
iigyosztilyhoz 1ancolja, késébb kihajitja a bestigét.
Mindkét abrazolis szuggesztiv, meghataroz6 ikonja a
csondesen miltfirtaté rendezésnek. Schneider Zoltin
a két Szoboszlait — halott apat, hirtelen megvildgosodé
fidt — gytrja egy testbe, egyikilk naivitdsaért masikuk
hatrozottsigaval kirpotolva a két férfit. Kocsé6 Gabor
(Hadnagy) filmkorifeusi énjét is karcosabba-karikatu-
risztikusabba hangolja tarsaihoz képest: okosan el6ké-
sziti az eldadasban késébbi, cselekményidében korabbi
pribék handabandazisat. Csanyi Sandor mind az 6re-

Csanyi Sandor, Kocsé
Gabor és Szervét Tibor

gebb, mind a két nemzedékkel ifjabb Horvath megfor-
malasdban ernyedt. Koncepcioként nehezen magya-
razhat6, hogy mintha csak betévedt volna az el§adis-
ba, a sajat — kettds — sorsaba. Klem Viktor (Tiz Medve),
Adorjani Bélint (Fuirge Héd) és Karalyos Gabor (Szilaj
L6) harmaséaban az utobbi a legszenzibilisebb: jellem-
méllyel is szolgal a jelleminformacié mellett. Wéber
Kata (,alapb6l”: Edit) és Marjai Virag (elsé szinten:
Csilla) a nem kiilonésebben halds, mégis nélkiilozhe-
tetlen néi szerepekben ingazik (a darab akaratlanul is
patriarchilis karakterd, férfijogti dominanciaval).

A ropke, sziinet nélkiili premier stilaris homogeni-
tasa elismerésre méltd, a (film)rendezd T6rok Ferenc,

Koncz Zsuzsa felvételei

a latvanytervezé animétor Gauder Aron és a jelmez-
tervez6 Benedek Mari altal teremtett vizudlis kozeg
eredeti. Az alloképként haté sik diszletvetités — amely-
ben az indian sétor fiistje szalldos, a vallatészoba falan
indidnos! — adas: e megfagyott, egyben életjeleket kiil-
dé komyezet hien fejezi ki a dermedt, de Gjjaéleds
(»vellink €16”, mégis elasott) torténelmet.

BEREMENYI GEZA - KOVACS KRISZTINA:
APACSOK (Radnéti Szinhaz)

Irodalmi konzultins: Radnai Annaméria. Zene: Zsiger
Baldzs. Latvany: Gauder Aron. Jelmez: Benedek Mari.
Szcenikus: Kévesy Kéaroly. Rendez6: Torok Ferenc.
Szerepl6k: Csanyi Sandor, Szervét Tibor, Csomés
Mari, Schneider Zoltin, Kocsé Gabor, Wéber Kata,
Marjai Virdg, Karalyos Géabor, Adorjani Balint, Klem
Viktor e. h.



Koltai Tamas

A bemutatora érett selld

ANTONIN DVORAK: RUSZALKA

tmeneti darab Dvordk tiindérszép Ruszalkdja,

és mint ilyen 6nmagaban hordja a jelentGs, fon-

tos mtvekre jellemzé paradoxiat. A XX. szdzad hajna-
lan, amikor operdjat bemutattdk (prigai Nemzeti
Szinhdz, 1901), a szerz§ egyszerre volt tradicionalista,
és ha nem is 0jito, de érzékeny az ijdonsagra (gon-
doljunk az amerikai Gtjin szerzett helyi zenei élmé-
nyek beépitésére). Egyszerre képviselte hazdja mivé-
szetében a nemzeti identitast, a cseh kolt6i folklort és
az univerzalitast, a viligzenét (nem a sz6 mai értelmé-
ben), aminek egyértelmii bizonyitéka a mi kozel-
multban kibontakozott nemzetkozi reneszansza az
operaszinpadokon. Az itmenetiség jele, hogy bar
Dvorak nem volt wagneridnus, de nem tudta kivonni
magat a német reformer hatasa alél, részint a kompo-
ziciés elvek tekintetében, részint a zenekari kozjaté-
kokban, részint a vezérmotivumok alkalmazasaban,
amelyek nem pontosan azt jelentik, amit Wagnernal —
a szimfonikus hangzasban megnyilvinulé transzfigu-
racidkat —, hanem olyan, ha tetszik, impresszionista
motivumok ismétlédését, amilyen példaul mindjart az
eldjaték kezdetén a mélyvondsokon leheletfinoman in-
tonalt, el6bb apré 1éptekkel (kisterccel) fejlédd, aztan
visszalépdel§ ,erdézsongas”. A Ruszalka, amely szer-
z8jének ugyanigy késéi, Gszies, alkonyi fénybe vont
darabja, mint Verdi Falstaffja vagy Berlioz Beatrice és
Benedict cimt Shakespeare-operaja, egyszerre XIX.
szazadi értelemben vett romantikus darab és a XX.
szazad kiiszébén aktualis modernitasra rezonal¢ alkotas.
Utébbi végsd soron a mesei alapra épiil§ pszicho-
analitikus sziizsé miatt, amelyet nem nehéz észreven-
ni és kifejteni Jaroslav Kvapil librettéjanak habledny-
torténetébdl. A sell6bsl emberré valé Ruszalka maga
is ,atmeneti 1ény”, akinek az a személyes problémaja,
hogy emberi értelemben testetlen sell6ként emberi ér-
zelmekre vagyik, de haland6va valt testében nem testi-
ség ébred, csak spiritualitas, amivel nem tudja maga-
hoz lancolni a latszélag szintén éterikus dlompart ke-
resé, 4m egy id6 utdn a szexudlis parnerséget is elvar6
Herceget. Ruszalka egyfelSl nagy lélek, mésfeldl, sze-
rencsétlenségére, hideg, jeges, vértelen teremtés (ezek
a szavak gyakran hangzanak el az operaban). Onmagat
tgy jellemzi a darab vége felé, hogy se nem nimfa, se
nem ember, se nem él3, se nem holt ~ se hiis-se hal,
mondhatnink gonoszul, ha nem volna annyira szere-
tetre mélté. Megmaradt itt valami a szomort selléme-
sék szociolégiai tanulsdgabol, miszerint ne vagyjal
mas kornyezetbe, ahol idegen vagy, ne 1épd 4t a sajat
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hataraidat, ne keresd mashol a boldogulast, mint a
sajat korodben.

A mese arr6l is sz6l, hogy Ruszalka és a Herceg a fol-
don nem talalhat egymasra, csak a talviligon. A sze-
relmi egyesiilés egyben szerelmi halal is. A halilos
csok, amellyel Ruszalka 6rokre — a tilvilagra — sz6l6an
eljegyzi a tudatosan onfelildozé Herceget, egyben ke-
resztényi feloldozas. Ruszalka megbocsatist kér
IstentSl szerelmese allhatatlan emberi hiitlenségéért,
amellyel 6t Gjra sorséra itélte - arra, hogy visszavaltoz-
zon sellévé. A konyoriiletesség motivuma természete-
sen kiolvashat6 a miibdl, els6sorban a zenébdl, de a fol-
szin alatt ugyanilyen relevans a csalédott lélek mély-
séges kidbranduldsa is. Az utolsé passzusokban
Ruszalka szinte kéjjel emlegeti sajat szerelmét, amely-
lyel minden érzelmet megfagyaszt, és jeges olelését,
amellyel megsemmisiti a Herceget. Ezt a mélyaramot
hozta felszinre Sergio Morabito és Jossi Wieler tavalyi
salzburgi rendezése, amelyben Ruszalka inkdbb eltd-
kélt itélet-végrehajté — kettés értelemben is —, mint
megbocsatd aldozat: el6bb sajat szivébe szhrja a kést
(ezzel meg6li magiban a halandé embert), majd a
Hercegébe, és holttestére dobvan a keresztet, némi
megvetéssel ajanlja 6t Isten kegyelmébe.

A debreceni el6adas jocskan megkésett magyaror-
szagi, magyar nyelvli bemutaté. (Eddig egy 1956-o0s
pozsonyi és egy 2008-as kassai vendégjatékon lathatta
a hazai kozonség Budapesten, illetve Miskolcon.)
Feliratoztdk a szoveget, ami a produkci6éval azonos
nyelv esetében szokatlan, de a torténés megértése
szempontjabdél nem haszontalan eljaras. (Noha elvon-
ja a figyelmet a szinhdzrél.) A miiértelmezés ugyanak-
kor zeneileg is, szinpadilag is vildgos, érthetd, egy-
szerli. Sem a karmester Kocsér Balazs, sem a rendezé
Novédk Eszter nem keveredik bonyodalmakba. Ami az
elébbit illeti, a zenekari hangzis attetszd, a szélamok
kiegyenlitettek, a muzsika szingazdagsiga, dinamika-
ja, plaszticitdsa megfelel — talin nem mindeniitt elég
puhik, telitettek, diisak az draddan kibomlé ténusok
—, és biztos kézre vall a kompozicids egységen beliili
nemritkdn szokatlan, varatlan valtisok folépitése is.
Mindazonaltal az altalam latott el6addson nem terem-
t6dott meg a spiritualitds, amiben a gyerekkézonség
vékony szalon fiiggd nézéi partnersége is kozrejat-
szott. Ez a szdl szerencsére nem szakadt el, de t5bb-
szér is komoly megterhelésnek volt kitéve, és a bi-
zonytalansdg mindvégig fennmaradt fesziiltsége nem
segitette el6 az éteri pillanatok létrejsttét. Vagy azt kel-



lene végiggondolni, hogy a Ruszalka gyermekopera-e
(nem az), vagy azt, hogy a gyermekek megfelel§ ké-
sziiltségi viszonyban vannak-e darabbal, a szinhazzal
és a rajuk leselked6 élménnyel.

Pedig Novik Eszter éppen a gyermekfejlédés 1élek-
tanaba avat be, kozelebbrdl csitriérési folyamatot abra-
zol. Létay Kiss Gabriella Ruszalkaja habos polgari ott-
honbdl jon, a jelmeztervezd Zeke Edit Ggy is oltozteti,
fehér, pamut combharisnyéba és fodros, révid ruhécs-
kiba — majdnem matrézruha —, mintha a nemileg
szemlatomast érett lanyka gyerekzsiirba indulna.
(Az 6ltozéknek a harisnyafix és a szoknya alja kozott
teriileten megvan az erotikus tartalma, mialtal a papa-
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FENT: Sell6k és nimfak

BALRA LENT: Létay Kiss Gabriella
(Ruszalka) és Wagner Lajos (Tdkiraly)

szerepet jatszo Tokirdly incselkedésé-
be ha nem is pedofilia, de egy kis sze-
xudlis érdeklédés is belejatszik.)
Legfoljebb a sportcipGje kozeliti a bie-
dermeier kamasz lanyt egy mai tiné-
dzserhez. A diszletet is Zeke tervezte,
a kék ténust, hatul zart fal és a szin-
padszintrdl — az ott levd kérhintatol —
a peremre vezet$ ut az elsé felvonas
re, a gyerekvilagbdl a felndttek kozé
jutast jelképezi. A sell6k és nimfik:
polkazo, hintazo, gorkorcsolyazé siil-
d6 lanyok. A boszorkany Jezsibaba az
a csaladhoz tartozé ,nagynéni”, aki ki-
csit féltékeny a ndiesedé unokahigra,
mert oregiti 6t, holott még fiatal, ko-
kett és tetszeni vagyo, ezért a sikkes és
sikeres nék lenézé folényével igyek-
szik minél tovabb a gyerekkorban tartani a rivalisaiva
ér6 tiniket. Némileg kényesebb - és rendezdileg-szi-
nészileg megoldatlanabb — a Herceg szerepe, aki fel-
nétt és tapasztalt férfiként a tiszta ideélt keresi a kis-
lanyban, de miutdn a menyasszonyavi teszi, elkeriil-
hetetlen, hogy kiabranditsa a fizikailag ingerszegény
(rdadasul az emberré vilas feltételeként némava lett)
kiskors kommunikécidképtelensége. Ezt a viszonyt
nem sikeriilt értelmezni az el6adisban — Ruszalka
menyasszonyként is megmarad az asztal mégé bujo,
ijedt lanykanak, akit a Tokiraly probal 16kdosni, hogy
vegye fel a harcot mondén rivalisival, az Idegen
hercegnével.
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Kisebb problémaktdl elte-

kintve a produkcié md-

egészként szinvonalas. Létay

Kiss Gabriella poétikus figu-

rat formdl, nem él it nagy

dramai katarzist — ez idegen

az alkatatél és hangi adottsa-

gaitdl is —, de szépen hitele-

siti a lelki felindulést és a li-

rai megbocsatast. Wagner

Lajos minden tekintetben

impozans Tokirdly, Bédi

Marianna pedig frivol, f6lé-

nyes és ndies Jezsibaba.

Hajd( Andrast lefoglaljik a

Herceg szélamanak nehéz-

ségei, hangjanak kapacitasa

predesztinalja a szerepre, de

az arnyalissal még adoés.

Pesti Emese nem csinal bes-

tiat az Idegen hercegnébdl,

nem akarja lecsapni Ruszal-

ka kezér6l a Herceget, hiabb

és magakelletébb annal, s

mintha volna benne valami

latens szolidaritds a kislany irant. (Vagy a férfiakrol
van altaldnosan lestjté véleménye.) Bojte Sandor és
Ducza Noéra iigyesen abszolvaljak a Vadér és a Kukta

Tompe Péter

-mlekezz a halalra

komikus karakterszerepét. J6 a sell6k tridja — Heiter
Melinda, Gaal Wéber Ildiké és Balogh Eszter. Polka,
scherzoszer( tancok, a bali vendégek tinnepélyes cso-
portjanak kommentatori kérusa — mindez inkabb jel-
zés, mint forgatag, a szolidan megmozgatott szinpad
latvanyként is keriili a magyar opera-eldadasok gyak-
ran sztik térre szabott zs(ifoltsagat. A findléban Novak
Eszter a feloldozasra teszi a hangsulyt — az érzelmi ka-
tarzistol felnétté érett Ruszalka gyermekeként ringatja
6lében halott els6 (s taldn utolsd) szerelmét.

ANTONIN DVORAK: RUSZALKA
(Csokonai Szinhaz, Debrecen)

Libretto: Jaroslav Kvapil. Diszlet, jelmez: Zeke Edit.
RendezGasszisztens: Ivanyi Csilla. Vezényel: Kocsar
Balizs. Rendez: Novak Eszter.

Szerepl6k: Létay Kiss Gabriella/Kriszta Kinga, Gyorfi
Istvdin/Hajdi Andris, Wagner Lajos/Jekl Liszl6,
Bé6di Marianna, Pesti Emese, Béjte Sindor, Ducza
Néra, Heiter Melinda, Gaal Wéber Ildik6, Balogh
Eszter.

Kozremiikodik a Debreceni Filharmonikus Zenekar
és a Csokonai Szinhiz Enekkara. Karigazgaté:
Palinkis Péter.

BORBELY SZILARD: HALOTTI POMPA

L egalabb annyira emlékezés, mint emlékeztetés.
A memento mori szinhazi muveletének kiindulé-
pontja, elézménye és hattere az eldadas cimével azo-
nos verskétet, kozelebbrdl az azt el6hivo trauma: a
szerz§ sziileit ért kegyetlen rabl6timadas (az ezredfor-
dulé utolsé karacsonyén) és annak kovetkezményeként
édesanyjanak halala. A kotet két részbdl all: Nagyheti
szekvencidkbol, valamint Amor & Psziché Szekvencidk-
bol. A legkevesebb, ami elmondhaté réla, hogy ,léza-
dé imakonyv”. Ezekhez a szinpadi szoveg alaphangjat
meghatirozo versekhez tirsulnak Borbély Szilard to-
vabbi mitivei: a Mig alszik sziviink Jézuskdja cimd bet-
lehemes misztérium, az el6adas alapvetden lirai szo-
vetébe dokumentarista hangot montirozé Egy gyilkos-
sdg mellékszdlai, valamint a gyilkossdg egyetemes
dsszefliggéseit tematizalé szovegek — ilyen a holoka-
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usztot felvillanté Otto Moll (Oberscharfiihrer) szekven-
cidja és tobb Haszid kommentdr, melyeken keresztiil
a kolt6 Kain testvérgyilkossaganak kériilményeit mu-
tatja be teologikus/apokrif forméaban. Ez utébbiak —
a Nagyheti szekvencidk és az Amor & Psziché szekvenci-
dk kodaja mellé keriilve — az elGadas egy bizonyos
pontjan a keresztény és a zsid6 tradicié egytittallasat
eredményezik, és végsé soron a torténelmi tapasztala-
tot helyezik sajatos metafizikai 6sszefliggésbe.

Az el6adas helyszinéiil szolgalé debreceni nagyszin-
padot — ahol a kozonség is helyet foglal - a rendezés
két hangstlyos pélusra tagolja. El6l a redlis sik, a hat-
térben a merdleges elmozdulds, mig a kozottiik 1évé vi-
szonyt a kettSt osszekotd acél sinpar: a koztesség, az
,ut” jelzi. Erre a térre nyilik Ondraschek Péter diszle-
tének szimbolikus eleme, a dupla szarnyt ablak (ami

www .szinhaz.net



egy el nem hangz6 Borbély-szoveg utalasa szerint a
Béth betti jele: egyszerre jelent hazat, valamint a szam-
sor masodik tagjat, a kettest). A ,semmiben 16g6” jel
mogott a konyha: egy szinpadszéles csempézett past,
ahol Ilona és Mihily az tinnepre késziilédik. Az el6-
adas ,nyitinya” egy hossz(i némajaték: az asszony
tésztat gyur, kozben ,J6 ebédhez sz6l a néta”: ,a sirom-
ra, sirhantomra...” — karaokézza a simlin kuporgé férj,
majd eltekeri a fulére szoritott radiét, és nekilat, hogy
kardcsonyfatalpba faragjon egy csenevész torzset. Mig
az el6térben realisztikussagdban kissé nehézkes,
mindazonaltal szeretetteljes familidris mili§ teremtd-
dik meg, addig Vidnyanszky Attila rendezéi koncepcio-
janak lényegi eszkozeként a szinpad hatsé traktusiban
miikodésbe 1ép a szinpadi masinéria: egy kerekekre
rogzitett kiemelés, amely elsédleges jelentése szerint
mobil szinpad. Gondolatilag errél a szinhazi térbe
komponalt szinpadrél rugaszkodik el az el6adas, és a
rendezés innen épiti kérbe metamorfézisok soran a
drama centrumaban all6 gyilkossagot — 1élektanilag és
folyamatszertien is. Igy 4l elg, hogy ami az expozicié-
ban még proszektira — ahol egy hentesnek 6ltozott
korboncnok a kozépkori eredetd Ars Moriendit celeb-
ralja —, az a kovetkez§ pillanatban falusi ravatal: sira-
tokkal, halottmosdat6 asszonyokkal, erotikus tartalma
sirverseket kantilé betlehemezékkel, olyan akcidkkal
tehat, melyek a test tiszteletének és meggyalazasanak
szertartasait montirozzak egymasra. Ekként rajzolédik
ki a terek kozotti pszicholégiai athallas és konkrét fizi-
kai 4tjarhatésag — ennek megfeleléen lép be a hazas-
par életterébe a betlehemez6 (leendd) gyilkosok egyi-
ke, hogy leemelve a titkr6t a konyhai talalorol, és egy
leped6t magara ltve valamivel arrébb ritudlisan titkr6t
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tartson, és felkosse az éridsbabként
abrazolt halott allat. A tobbmeéteres
,kellék” funkcionalisan t6bb jelen-
tést is hordoz: ami kezdetben a meg-
halds milvészetének demonstracids
targya, az egyben a halal vizulis
metafordja, de a késSbbiekben ez
Krisztus teste is. Medikai messias-
ként szét lehet flexelni, a Korpusz
parédidjaként korbe lehet hordoz-
ni, és amint azt a rendezés sugallja,
bizonyos hatirokon beliil be lehet
helyettesiteni. Csak azt nem tudom
eldonteni, hogy a lakatosmihely e
remekében az Isten-fogalom lefo-
kozédottsagat kell-e latnom, vagy
azt a naivitdst, amely a biin fogal-
maét ekként tirgyiasitja. Es nem ez
az egyetlen bargyu stilizalas!

Az alakok kozotti viszonyokat
nem hagyomanyos értelemben vett
parbeszéd teremti meg, hanem az
egymassal szimultan futé jelenetek
gondolati kapcsolata vagy épp elté-
16 iranyultsiga. Az igy felépitett
,dialégus” zenei természetd, az ak-
cidk hol szekvenciaszerii ismétlé-
sek forméjaban, hol ellenpontként
mukédnek. Vidnyanszky rengeteg
képpel, jellel, gesztussal dolgozik,
melyeket hagyomanyosan a szitua-
ciébol indit, és egy adott ponton
konkrét zenei eszkozokkel, trividlis
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FENT. Bicskei Istvan
LENT: Rackevei Anna
és Oleg Zsukovszkij



és artisztikus zenei effektekkel is megtimogat — az
elGadast kitartott tételkozi zarlatokkal tagolja: valt, és
0jabb tablokat komponal.

Ahogy az el6adas halad a végsé kérdések megfogal-
mazasa felé, egyre er6szakosabb képek fogjak korbe a
konyha terét. Fenyegetettségérzés és szorongas vesz
erét a hazasparon, és a képi/akusztikai crescendo uta-
ni cséndben: ,kinéznek az ablakon”. A gyilkossag sti-
lizalt dbrazolasa az elGadas ikonjava avatja a hosszan
kitartott képet.

A ,torténet” azonban tovabblép: Ilona leveszi 6ltze-
tét, és Maria lesz. Rickevei Anna Ilona-anyaként és
Maria-anyaként egyarant az azonosulast hangsulyoz-
za, érdekes azonban, hogy mig némajeleneteiben gy
tud emelkedett lenni, hogy jatéka személyes és intim
marad — tehat nyoma sincs benne a péatosznak —,
addig megszolaldsai mar-mar szavalatszerdek.

Altalaban is elmondhaté, hogy a szinészekre komoly
feladatot r6 egy-egy lirai gondolat allapotta alakitdsa.
A Mihdlyt alakité Csikos Sandor jatéka hullimzé:
idénként el6rébb jar, mint kellene, s ilyenkor kissé tar-
talmatlan. Mindségi fordulat akkor érzédik, amikor a
gyilkossagot kovetben beérik az addig csak keresgélt
belsé fesziiltség, és alakitisiban megjelenik a tléls
alapkonfliktusa: a szégyen, hogy él. A tobbieknek szin-
tén csak téredezetten sikeriil a szoveget személyes sze-
reppé transzponalniuk. Ezzel egyiitt mindenki teszi a
dolgat. Egy-egy finomabb megoldés viv dramaturgiai
belhaborit j6 néhany elméretezett Gtlettel. Az elGbbire
példa Rackevei Anna és ifj. Vidnyanszky Attila kett6se,
amelyben Mdria odalép a hizaspar konyhéjaban ma-
gara maradt betlehemes fitthoz — aki ekkorra mar a
szerz6 (is) —, és néman, sz6t és érintést elfojtva, teljes
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lényével vigasztalja. Bizonyos lelemények azonban az
amugy kovetkezetes rendezdi fogalmazasmad ellenére
zarvanyokkal terhelik az elGadas folyamatat: ilyen a
festett vérzéssel felcsutakolt konyhakd; a Kaszas ka-
szai: kasza-szarny, kasza-szarv, kasza-fallosz, a pengé-
re rahtizott hentesaruval, ami ,orgia-misztériumnak”
kevés, Amor Pszichén elkévetett abizusdnak meg sok.
Idesorolhaté a koreografus-mindenes Oleg Zsukovszkij
kozhelyes tincdialektusa is, amikor ablakon tivozd lel-
ket imital, és amikor a zaréképben a haszidokat szalli-
t6 ,vagon” ritmusat szteppeli.

Ambivalens szinpadi megoldasokat felvonultatva jut
el az el6adas odaig, hogy metafizikai magyarazatot
probéljon adni az emberi kézosséget fenyegeté test-
vérgyilkossagra. Enigmatikus haszid kommentarok
hangzanak el homlokukon karacsonyistitemény-csilla-
gokat ,visel§” zsidoktol, kik ott {ilnek a jaszolbdl mar-
havagonna alakult — sinparon eléreg6rdiil6 — szinpadon.

A vallasi alltzidkkal telt eléadas alapvet6en azonban
nem hittudomanyi kédok regisztere, hanem alanyi
hangnemt, ugyanakkor a pompa funebris kozosségi
mintdit Gjrafogalmaz6 szertartds. A konfesszi6s jelleg
inkabb esztétikai jellegii. Az el6adds bator didaxisa ar-
16l tandiskodik, hogy a rendezé hisz a patosz szinpa-
di/szinészi hatasiban és a kozépkori népi emblematika
jeleivel atsz8tt akcidk erejében. Hiszi, hogy a jelentés-
variaciok arnyaljak az el6adas eszkatologikus rétegeit
(pedig nem), hiszi: hogy a jelenkor brutalitisa egy-
nemi Krisztus szenvedésével, és hogy Abel kiontott
vére megfeleltethetS a sod dldozatainak levegGégbe te-
metésével. Hisz abban, hogy a hiteles allitaisokhoz
mtivészileg hiteles sz6veg kell. De valami miatt mégis
egy kézonséges takarofoliat terit a biin eredetét fejtege-

t6 haszidokra ahhoz, hogy érzékeltesse
a gazkamrak felé vezetd tragikus Gtirdnyt.

De lam, milyen a szinhazi emlékezet.
A mai spektikulum felidéz egy régi -
~egyszerd” — eldaddst, ahol a képzémd-
vész/performer Erdély Miklos egy felfor-
ditott fémtepsin allva olvas egy zsinati
szoveget, mikozben a teret a meggyujtott
cip6fiizé-kanocaibdl felszallé gazok toltik
be. S ez egybecsuszik egy masik perfor-
mansszal: mikor a kereszt alakban lera-
kott maceszlapokra forr6 6lom csurran —
és friss kenyér illata 4rad.

BORBELY SZILARD:
HALOTT! POMPA
(Csokonai Szinhaz, Debrecen)

Zenei kozremiikodd: Pal Istvan. Diszlet-
jelmez: Ondraschek Péter. Koreografus:
Oleg Zsukovszkij. Dramaturg: Rideg
Zso6fia. Rendez@asszisztens: Sovago
Csaba. Rendez6: Vidnyanszky Attila.
Szereplék: Bicskei Istvan, Csikos
Sandor, Edelényi Vivien, Kiss Gergely
Maté, Rackevei Anna, Ujhelyi Kinga,
Varga Jézsef, Oleg Zsukovszkij, ifj.
Vidnyanszky Attila.
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Kolozsi Laszlo

-0 az itéletekkel

REGINALD ROSE: TIZENKET DUHOS EMBER

A filmes miifajok kialakuldsa és valtozisa a trsa-
dalmi mozgisokhoz, valtozisokhoz kothetd.
Minden filmes miifaj, a horrortdl a vigjatékig és a wes-
ternig, egy diskurzusfolyamat része, s a kozosség vala-
mely probléméjara keresi a valaszt. A biiniigyi filmek
(a krimik és thrillerek) a biin forrasait kutatjak. A biin-
tigyi filmek kozé sorolhatdk a birdsdgi filmek is, ame-
lyek arra kérdésre keresik a valaszt: miért van biin, miért
torténhet meg, hogy egy ember azzal a szandékkal ta-
mad egy masikra, hogy életét kioltsa. Valsagok idején
mindig t6bb krimi és film noir forog: a tirsadalomban
jelentkez§ stresszt a film katarzisa probalja feloldani.

Soha nem volt még ennyire sziikség arra, hogy a ma-
gyar film reagiljon a magyar tarsadalom problémadira,
mint ma: soha nem volt még ennyire sziikség a prob-
lémak kibeszélésére, megjelenitésére és a megtisztu-
last és megértést hozo katarzisra. A szocidlis okok mi-
att is gyuls haragjat a kisebbségek ellen fordité népes-
ségcsoportnak — jelen pillanatban tgy latszik: a
tobbségnek — égetden sziiksége lenne egy olyan filmre,
mint az (jra nagyszerd Nyikita Mihalkov 12 cimre ke-
resztelt, Oscar-jelolt, Tizenkét dithds ember-atirata.
Sziikség lenne egy olyan filmre, amiben a problémak
eredSje a f6hés cigany szarmazasa, amiben kirekesz-
t6k és liberdlisok véleményei iitkdznek. Egy olyan
filmre, aminek a konfliktusait az elGitéletes gondolko-
das generalja. Miel6tt nemcsak a mi itéleteinket, de a
birdsagokéit is a tarsadalmunkba sisteregve beleégé
elSitéletek hataroznak meg.

Koltai M. Gabor a Tizenkét dithds embert, Reginald
Rose — a Sidney Lumet-film altal népszertivé valt — da-
rabjat vette eld, hogy megkisérelje a lehetetlent: a fel-
oldast; a nézék szembesitését az elSitéletekkel. Es bar
a katarzis, a kénnyek a darab végén nem maradnak el,
az eredmény mégsem egyértelmii. Amilyen bétor és
jelentds a kezdeményezés — felhivas a meg nem kez-
dett parbeszéd meginditasara —, olyan gydmoltalan
a megvaldsitas: Koltai M. Gabor az egyre erds6dé rasz-
szista-szlat lassan elhagyja, hogy az eskiidtek magan-
életére koncentralva a drima masik lehetséges ~ tarsa-
dalmi szempontbdl kevésbé jelentés — olvasatat adja.
A nyiregyhézi el6adas tipushdsei (mar-mar karakter-
archetipusok) érzelmi vulkan-kitérései —~ ahogy az éle-
tiiket tarthatatlanul hazugga alakito elfojtasoktél meg-
szabadulnak - rendezik be a darab misodik felét.
Koltai M. Gabor két, az emlitett filmrendezékhoz kot-
het8 megoldas koziil — vagyis a drama két lehetséges
értelmezése koziil — vilaszthatott: Mihalkov a mai orosz
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tarsadalmat formalé csecsen-konfliktust — az oroszok
elGitéleteit — feldolgozd 12-je az etnikai szalat hiizza
meg erésebben, Sidney Lumet (és a film tiz éve késziilt
remake-je) a mtifaj — a birésagi film — lényegét add
biin-szalat, s az artatlansag vélelme mellett tesz hitet.

A tizenkét eskiidt jellemvonésai és a karakterek

FENT: Puskas Tivadar és Gaspar Tibor

JOBBRA: lllyés Akos, Fazekas Istvén, Gyuris Tibor,
Puskas Tivadar, Horvath Laszl6 Attila és Toth Karoly

a Mihalkov-filmet idézik, egyértelmd, hogy nem is el-
sésorban a Rose-darab, hanem e film képezte az el§-
adas alapjat, ezt irta at a rendez$ és Hamvai Kornél
mai magyar nyelvre; kicsit til sok szlengre és kiboru-
lasra hangszerelve.

A nagyon hangsulyos késforgatos jelenet a Mihalkov-
film legemlékezetesebb epizdd;at idézi. Csupa gyors
valtds, mozgas, fesziiltség, s Téth Kéroly szilaj Gserd-
vel, férfias hévvel jatssza el.

Koltai M. Gabor Tizenkét diihds embere egy vidéki
kultirhaz tarsalgéjaban jatszodik: ide zarjék be az es-
kiidteket. A szinpadkép — Vereckei Rita terve — utal az
itt rendezett gyermekprogramokra, sok az elszort jaték,
a berendezés: szakadt furnérasztalok, -székek s egy
kavéautomata (melyhez végsé kétségbeesésiikben
jarulnak olykor az eskuidtek). A nagy tarsalgé iivegaj-
taja mogott csupasz bels6 udvar, a fal kopott, csoda,
hogy még nincs rajta valami ordas graffiti.

Koltai M. Gabor nagyon jol rendezi be a teret a szerep-
16kkel, a mozgasok mindig precizen kitalaltak, a rende-
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zés egyik {6 erénye a szinészvezetés. Mivel a torténetet
magyar kozegbe helyezte — szerencsére mit sem t6-
rédve azzal, hogy nalunk nincs eskiidtszék —, a ka-
raktereket az adaptiléknak Gjja kellett teremteniiik:
alakjai jellegzetes mai figurdk. Nem reflektilnak vi-
szont arra, hogy miért nincs e darabban, e valtozatban
né (hiszen ma jatszodik; lehetne, kellene egy né a da-
rabba: de csak a trampli mindenest alakit6 Horvath
Réka képviseli a masik nemet); erre nincs mentség,
csupdn magyarazat. Olyan agressziven iitkbznek az in-
dulatok, hogy az egymasnak fesziil§ érvek egyikét sem
képviselheti nd.

A tarsadalom minden rétege képviselve van: van se-
bész, metrovezetd, broker, gazdag tévéproducer. A szi-
nészek csak akkor halvanyulnak el, ha szerepiikre til
sok réteg rakédik ra, vagy ha figurajuk és torténetiik el-
jelentéktelenedik, ellaposodik (sztereotipidkat idéz):
mint Pasztor Pl negyedik vagy Balogh Gabor maso-
dik eskiidtje. A tanarbdl lett temetkezési vallalkozasi
igazgat6 — Illyés Akos — még elbir azzal a fontos mo-
noléggal, melyben elmondja a magyar szinpadon az

2009. majus

29

utobbi években elhangzé legstlyosabb tarsadalomkri-
tikat — egy torténetet arrdl, hogy a korrupt sirasék mi-
ért asnak két godrot, egy vizeset és egy szarazat —, de
mar a féltékenységi jelenetre nem marad elég ereje,
ezért azt a kelleténél hangosabbra veszi. (Ez a Dubaiban
él6 kedvesrdl megemlékez§ kirohanas az el§adis leg-
feleslegesebb része.) A tévéproducer — Avass Attila —
helyzetét neheziti, hogy rosszul megvalasztott 5lténye
miatt sem hissziik el réla, hogy felveti a pénz (maskii-
lonben a ruhak: pontosak). A humanizmust, a gon-
dolkodast képviselS higgadt nyolcadik eskiidt — 6 mond-
ja ki el8szor a nemet — Horvath Liszl6 Attila alakita-
saban: szomor1, sokat latott, okos férfi.

Gaspar Tibor kivaléan dbrézolja a ciginyoz6-zsid6z6
eskiidt dithét — hattérbe szorulisa az egyik legfonto-
sabb oka annak, hogy a rasszista vonal jelentdsége
csokken. Alakitisa olyan komoly, olyan félelmet keltd-
en idézi meg a mar az utcikon is kiabalt rasszista sz6-
lamokat, hogy elbizonytalanodasa utani lecsendesedé-
sével az el6adas le is il kissé. A masodik részben lesz
igazdn meghatdrozo alak a vadlott biindssége mellett

mindvégig kitarté harmadik es-
kidt, aki az apjara tdmadé ciginy
fiti esetében a sajat torténetére is-
mer: kamasz fia ellene fordult, ke-
zet is emelt rd. Az, hogy e jaték-
részben ez a szerep valik egyre
hangsulyosabba — hiszen az § meg-
tisztulasaval és megbékélésével ér
véget az el6adés —, és Puskas Tiva-
dar alakitisa lesz a legjelentdsebb,
a darab megbillenését eredménye-
zi: igy keriilnek el6térbe a torténel-
mi és tarsadalmi indulatok helyett
a maganember, az apa kitorései, és
a katarzist sem a tarsadalmi megol-
das igérete, a szebb és elditéletektsl
ment jovébe vetett remény hozza
meg, hanem az apa megbékélése
a helyzetével, 6nmagaval: a szere-
tet felfedezése. Es felfedése.

REGINALD ROSE:
TIZENKET DUHOS EMBER
(Mé6ricz Zsigmond Szinhdaz,
Nyiregyhaza)

Forditotta: Hamvai Kornél. Dra-
maturg: Sedidnszky Noéra. Lat-
vany: Vereckei Rita. Segédren-
dezé: Rajké Balazs. Rendezé:
Koltai M. Gabor.

Szereplék: Petnehazy Attila,
Balogh Gabor, Puskas Tivadar,
Pasztor Pal, Téth Karoly, Gyuris
Tibor, Olt Tamas, Horvath Lasz-
16 Attila, Fazekas Istvan, Gaspar
Tibor, Illyés Akos, Avass Attila,
Horvath Réka, Barany Frigyes.
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Kovacs Dezs6

Kiteregetve

CARLO GOLDONI: CHIOGGIAI CSETEPATE

——— i —

G oldonit jatszani/nézni mindig élvezet. Annyi iz,
zamat, életorom, mediterran derd hatja 4t vila-
gét, olyan vérbg jellemeket, pompas szituaciokat kinal
a szinre vivéknek, hogy sokféleképpen folragyogtatha-
t6 belble a brilidns komédia. A Chioggiai csetepaté a
mester legérettebb és legtobbszor jatszott darabjai
kozé tartozik; halvanyulé emlékezetem szdmos re-
mekbe sikeriilt el6adisat 6rzi, legrégebbrél Major
Tamis erGteljes 1982-es miskolci rendezését, amely-
ben a tiineményes Ig6é Eva (Checca), az élesre fent
nyelvd, virgonc Sandor Erzsi (Lucietta), a vehemens
Mihr Agi (Orsetta) civédtak, viaskodtak, nyelveltek,
tépték egymast és a férfiakat. Major rendezésének szé-
pen megrajzolt ive volt, az érzelmi 6sszecsapasok, in-
dulathullimzisok, folszikrazasok, elhalkulasok viha-
ros gyorsasaggal, pontosan adagolva kivették egymast,
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Kéri Kitty (Pasqua), Saradi Zsolt (Toni),
J6zan Laszl6 (Toffolo) és Lajos Andras (Beppe)

s megteremtették a jaték fesziiltségét, amely barmely
pillanatban vératlan robbanissal fenyegetett. Mert az
idés Major, még alkotdereje teljében, pontosan kiele-
mezte a komikai szitudcikat, egytttal valaszt talalt
arra a kérdésre is, hogy mitdl lehetnek Goldoni figurai
olyan élettelien kénnyedek, egyben gazdagon arnyaltak.

A Pesti Szinhazban Térok Tamara és Révay Jozsef
forditasat, valamint Novik Eszter és Karpati Péter szo-
vegvaltozatat alapul véve jatsszak a komédiat. (A szo-
vegkonyvet a rendez$, Forgics Péter és Harangozd
Eszter dramaturg jegyzi.) A jatékteret — s mint hamar
kideriil, az el6adast is — Flizér Anni pompézatos szin-
padképe uralja. Koros-koriil kiteregetett szines ruhak

XLIl. évfolyam S



szazai sziradnak fregolikoteleken, kijelolik a jaték
valodi-elvont terét, s némiképp meghatirozzak a md
értelmezési tartomanyat. A chioggiai utcdn vagyunk, a
hazakat, a tereket, a kikot6t, de még a birdsagi jegyzd
hivatalanak falait is a kérbeaggatott ruhasorok jelzik.
Az el8adis iresjarataiban (van bel6lik, nem kevés)
a kandi tekintet unalomiiz8iil korbejirhat a mili6t
teremt6 pompis textilkolteményeken: a kifakult,
agyonmosott, mégis friss, iide benyomast kelté haz-
tartasi holmik, intim fehérnemtik, harisnyak, viseltes
goncok poétikus arzendlja elég pontos szociolégiai
metszetet ad a mediterrdn haliszvidék tarsadalmarol,
s némiképp arrdl az életformardl is, amelyben hseink

Borbiczki Ferenc (Fortunato), Petrik Andrea (Lucietta)
és Csdre Gabor (Titta Nane)

életének java lezajlik. A fregolikételekre szétteritett
ruhék paravinja idénként leereszkedik az el6adésban,
a szerepl6k alattuk bajécskaznak, mogéjitk huzédnak,
vagy mogiiliik indulnak Gjabb és tjabb kalandokra.
Forgics rendezésében nagyobb izgalmak nélkiil
csordogal a cselekmény, verik a csipkét, fenik a nyel-
viiket, pletykalkodnak, hajba kapnak, megcibaljak egy-
mas loboncat és onérzetét a sokszor megénekelt le-
gendés terecske kikapds lanyai és asszonyai. Mire
megjelenik a langaléta Toffolo (Jézan Laszl6) az 6 visz-
szautasithatatlan ajénlatdval s Vicenzo tata (Rajhona
Adam) a maga tlisténked$ akkuratussagival, mdr
nagyjabol ,képben vagyunk” a bonyodalmak tovabbi
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kimenetelét s a produkci6 karakterét illetéen. Hamar

egyértelmivé valik, hogy ha az elsé jelenetsorokban

nem képes megteremteni a rendezé az eladis ama

vibralé atmoszférajat, amelyben az osszecsapasok-ki-

békiilések hullimzasai kozepette barmikor robbanas-

veszélyes szinpadi szitudcié alakulhat ki, s ha nem

teremt8dik meg a szerepl6k szellemi arcéle, akkor az

egyébként zaklatott jelenetek is motivalatlanni, a figu-

rak pedig egydimenziossi valhatnak. Forgics rende-

zésében beszélnek ugyan az id6rdl, az 6sz eleji sirok-

kérdl, am a fojtott 1égkor, a tengerkozeli fatyolos at-

moszféra nem teremtédik meg az eldadasban, s a

vihancold, perlekedd lanyok-asszonyok s a kakaskodd

valnak ki azonosithat6 karakterek.

Legel6bb talan Petrik Andrea Lu-

ciettdjaé, a maganak val6, dacos,

lobbanékony leinyz6é, aki nem-

csak szerelmét és szerelmesét védi

foggal-korommel, hanem 6nnén

szuverén egyéniségét is. Folcsat-

tan és durcaskodik, moérikalja ma-

gat és hisztérikusan bezarkézik:

mikor a lomha jegyzé (Juhész

Istvan) nagy nehezen Gsszeboro-

nalja a szerteszét szaladgalo, bokla-

sz6 szerelmeseket, Petrik Luciet-

tdja és Csdére Gabor Titta Nanéja

hosszan vonakodnak, s keserves el-

szanassal, minduntalan vissza-

visszatincolva kozelednek egy-

mashoz. A férfiak kozott a szini

egyetemista Jozan Laszld izgé-

mozgd balfék ,pioca” Toffoldja vi-

szi a primet. Igazi clown-alkat: haj-

lékony test, szogletes, szétszort

mozdulatok, széttarté végtagok,

szeszélyes ,testbeszéd”; csetlik-

botlik, magaba gabalyodik, de vé-

gil mindig talpara huppan. Egész

lényével hanctrozik, hol az 6regek-

kel polemizal, hol a cipdje orraval

bocsatkozik jatékos parbeszédbe.

A kicsufolt siivolvény jelenetrdl je-

lenetre tudatositja, hogy helyet ke-

res maganak a felnttek megbecsiilt tdrsadalmaban.

Szines, elrajzolt — s a maga médjan hatasvadasz — zsa-

nerfigurat formal meg az el6adasban Borbiczki

Ferenc: perg6 beszédd Fortunatéja valésagos hadaras-

szimfénidkat zadit a kornyezetére. Nemcsak nem értik,

amit beszél, hanem megillnak és kivarjak, mig befeje-

zi sz64ridit. Borbiczki nyilt szini tapsot arat mutatva-

nyaval — amely persze egyszerre szél a kézénségnek

s a jatékostarsaknak. A t6bbiek arcéle — Saradi Zsolt

méla halaszmesteréé, Lajos Andras elszant Beppéjéé,

Kéri Kitty aggodalmas Pasquajaé, Tornyi Ildiké rame-

nés Orsettdjaé, Bata Eva vadéc csitri Checcéjéé,

Hullan Zsuzsa egykedvii Liberajaé — az akciédis epi-
z6dok ellenére sem rajzolddik ki igazan markansan.

Sokat kerget6znek, birkéznak egymassal Chioggia

kies utcaszogletein a varoska lakéi, néha elszabadul-
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tan bolondoznak, méskor lassacskin pergetik a ki-
mért id6t. A hullimzé kedélyd s lélegzetvételd eld-
adas rendre eldreszalad és megtorpan, f6lhabzik és el-
csdndesiil. A padozatbdl csapéajtok nyilnak, amelye-
ken 4t egyenesen vizre szallhatnak a férfiak, hol
eldobott jegygytriit keresve, hol a haldszat zsikma-
nyat cipelve. A realisztikus életképeket, mozgalmas
tablokat talcsorduléan romantikus, giccsbe hajlé be-
tétekkel ellenpontozza a rendezd: felvoroslik a hori-
zont, s édes olasz dallamok lebegnek a jaték felett.
A kozjatékok stilusironidja sem feledteti azonban ve-
liink, hogy a Goldoni-vigjaték élethelyzetei élesebbek,
szikarabbak, sprédebbek — s talan bensdségesebbek is
-, mint ez a gordiilékenyen lebonyolitott kedélyes ko-
média.

Szanto Judit

CARLO GOLDONI: CHIOGGIAI CSETEPATE
(Pesti Szinhaz)

A példanyt Novik Eszter és Karpati Péter szévegkony-
ve, Révay Jozsef, valamint T6r6k Tamara forditisa
alapjan készitette: Harangozo Eszter és Forgics Péter.
Diszlet-jelmez: Flizér Anni. Dramaturg: Harangoz6
Eszter. Irodalmi munkatars: Torok Tamara. A rendezé
munkatirsa: Varga Andrea. Rendezd: Forgacs Péter.
Szerepl6k: Saradi Zsolt, Kéri Kitty, Petrik Andreae. h.,
Lajos Andras, Csére Gabor, Borbiczki Ferenc, Hul-
lan Zsuzsa, Tornyi Ildiké, Bata Eva e. h., Rajhona
Adam, J6zan L4szl6 e. h., Juhasz Istvan.

Termeszetesen

TRACY LETTS: AUGUSZTUS OKLAHOMABAN

A z Eszenyi-éra elsé bemutat6ja nem
tiinik ki programszertinek mond-
hat6 jitasokkal. Tracy Letts tébbszorésen
dijnyertes csaladi horrorjat — tgy latszik,
nemcsak az Oscar devalvilodik —, ha mar
akkor megvan, az elmalt harminc-negy-
ven év folyaman barmikor mtisorra lehe-
tett volna tiizni valamelyik Williams- vagy
Albee-premier elétt, utdn vagy helyett.
(O’ Neillt is emlithetném, de 6 mégiscsak
mas sulycsoport.) A ,nagyszabast” jelzé
ebben az esetben legfoljebb Arvai Gydrgy
monumentélis lakoéhdz-keresztmetszetére
illik, amelyrél messzire szaglik a monu-
mentalis koltség; a cselekmény kisszerd-
sége azonban hamar kompromittilja a
szinpadképben rejt6z6 igéretet. (A kont-
raszt akir szandékos is lehetne, bar az
el6adas nem tantskodik a szandékok ilye-
tén kiélezettségérdl vagy tudatossagarol.)

A legigéretesebb a feliités — az az expozi-
ci6, melyben az ongyilkossagra készilé
csaladfs egy indian linyt szerzddtet hazvezeténdnek,
hogy mintegy az § utédaként prébaljon rendet és egyen-
stlyt teremteni a széthullofélben 1évé csaladban. Az
ongyilkossagi szandékra ekkor még nem deriil fény,
dm ett8l még a gesztus sulyosnak, jelképes erejlinek
érz6dhetnék, ha Vallai Péter célzottabbnak, misztiku-
sabbnak abrazolni. Johnna Monevata (Bodor Bébe),
az indidn helytarté ugyan, megbizasahoz hiven, val6-
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ban végigasszisztalja a Weston familia bomlasat, de je-
lenléte talontal passziv. Beverly Weston halala egyéb-
ként dramaturgiailag is célszert: alkalmat ad r4, hogy
a népes csalad 6sszegytiljon a sziiléi hizban.

Ezutdn végbemennek a kisebb-nagyobb csalédi ka-
taklizmdk. Médr Rosencrantz és Guildenstern egyénen-
kénti személyi jelentGségét is szdndékosan kompro-
mittalja, hogy Shakespeare megkett6zte figurdjukat,
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FENT. Hegedds D. Géza
(Steve Heidebrecht),
Lang Annamdria,
Reviczky Gabor (Charlie
Aiken) és Fesztbaum Béla
(Kicsi Charles Aiken)

BALRA: Hegyi Barbara
(Karen Weston),

Lang Annamdria (lvy
Weston) és Borcsok Eniké
(Barbara Fordham)

igy a Weston lanyok élet-
kudarcit is lefokozza, hogy
mindjart négy van beld-
lik: Barbara (Borcsok Eni-
kd) és térje, Bill (Gyabron-
ka Jozsef), valamint Mattie
Fae (Ig6 Eva) és férje,
Charlie (Reviczky Gébor)
csak szolidan unjik és
csaljak egymast, de a ma-
ganytol euforiassd hiszte-
rizdlt Karennek (Hegyi

Barbara) nyilt szinen kell
drdmaian csalédnia fog-
gal-kérommel magahoz kapart vélegényében (Hege-
dis D. Géza), aki a maga Lolita-szindrémajat a Bor-
csok—Gyabronka péros tini lanyan (Braghini Rozina)
éIlné ki. A negyedik Weston névér, Ivy (Ling Annama-
ria) frusztralt vénlany, aki az Igé— Reviczky hazaspar
enyhén utddott fidval (Fesztbaum Béla) prébalja meg-
oldani életét. Es a hierarchia csticsan ott tiprodik 1atva-
nyos dinamizmussal a csaladanya, a frissen megézve-
gytilt Violet (Pap Vera), akit a szerz§ stlyos neuraszté-
nidja mellé még egy szajrakkal is megdob — a szétesé
familia fejét, a jobb emlékd Big Daddyt Tennessee
Williams is rakkal stjtja a Macskdban —, hogy a minima-
lis 6nkontrollt se kelljen elvirnunk téle. Ha az amerikai
dramairodalom alapjan itéliink, odaat lassacskin szaz
éve halddik szivosan a csalad intézménye; csak Arthur
Miller pedzette, hogy mashol is fészkelhet a bibi.
Az anyag persze — és ennyiben valéban programadé
a rendezdkeént is felléps Eszenyi Eniké vélasztasa —
a maga szines-felszines szerepeivel, latvinyos osszeiit-
kozéseivel eminensen megfelel a jellegzetes vigszin-
hizi szinészetnek: Vallai, Hegyi Barbara, Ig6 Eva,
Reviczky Gabor mesterfokon tizik a technikailag pon-
tos vagy akar virtu6z, birmilyen szerepre rahtizhato,
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meglepetések nélkiili s beliil nagyjabél iires helyi sti-
lust, amelybe belefakultak-fakulnak az olyan eredeti,
izgalmas tehetségek is, mint a hajdani Pap Vera vagy
mostansag a nagy szinésznének indult Borcsék Enikd;
annal becsiilésre méltébb, hogy éppen az évtizedek 6ta
torzsgardista Hegediis D. Gézanak sikeriil mostana-
ban mind stirdbben (ezattal is) kitérnie a sablonok
koztl. Es éppen ezért kell igazat adnom Csikanyi
Eszternek, aki e szamban koz6lt interjajanak taniisdga
szerint haragszik Schilling Arpadra. Ling Annaméria
és killonosen Gyabronka Jézsef bensGséges, frappéans
jatéka egyeldre kiri az egylittesbdl; adja isten, hogy
a megélhetési kényszer szoritisiban is megG@rizhessék
szuverenitasukat.

A plakat a piszi nevében megnyugtatja a kozénséget:
a durva kitételek a szerz6tSl szarmaznak, a nagyszama
elfiistolt cigaretta pedig ,természetesen” nem valddi,
azaz nem tartalmaz nikotint. Figyelem: az italokban
sincs alkohol. A vigszinhazi szinész nem dohanyzik,
nem iszik, nem karomkodik.

Természetesen.

TRACY LETTS: AUGUSZTUS
OKLAHOMABAN (Vigszinhéz)

Forditotta: Deres Péter és Maros Andrés. Diszlet: Ar-
vai Gyorgy. Jelmez: Sziics Edit. Dramaturg: Kovics
Krisztina. Szcenika: Krisztidni Istvan. Vilagitas:
Komoréczky Géabor. A rendezé munkatarsai: Varnai
Ildik6, Néder Panni e. h. Rendez§: Eszenyi Enik.
Szerepl6k: Vallai Péter, Pap Vera, Borcsok Eniks,
Gyabronka J6zsef, Braghini Rozina/D6brési Laura,
Lang Annaméria, Hegyi Barbara, Ig6 Eva, Reviczky
Gabor, Fesztbaum Béla, Bodor Bobe, Epres Attila,
Hegedis D. Géza.

www.szinhaz.net



Molnar Szabolcs

Csapategyseg

JEFF MARX - ROBERT LOPEZ - JEFF WHITTY: AVENUE Q - A MI UTCANK

A Centrdl Szinhaz sikerre itélt médon jatszik egy
sikeres musicalt. Egyik siker sem talmi. Az el6-
adasnak és a darabnak is valodi értékei, a sikernek pe-
dig sajatos titkai vannak. Hallatszik, latszik a munka,
a kreativitas, az igényesség — manapsag ebben is titkot
kell gyanitanunk. Am maga a musical és a nagysze-
rien sikeriilt magyar adaptaci6é ennél valamive] rafi-
naltabb titkokkal is szolgal.

A torténet New York friss diplomas és egyéb fiatal
lazerek éltal lakott képzeletbeli negyedében jatszodik.
Itt taldl sovinyka pénztarcajahoz ill§ albérletet Prince-
ton. Az utca neve — Q — egyben besorolas is, az el6ke-
16 varosrészek elnevezését az abécé elején taliljuk, a
lerobbantabbakét a végén. Az Avenue Q eléggé hatul
van, de azért nem a legrosszabb hely. Itt még lehet 4l-
modni, és néha az almok valéra is valnak. Princeton
szomszédai (késSbb a baratai) mind-mind jellegzetes
karakterek: Brian, az épp munka nélkiili zsidé komikus;
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japan menyasszonya, a botcsinalta pszichoterapeuta
Sente Ste; Kate Mumus, a parkapcsolatokban félénk,
sajat iskolarél almodé napkozis tanitéond; Kuki Mu-
mus, az internetporné-fuiggs vallalkozé-szémy; Nicky,
a lejmol6 életmtivész; Rod, a homoszexualitisival vi-
askodé konzervativ pénziigyi tanicsado; Lucy, az erd-
sen plasztikdzott végzet asszonya; valamint két, mindig
rosszra csabité macké és a kozos képvisels: Michael
Jackson. A szerz8k perg6, vicces bemondasokkal tiiz-
delt parbeszédekbdl szovogetik a szovegkdnyvet, és
igyesen hoznak létre nagyobb (zenei) egyiitteseket.
A technika er8sen emlékezteti az embert az Ameri-
kiban professzionalisan miivelt sitcom (situation co-
medy) vildgara, azzal a kiilénbséggel, hogy a Central
Szinhazban a valédi nevetést nem mesterségesen
keverik a jelenetek ald. E valédi nevetés azonban
ugyanugy része a produkci6 eldre eltervezett akuszti-
kajanak, mint a televizi6s rokon miifajénak. Es ezzel el
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BALRA: Simon Kornél, Vari-Kovacs Péter, Janicsek Péter,
Balogh Anna, Andradi Zsanett, Radnay Csilla és Serban Attila

is érkeztiink a darab és az el§adis rafinaltabb titkihoz.

MeglepGen sok nyilt szini tapsra hangszerelt és ,ko-
reografalt” szamot irtak A mi utcdnkba, s rendre ki is
tor az ovacié, majd a refrén (kvazi a taps hatisara) 4j-
raindul. Nem 4j talalmény a zenei zérlat visszavonasa-
nak ,tréfdja” (a Haydn-emlékévre val6 tekintettel a
mester go. szimfénidjara utalunk), a musicalek béség-
gel vissza is élnek vele, altaldban a htizészamnak szant
dalokat erdsitik meg igy. Valodi dramaturgiai értelme
a tritkkknek természetesen nincs. Az Avenue Q alkotdi
viszont olyan gyakran hasznaljik, oly latvinyosan csé-
pelik el, hogy a ,mtifogis” 6nmaga par6didjava, mi
tobb, az egész mdfajnak cimzett ironikus gesztussa
valik. Ezattal azonban még dramaturgiai értelme is
van, a szdndékosan bugyuta, rovid szkeccsekbél fel-
épitett torténet szakadozottsdgardl az elGadést sziinte-
leniil megszakité nézdk tehetnek. A publikum ezzel
korantsem jar rosszul, s6t — s ez a dont§ dramaturgiai
vagy inkabb lélektani hozadék —, a visszatapsolt ref-
rénben olyan igazsagokkal szembesiil Gjra, mint hogy
,Szar az élet”, ,Mindenki egy kicsit nici”, ,Az internet
pornodra valé”, nem zavar, ha meleg vagy, de LEn nem
lennék”. Megkapta, amit visszatapsolt. Nem biztos,
hogy mindenki igy gondolkodik az ,életrdl”, az ,inter-
netrdl”, a mindennapok rasszizmusarél vagy a homo-
fobiarol, de a refrén tartalmat — szemben mas musica-
lekével — igaznak gondolja. Az Avenue Q refrénigazsa-
gai — tal azon, hogy lehet rajtuk gondolkodni is —
szinhaztechnologiailag is érdekes képzdmények, esz-
szencidlisan mutatkozik meg altaluk a darab sikerme-
chanizmusanak rafinérijja.

A darabot babokkal jatsszék, s babnak gondolom
a pusztan szinészekkel megjelenitett karaktereket is:
Michael Jacksont, Briant és Sente Stét. A Sesame Street
és a Muppet Show mintajara létrehozott (bab)vilag ter-
mészetébdl kovetkezik a hivatkozott mifajok (musi-
cal, szinhaz, film) ironikus, tivolsigtarté kezelése;
a parodisztikus elemek 6nmagukban is elég szérakoz-
tatéak. Hitelességi valsag idején azonban érdemes ész-
revenni azt is, hogy ez a jatékforma milyen izgalma-
san hitelesiti (vagy teszi helyére) egy mara szinte telje-
sen hiteltelenné valt miifaj eldadasi tradiciéjat (kinos
megszokésait). A hirom-négy gesztusra képes babok
tokéletesen helyettesitik egy atlagos musical 4tlagos
musicalszinészeit, sét, e baboknak jobban el is hisz-
szilk ezeket a gesztusokat, e babok hitelesebben koz-
vetitenek emberi érzelmeket (ugyanez a titka példéul a
Shreknek és a hozza hasonlé high-tech animaciés fil-
meknek is). E redukalt ,szinészi” jaték ellenpontoza-
sara, kommentaldsira pedig ott vannak a babokat
mozgato, valodi szinészi eszkozokkel dolgozo szine-
szek, akik finom gesztusokkal adnak mélységet az 4l-
taluk mozgatott figurdnak. A hangstly a finomsagon
van: nem puszta szinkronizaldst nyGjtanak, nem egy-
szerien hasbeszélé szamot adnak el6, és legkevésbé
sem teszik nevetségessé a kezitkon 1év6 figurat; a bab
és a mozgatéja kézotti sajatos interakcidknak koszon-
hetéen (a bibos és a bab tokéletes dsszeforrottsagat
idéleges szakitasok, eltavolodasok teszik izgalmassa és
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feszultté) minden
adva van a szinhazi
illtzidhoz és a nézGi
azonosuldshoz. Ez a
felnétt-musical gyer-
mekké tesz minden
nézbt, ennél aligha
kivanhatunk tobbet.

A zene (a fél-play-
back, am mégis él6-
nek haté el6adas pél-
das hangositasat di-
cséret illeti) emléke-
zetes, pedig elvileg
csak arra véllalkozik,
hogy (a hivatkozott
Sesame Street és Mup-
pet Show zenéihez
hasonléan) dgy te-
gyen, mintha musi-
cal lenne, és funkci-
0jat azzal is ki tudnd
tolteni, hogy a jelleg-
zetes, sztereotip fordulatokat sorjazza. Mégsem elég-
szik meg ennyivel, a daloknak, egyiitteseknek hangja,
hangulata van. A tarsulat pedig nagyon j6 szinvonalon
énekel. Mikézben fantasztikusan babozik. Ugy tudom,
hogy egyikiik sem képzett babszinész. Valamennyi
alakitdss megérdemelne egy-egy bekezdést, eztttal
azonban csak a tobb szerepet alakité és babokat moz-
gat6 szinészeket emeljitk ki. Balogh Anna virtuézan
valtott Kate Mumus és Lucy hangja és személyisége
kozott, sajat lényét pedig harmadik dimenzi6nak lat-
tuk. Véri-Kovacs Péter (Princeton, Rod) hasonlé eré-
nyeket csillogtatott, babozasa pedig egész egyszertien
lenytig6z6 volt. Janicsek Péter (Nicky, Kuki Mumus,
Mackoéfit) harom szélsGségben brillirozott. S beszél-
jink a csapatrél is, hiszen a babok néha kezet valtot-
tak, némelyik életre keltése pedig kétemberes feladatot
jelentett. A gépezet miikodését végig igen olajozottnak
talaltuk. A tempds rendezés, a szellemes diszlet, az
igényesen kivitelezett babok, a produkci6 szelleme
szamunkra bebizonyitotta, hogy a szérakoztatés ipar-
szerlsége és a szérakoztatas igényessége Budapesten
is osszeegyeztethetS. Reméljiik, hogy ezt az elGadis-
szdm is igazolni fogja.

Viri-Kovacs Péter
és Janicsek Péter

JEFF MARX - ROBERT LOPEZ - JEFF WHITTY:
AVENUE Q - A MIUTCANK (Central Szinhéz)

Az eredeti babok tervezdje: Rick Lyon. Fordité, dra-
maturg: Barathy Gyorgy. Diszlet: Horesnyi Balazs.
Jelmez: Howard Lloyd. Zenei vezets: Lizir Zsig-
mond. Koreografus: Cortés Sebastiin. Bibrendezd:
Kovacs Géza. Rendezé: Harangi Maria.

Szerepl6k: Vari-Kovics Péter, Balogh Anna, Janicsek
Péter, Serban Attila, Radnay Csilla, Simon Kornél,
Andradi Zsanett.

A babok a Budapest Bibszinhiz muhelyében késziil-
tek. Babkeészit6k: Koryiirek Vera, Kmetty Olivia, Vo-
rosné Ricz Anita, Gulyasné Doéczi Livia, Safar Gabor.

www.szinhaz.net



Meganny
vendeghajak

PARTI NAGY LAJOS:

A HET ASSZONVYA

hét asszonydnak hat parokaja van. Az elsé rovid
és vidéki ,burafej” tipust, a masodik vallalt 6sz ,értel-
miségi né”, a harmadik ,szdke diva”, a negyedik md-
kérmos voros tupir, satobbi. De mindegy is, hogy mi-
lyenek, mert az ember amugy is a hetediket vérja, vala-
hogy azt hiszi: hét asszony lesz, s a hetedik 6 maga,
Csakanyi Eszter, az ismert rovid vorss, boldogan ég-
nek meredd, eredeti és Osszetéveszthetetlen ,csaka-
nyis” sérdjaval.

Talalkozisra — a szinésszel, a torténettel és végiil az
emberrel —: mindig erre varunk. Személyes, atélt,
emberi pillanatokra. Eletp6tlékra, ha tetszik. Csakanyi
Eszter ,kap” 6t karakterfigurat Parti Nagy Lajos pro-
z4jabol, SzépRozajatdl, ahogy az alcim is mondja.
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Ot olyan lényt, akinek arca sima, élete egyszerti képlet;
a nyelv, ez a bonyolult poétikdji nyelv mutatja, hogy
mennyire egyszerd életek ezek. Csakanyi lesz az, aki a
maga empatidjaval mindet személyessé, tapasztalattd
teszi a néz6 szdmara.

Tudhaté: Parti Nagy nem a bonyolult intellektust,
tragikus sorsokat hozza elénk, nem is a 1ét rezignalt
rezondrjeit, a konceptualis ideak képviselGit, nem a
nagy sorsu vesztes asszonyokat.

Hanem a kicsiket. A majdnem-bohézatiakat. Akiknek
komikus életében — és foglalkozisaban: az els asz-
szony eldrajzold, a misodikrdl nem tudjuk, micsoda,
a harmadik jegyszed{ a fiird6ben, a negyedik egy ame-
rikai hazankfia, az 6t6dik pedig villamosvezet$ a né-
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gyes-hatoson —, széval az § életiikkben minden kicsi,
a drama is, a sors is, a torténet is, csak a nyelv nagy, az
hihetetlen hét emelet magas. A Parti Nagy Lajos
novellaibol ismert szévegek most egyszer csak mono-
16gok fiizéreivé valnak.

Helyzetbe rakva. Anger Zsolt rendez8 minden karak-
terhez egy minimalszituaciét ad, s ez hol tapinthat6 —
amikor az el6rajzolénd kitiintetése alkalmabél beszé-
det mond és ,vall”, vagy amikor a villamosvezetd in-
terjit ad —, hol kevésbé: a masodik, fényképezégéppel
és mobillal felszerelt asszony kevésbé ragadhat6 meg,
a fiird6beli jegyszeddn szitucidja pedig val6jaban ir-
relevans, hiszen ott a torténetbeli struccokra figyeliink.

Ezek a szovegek szinpadra termettek, még ha proza-
ként ismerjiik is 6ket. Elsésorban azért, mert ,beszé-
16” van benniik, mert rendszerint létezik az a figura és
hozzi az a léthelyzet, amelyben valaki megszolal, és
,vall” magarél. A Parti Nagy-h6sok erénye a beszéd,
ahogy az irénak is a nyelv az erénye. S mivel a Parti
Nagy-szovegek ab ovo, a tojastol - még ha az strucc- is —
kezdve a beszélés médozatairdl, a megszdlalds nyelvi mi-
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kéntjérdl tudésitanak, igy aztdn egy beszéldt feltételez-
nek. Ezért lesz minden Parti Nagy-széveg dramatikus
vagy dialogikus természetti.

Csédkinyinak ezek a kis sorsok ugyanugy kézre- és
féleg testredllnak, akarcsak Gjabban a nagyok, amikor
a karakterszinészndbdl egyre élesebben kérvonalazoé-
d6 drimai szinésznd valik. Barmir8l beszél — hogy
struccokkal enyeleg-e, vagy bordalokat kolté amerikai
magyarként 1ép el —, Csakanyi biolbgiailag nem ké-
pes hazudni, falsot fogni. Remekelni elsésorban a vil-
lamosvezetd szerepében remekel. Nem is: ott csillog,
ragyog, zeng. Tigrismintds harisnyijiban — amugy
minden maszkja, oltézéke, kelléke, bizsuja hibatlan
(ielmez: 1zsak Lili) —, karpereceivel, lasst crescendéja-
val, hisztérikus felnevetéseivel, kitoréseivel, amelyek
fokozatos elborulasat, vilag irdnti gytiloletét keretezik,
sajat figurdja irdnt mindig empéatiaval és mégis eltar-
tassal, igazi htis-vér 1ényt alakit. Ez az empatia—distan-
cia kett§s jaték Parti Nagy és Csakanyi kozos erénye.
Az el6rajzolond kevésbé latvanyos, inkabb visszafogott
és 6nmarcangol6, sziikebb regiszterben tartott, de gaz-
dagabb belsé élett figura.

Csakanyi pazar: mindent tud, technikaja tokély, bar-
meddig elnézném. Az igazi talilkozas azonban az em-
berrel — melyre mi mas adott volna lehetSséget, mint
egy ilyen egyszemélyes este, amikor minden figyel-
miink az 6vé — mégis elmarad. Szdmunkra lathatatlan
gyorsoltozései alatt igy tesz, mintha civillé valna, vala-
hogy mégis felszini marad civilsége, nem vélik igazén
személyessé: oltoztetGjének (vajon él6? nem, aligha)
beszél, arrél, hogyan fogadjik a nézék az éppen el-
hangzott jelenetet, hogy milyen a laba, hogy egy
Tamas neviivel tizennyolc éve él egyiitt, s hogyan huz-
za magara az egyes figurdkat, vagy bujik beléjiik.

De mar nem ez a kérdés.

Az el6adasban — vagy bennem, nézében? — van egy
crescendo, varom a kovetkezd, Csakanyi Eszterhez, az
emberhez egyre kozelebb vivs, személyes jelenetet. De
csalédom, az énekesnének maszkirozott utolsé asszony
egy dalt énekel (kilépiink mér a Parti Nagy-sz6vegbdl
talan), s valahogy kevés és konnytli marad az este.

Mert nem az a kérdés mar, hogy Csakanyi bele tud-e
bujni barmilyen karakterbe (bele), vagy — més szinészi
modszer szerint — meg tudja-e taldlni 6nmagaban ezt
vagy azt a karaktert (meg), hanem hogy van-e olyan
ir6, aki bele tud btjni Csdkéanyi Eszterbe. Es meg tud-
ja-e 6t szolaltatni, mint egy bonyolult hangszert. Hogy
ez a valoban ezerarcl csodés 1ény ne legyen senki mas,
csakis az a Csakanyi Eszter, akinek gazdagsagabél biz-
tosan futna egy produkciéra. Hogy ne csak szerepek
legyenek, figurak, szituicidk, és mindaz, amit a ha-
gyomany szerint szinhaznak neveziink, hanem valami
szinhdzon tili, aminek nincs neve, vagy csak ilyen pa-
tetikus, mint: személyesség, 1ét és ember.

PARTI NAGY LAJOS: A HET ASSZONYA
(Nemzeti Szinhaz)
Diszlet: Khell Zsolt. Jelmez: 1zsik Lili. Rendezé:

Anger Zsolt.
Szerepld: Csikanyi Eszter.
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Amikor Lady Milfordot
atveri a szerelme

BESZELGETES CSAKANYI ESZTERREL

— Madsodszor keriilt szinre Tasnddi Istvdn Phaidraja.
Amikor a Tasnddi rendezte Fédra fitnesst néztem, ott iilt
a nézétéren Udvaros Dorottya, Schilling Arpad eléaddsd-
nak Phaidrdja is. Phaidraként sem, civilben sem hasonli-
totok egymdsra. O a ,hdsndsebb”.

— En viligéletemben karakterszinészné voltam, de —
meglehet8sen bitor, szélséséges gondolatok jegyében
— bizonyos rendezdk f6szerepeket, hsné-szerepeket
is mertek adni nekem. Kaposvaron Mohdcsi Janos pél-
daul rdm osztotta Lady Milfordot az Armdny és szere-
lemben. Kitette a szereposztast, én meg kétségbeeset-
ten kérdeztem téle, hogy gondolja ezt, hiszen ez a sze-
rep egyaltalin nem val6é nekem: Lady Milford a felsé
tizezerhez tartozd, elegans né... Mohacsi annyit felelt,
hogy Lady Milfordot atveri a szerelme. Ett8l a pillanat-
t0] kezdve nem volt problémam a figuréval, hiszen egy
esend§ embert, egy fajdalmas néi sorsot kellett abra-
zolnom. A Sirdly Arkagyindja sem feltétleniil nekem
valé szerep, de Schilling Arpadtl mar nem kérdeztem
meg, hogy miért épp ram bizta. Késébb megtudtam,
hogy Schilling mar akkor mondta, hogy el kellene jat-
szanom egyszer Arkagyinat, amikor t6bb mint tiz év-
vel ezel6tt egyiitt 1éptiink fel vendégként abban a Mesél
a Bécsi erdd-vizsgael6adasban, amelyet Ascher Tamas
az akkori Zsdmbéki-osztilyosokkal rendezett; én vol-
tam a nagymama, 6 meg a kapitany. Sokkal késébb, az
egyik Krétakor-tdborban napi feladatként egy altalunk
vélasztott rendez§ jellegzetes stilusiban kellett jelene-
teket csindlnunk. Tilo Wernerrel Castorf stiluséban
jatszottuk el — nagyon szélséségesen, sok zenével, han-
gosan — a Sirdj-beli nagyjelenetiinket: megvertem
Tilot, aki aztin mezteleniil gitarozott, én pedig felvet-
tem egy térdig érd ballonkabatot meg egy napszem-
tiveget; kitiltlink egy-egy padra, és kiilén monologizal-
tunk. Ennek a nagyon érdekes kisérletnek a végén va-
laki megjegyezte, hogy ,az Eszter egy Phaidra”.
Tasnadi Istvantdl is megkérdeztem, miért ram gon-
dolt, amikor felkért a szerepre. ,Azért, mert olyan em-
ber vagy, aki mindig, minden helyzetbél képes felall-
ni”, valaszolta. Ekkor gy éreztem, lehet k6z6s mon-
danivalénk. Mindig izgalmas feladat megtaldlni a
hésnékben a valds, emberi problémakat.

— Ugy, hogy kézben magadrol beszélsz.

- Mindig nagyon fontos szempont, amikor préba-
lok, hogy mi deriiljon ki rélam az adott szerep kap-
csin, mit akarok megmutatni magambdl. Mar nem
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mindent, hisz annyi mindent eljatszottam mar. Az iz-
gat inkabb, hogyan deriilhet ki még valami érdekes ré-
lam. Mit tudok még magambol adni. Kaposviron az
elsG szerepem az Ahogy tetszik Jucija volt, aztan eljat-
szottam Marikat a Liliomban és még sok-sok hozzijuk
hasonlé, hanyatott sorsii, szerencsétlen kiilsejd, furcsa
lényt. Erdekes, hogy mostanéban, idésebb koromban
még inkabb megtalalnak azok a szerepek, amelyekben
lehet és kell is magamrél beszélnem. Arkagyinaként
és Phaidraként 8szintén vallhatok a sajét pillanataim-
rdl, arrél, hogy hol tartok most. Arkagyindé annyira
szinészn-torténet, hogy a végén mar azt gondoltam,
barmit csindlok, nem tudok hibdzni, mert annyira
»én” vagyok.

Korabban mindig én buajtam bele egy szerepbe, a
Schilling-féle 11j gondolkodas szerint viszont magam-
ban kellett megkeresnem a szerepet. Amire ez sike-
riilt, vagyis elhittem, hogy valéban elég, ha magamrol
beszélek, mar nem szégyelltem Arkagyina fajdalmait,
kétségeit, az oregedését, az 6nzését, a szinészetében
val6 hitét és annak elvesztését. Aztan, amikor vége lett
a Sirdjnak, azt gondoltam, hogy né-szerep az életben
tobbé mar nem fog megtaldlni; belenyugodtam, hogy
a karakterek mellett fakat, kutyakat, virdgokat jatszom
majd - és egyszer csak megkérdezte Tasnadi, hogy
lenne-e kedvem a Phaidréhoz. Persze hogy volt.

— Hogyan szabtdtok rdd Phaidrdt? Hogyan dolgoztatok?

— Nagyon kiilonleges munka volt, nemcsak szinészi
szempontbdl. Elemeztiik, atirtuk, atszerkesztettiik a
darabot, prébaltuk megfejteni, hogy melyik jelenetben
hol tart Phaidra. Ugy éreztem, akkor jatsszuk jol, ha
nem iveket jatszunk, hanem ha minden jelenetbdl ki-
deriil valami a szerepl8krdl, és ezekbdl a részletekbdl a
végére fokozatosan osszedll a nézg szamara egy teljes
kép. Azt kerestem tehat, hogy melyik jelenetbd] mi de-
riiljon ki rélam és Phaidrar6l. Az sem baj, ha ennek
nem minden mozzanata jut el a nézéhoz. Példaul egy
kacsintds az egyik jelenetben, amit a nézgtérrdl talin
senki sem lat, a kovetkez§ jelenetben segit nekem egy
viszony, egy szandék, egy allapot megteremtésében.

Nagyon nehéz volt, hogy nem tudtam megmagya-
razni, mitdl jut el Phaidra odéig, hogy szerelmet vall-
jon a fidnak, hiszen csak a pofonokat kapja tdle,
Hippoliitosz végig elutasitja. Egy nd, ha valaki nagyon
kell neki, megtalalja azt a pici dolgot, ami miatt érde-
kes lehet a férfi szdmara. En sosem voltam szép né, de



ha tetszett egy férfi, és vigytam ra, birmennyire elér-
hetetlennek tiint is, mindig megtalaltam azt a pici kis
seret”, amit6] kozelebb tudtam hozza keriilni. Megbe-
szélhették velem a bajaikat — nekem ez volt az eszko-
z6m. Meg a humor és a tinc. De a darabbeli flamhoz valé
kozelitéshez nem talaltam semmi hasonlé fogodzét.

Azt gondolom, hogy Phaidra torténeténél talan job-
ban érdekelte Tasnadit Hippoliitosz torténete, az 6 kal-
varidja, a megérdemelt vagy nem megérdemelt sorsa.
Vagyis nagyon sokat kellett hozzitennem magambdl
Phaidrdhoz annak érdekében, hogy teljes személyiség-
gé tegyem. Sokkal gazdagabb a figura, ha merek szem-
besiilni azzal, hogy én magam is olyan problémakkal
kiizdsk, mint Phaidra.

— Példdul?

- Mernem kell beszélni az dregedés jeleirél és prob-
1émaéirdl. Zavarban voltam a koztem és az el6adasbeli
fiamat jatsz6 Jasko Balint kozti hatalmas korkiilonb-
ség miatt. Balint, aki egyébként nagyon szépen, érzé-
kenyen és tehetségesen dolgozott, huszonkét éves.
Rogton megkérdeztem téle, hogy hany éves az anyu-
kéja, és hogy volt-e dolga iddsebb nével. Amire ,nem”-
mel felelt.

Barmennyire intelligensen vallalja is egy né az ore-
gedést, ra kell jonnie, hogy egy adott életkor felett bi-
zonyos dolgokat méir nem tehet meg. Hidba olyanok a
vigyai, mint régen, nem kezdhet ki egy huszonkét
éves fitval. Szerintem biin, ha beleszeret, plane az, ha
agyba viszi. Nem tud Ggy vele tSlteni egy éjszakat, hogy
ne szégyellje magat utina. Ez egyaltalin nem olyan,
mint amikor az ember megcsalja a parjat. En, aki min-
dig nagyszaju, gatlastalan né voltam, és sosem jottem
zavarba, ha izgalmas, akar erotikus szerelmi jelenete-
ket kellett probalnom, most heteken at azt kértem
Balinttél, csak mondjuk 6ssze a széveget.

Minél tbbet dolgozom fiatalokkal, annél tobb idds-
szerepet kapok, igyhogy annél gyakrabban iitk6zém a
generacios problémaba. Ez az ara... A generaci6s kér-
dés egyébként kisér mar egy ideje. Amikor a Sirdjban
Arkagyinaként felolvastam egy idézetet, azt jatszot-
tam, hogy nem litom jol a szoveget, ezért mélyebbre
teszem a konyvet. Arpad nem szerette ezt a poént.
Az idésebb néz6k mindig nagyon nevettek rajta, de a
fiatalok, mivel nem ismerik ezt a problémaét, nem ér-
tették. A Fédrdban azt a jelenetet, amikor Phaidra a kli-
max jeleir6l és a problémair6l egyetlen embernek tud
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csak beszélni: a néma, haldoklé férjének, szintén csak
az idésebbek értik. Tasnadi ki akarta htizni az elGadas-
bél, de nem engedtem. Es a generici6s probléma csak
egy a sok koziil, amelyekkel Phaidraként szembesiil-
nom kell.

— A fitneszterem mint helyszin kiilondsen felerdsiti az
onvallomdsos mozzanatokat a Fédraban.

— Azt is vallalnom kell, hogy annyi kiléval megyek be
jatszani, amennyi vagyok. Persze: sz6 sincs arrél, hogy
egy f6hdsnének negyven kilénak kell lennie. Miért ne
lehetne hetven vagy nyolcvan kil6? Tudatosan szem-
besitettem magam egy csomd dologgal a probék alatt,
és folyamatosan kerestem, hogy mit merjek még be-
vallalni.

— Nem viselt ez meg?

— Dehogynem. Nagyon nehéz probaidészak volt,
majdnem belehaltam, a férjemmel is alig beszéltem,
teljesen bezarkéztam. Tasnadi egyszer meg is kérdez-
te t6lem, hogy birom-e még. Hat nehezen.

— A pdlydd kezdetén Zsdmbéki Gdbortol, Ascher Tamds-
tol kaptad Kaposvdron az instrukciékat — nekik szintén
fontos a szinész személyisége.

— Amikor studiés voltam a Nemzetiben, fogalmam
sem volt, hogy mi vagyok, ki vagyok én, csak azt tud-
tam, hogy szeretnék fent lenni a szinpadon. Kapos-
varon tanitottak meg hinni abban, hogy az ember sze-
mélyisége, milyensége 1étfontossigu a szinészetéhez,
és jaték kozben alapvetéen abbdl kell épitkezni. A vég-
eredményt tekintve szinte ugyanaz a kaposvari és
a Schilling-féle iskola, mindkettében nagyon fontos a
személyiség, egyszertien a kor valtozott meg; akkor
még a szoveg volt a legfontosabb elSadds-alapanyag,
aztan, ahogy egyre csokkent az igény a szinhaziassag-
ra, a nagyszabasu diszletekre és latvanyos jelmezekre,
gy jutott egyre fontosabb szerephez a szinész szemé-
lyisége. Kaposvaron bele kellett bjni a figurikba,
Schillingnél pedig az volt a lényeg, hogy ne legyél at-
valtoztatva, hanem te — te legyél.

— A néz6 taldn nem is mindig érzi a ketté kozti kii-
lonbséget.

— Marlon Brandorél olvastam, hogy mar nagyon
nagy sztar volt, amikor fogadott a barataival, hogy senki
sem fogja felismerni a buszon. Es tényleg nem ismer-
ték fel. Semmi kiilonoset nem csinilt, csak épp nem
nézett az emberek szemébe. Vagyis az, hogy felveszel-e
maszkot, vagy nem veszel fel maszkot, tényleg beltilrdl
fakad. Teljesen civilen is lehet uigy viselkedni, mintha
lenne az emberen maszk.

— Melyik mddon szeretsz jobban jdtszani?

— Mindkettét szeretem: nagyon j6 belebjni egy-egy
figuraba, és persze nagyon izgalmas az is, ha sajat ma-
gambol kell megteremtenem. Abban az eldadasban
példaul, amelyet most probalok, és amelyet Parti Nagy
Lajos novellaibdl allitottunk 6ssze, minden egyes mo-
nolognal 1j személyiségként jovok be. Rajottiink, hogy
mindegyik maszk, tehit én szinte sosem fogok latszani.
Egyszertien nem lesz meg a sajat arcom. Illetve meg-
lesz, csak az, hogy hogyan, még titok.

— Ebben az eléaddsban is beszélsz majd magadrol?

~ Persze, sok mindenrdl, ami hozzam tartozik: a fé-
lelmeimrél, kétségeimrdl (érdekel-e valakit, amit csi-
nalok, és nem jitszom-e rosszul?), a hiilyeségeimrél
(mindig felteszem a kérdést: iil-e hiresség a néz6té-
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ren?), de ami igazdn motivélt ebben,
az a komikai bitorsig. Amikor a
szinész annyiféle figurat jatszik el,
ahany ruhaba atoltézik az elGadis
alatt. Mint Gilda Radner, a nyolcva-
nas évek hires komikus szinészné-
je, aki az esend8ségbdl csinilt po-
ént, és kozben énekelt, tincolt.
A Parti Nagy-eléadasban hirom-
percenként atoltézom, és mindig
valami teljesen Gjat kell csindlnom.
Hét ember, hét figura, és mind-
egyik egész mas. Elképeszté kon-
centraciét igényel: mindent torolni
és kezdeni az 0jat... Lehet, hogy

braviiros lesz, de most épp az Grii-
let hatéran vagyok. Ujabb és Gjabb
feladatokat, akadalyokat taldlok ki
magamnak: gy fogok eljatszani egy
zongoraszamot, mintha dzsessz-
zongorista lennék, egy nagy, ro-
mantikus monolégot pedig spréd
sepriiként mondok majd el — direkt
azért csindlom, mert szeretek bele-
csuszni az érzelgésségbe. Magyar-
orszagon ismeretlen ez a motfaj.
Nélunk a komikai kép azt jelenti,
hogy vicces hiilyeségeket ordibal-
nak celebek a tévében. En viszont
olyasmire gondolok, mint a szélsé-
séges komikumot hordozé casting-
jelenet a Bod6 Viktor-féle Bérhdz-
torténetekben.

~ Alig mutattitok be a Fédrat, mdr-
is kész egy uj eldadds. Egyik bemuta-
tod koveti a mdsikat.

- Megijedtem, hogy nem lesz
munkam, és sok mindent elvallal-
tam, sok mindenbe belevagtam.
Jatszom Lukats Andor Tiszta vicc
cimd el6adasaban a Sanyi és Aran-
ka Szinhazban, Bod6 Viktornal a
Bérhdztioriénetekben, a Fédra utin
valdban rogton elkezdtem probalni
a Parti Nagy-el8adast, aztdn proba-
lok majd Ascherral és a régi kréta-
korosokkel, Lukits Andorral is ké-
sziilink még valamire, de még
el6tte, aprilisban felajitjuk Kulka
Janossal a zenés estiinket.

— Nem sok ez?

— De. Ezeken kiviil csak akkor
vallalok barmit a j6v6 évadra, ha
tényleg kihagyhatatlan. Bar az is
igaz, hogy az egésznek én vagyok a
motorja: nem hagyom, hogy ne
dolgozzam. A Parti Nagy-estet is, a
Kulka—Cséakanyi-estet is én talal-
tam ki.

— Az is ismeretlen miifaj Magyar-
orszdgon.

— Szinészek szinhazi eladas-
ként jatszott zenés elGaddestje, sok
zenésszel — ilyen valéban nincs.
Evekkel ezel6tt probalkoztunk mar
vele a Jozsef Attila Szinhazban, az-
tan az akkori hibainkbél okulva
tavaly Gjra megcsinaltuk Kaposva-
ron. Kozben rajéttink példaul,
hogy nem improvizalt, ,civil” mon-
datokat kell mondanunk, mert az
egyikiinknek sem megy annyira,
hanem irodalmi alapanyagot keres-
tiilnk magunknak: Nadasdy Adam,
illetve Bin Zséfia irasait. Ez a
mufaj egyiltalin nem engedi az
improvizaciét. Adott id6 alatt kell
lemenniiik a szévegeknek, és nincs
id6 a csetlés-botlasra. Probikon
improvizalni, majd az el6adasban
a rogzitett improvizaciét reprodu-
kalni, az egészen mas.

— Nem fdj, hogy nélkiled késziilt
Bdsti Juli, Udvaros Dorottya, Cser-
halmi Gyodrgy és Kulka Janos Dés—
Bereményi-estje?

— De.

— Hogyhogy kimaradtdl beldle?

— Nincs Dés-lemezem. Egyetlen-
egyszer dolgoztam Déssel: Kapos-
varon, a Miramare Hotel cimid Dés-
musicalben. Nagyon j6 szamokat
énekeltem. Terveztiik, hogy lemezt
is csindlunk. Kozben az apam kita-
lalta, hogy legyen k6z6s lemeziink —
de aztan valahogy megijedt Déstél,
inkabb a sajat dalait akarta énekelni,
és a lemezbdl végiil semmi sem lett.
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— Udvaros Dorottyaval és Basti
Julival évekig egylitt jatszottdl a
Katonaban. Rivalizaltatok?

— Soha. Tisztidban voltam a ka-
rakteremmel — taldn ezért is sike-
riilt ennyi mindent eljatszanom.

— Sosem bdntad meg, hogy elmen-
tél a Katondbdl?

— Nem, de szivesen dolgoznék
még a tarsulattal. Schilling tényleg
berobbant oda, amikor nyolc éve
megrendezte a Bernarda Alba hd-
zdt, nagyon friss szellemiséget ho-
zott — és ez jel volt nekem. Léptem;
vele mentem.

~ Megerte?

— Persze. Elképeszten fontos
idészaka az életemnek az ott t6ltott
hét év, rengeteget koszonhetek a
Krétakornek, jobb szinész lettem.

— Fdj még, hogy a régi formdjdban
megsziint a Krétakor?

— Igazsagtalansagként élem meg.
Amikor Schilling belénk faradt,
mindenki prébalt intelligensen
viselkedni, én is elfogadtam, hogy
igy dontott, mégis, ahogy telik az
id6, egyre jobban haragszom r4, és
egyre inkabb azt érzem, hogy ezt
nem tehette volna meg.

— Ugy gondolod, nagyobb felelGssé-
get kellett volna éreznie irdntatok?

— Persze. Volt egy olyan pillanat,
amikor Uigy tiint, egyiitt maradha-
tunk, hivhatunk rendezgket, amig
Schilling mésokkal kisérletezik.
De végiil nem engedte. Ugy gon-
dolom, ha valakinek van egy tarsu-
lata, az felelGsséggel jar. Nem vé-
letlen, hogy mindenki azt kérdezte,
amikor vége lett, hogy velem és
Gyabronkaval mi lesz. Hisz nem
vagyunk mar hisz- vagy harminc-
évesek.

Arpad azt nyilatkozta, hogy ,min-
denkit elengedtem”, tehat 6 ugy éli
meg, hogy mi déntéttiink igy. En
viszont azt éreztem, hogy ennek
még nem volt vége. Eléfordul, hogy
elfaradnak csoportok, kapcsolatok,
munkak, de errdl szé sem volt. Az
utolsé krétakoros elGadasrol, A jég-
18l is azt gondoltam, hogy olyan j6,
olyan tehetséges munka volt...

— De mdr azt sem Schilling ren-
dezte.

— Schilling az utols6 években
mar nem rendezett egyértelmi si-
kereket. Most nagyon keres vala-
mit, talan azt, hogy ki 6 tulajdon-
képpen; el akar tivolodni minden-
tél, amivel eddig kisérletezett, és



keresi a maga embereit is. Kivé-
nom, hogy megtalalja, amit keres.
Mas rendez6 taldn boldog lett volna
egy olyan csapattal, mint amilyen
mi voltunk. A krétakorbeli ,repe-
dés” — azt hiszem — akkor keletke-
zett, amikor két évvel ezel6tt egy
tarsulati iilésen azt mondta valaki,
hogy ,ez mar nem tarsulat”, mert
mindenkinek csak a sajat karrierje
fontos. Dobbenten hallgattuk, de
sajnos senki sem reagalt rd. Az utol-
s6 évben pedig, attél kezdve, hogy
Schilling kiszemelte maganak azt a
négy embert, akiket aztan vitt is
magaval tovabb, teljesen kettésza-
kadt a tarsulat.

Emlékszem, milyen boldog vol-
tam az elején. Rengeteg fotét csi-
naltam az utakon, és ez a pulzal6
orom latszik az akkori képeken.
Emlékszem az augusztus 20-i bu-
likra, az 6tvenedik sziiletésnapom-
ra, vagy arra, amikor Bodvardkén
Arpad azt mondta, mennyire &riil,
hogy itt vagyok veliik. Szerettem a
probakat, a kisérletezést; szerettem
a probaiddszakok részét képezd ta-

borokat, tele voltak szépséggel, te-
hetséggel, fijdalommal, és nagy
szerepiik volt abban, hogy ennyire
egymasra tudott hangolédni a csa-
pat. Jétt a Sirdj, bejartuk vele a vila-
got, hatalmas sikerrel jatszottuk,
Parizsban Ariane Mnouchkine ke-
zet csokolt nekem — aztdn jottek
azok az el6adasok, amelyeken Arpad
csak allt ott, egyediil... Es hamaro-
san kiszallt az egészbdl. Most azt
nyilatkozza, hogy baritokat akar.
Mi is a baratai voltunk. Olyan ez,
mint egy szép szerelmi térténet.
Mint amikor elhagyjak az embert,
mert a férfi beleszeret egy fiatalabb
ndbe. Ez tértént.

— Reménykedsz abban, hogy lehet
még folytatdsa a kozos munkdnak?

— Nem, nem reménykedem.

— Azokndl a fiatal csapatokndl,
amelyekkel ebben a szezonban taldl-
koztdl, éreztél a krétakorbelihez ha-
sonld, friss szellemiséget?

— Azt gondolom, nagyon fontos,
hogy egy tarsulatnak legyen éllan-
do, vezets rendezdje, és a KoManal
ilyen — tigy tudom — nincs. A Szput-
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nyik vezetGje, Bodd Viktor viszont
er6skezl, j6 rendezd. Teljesen
drilt, a sz6 legjobb értelmében;
naluk 0gy megy a munka, ahogy
egy szinhdzi mihelyben szerintem
mennie kell: napi hasz érét is dol-
goznak akdr, és nem ismernek le-
hetetlent. Nagyon tetszik, amit csi-
nalnak. Lehet azt gondolni, hogy
baromsag az egész eldadas, de az
biztos, hogy valami kialakult, vala-
mi sikeriilt benne, és érzem, hogy
nagyon j6 dolgokat hozott ki bels-
lem. Igen, nagyon impulziv és
inspirativ volt a velikk valé egyiitt-
1ét, ugyanazok a csacsisigok, hii-
lyeségek, boldogsigok térténtek
meg naluk is velem, és nagyon va-
gyom Ujra dolgozni Viktorral.

— Elvezed a vdltozatossdgot a sza-
badiiszdsban?

— Igen, de nehezen viselem pél-
daul, hogy nyolc helyen jatszom, és
a nyolcbdl hatban nincs allandé
hattér, esetleg még 6lt6z8 sincs.
A Szputnyikban példdul Bodo
Viktor iroddjaban 6ltéz6m, annak
nincs ajtaja, igyhogy valaki mindig
beall az ajté helyére, hogy ne lassa
az egész szinhdz, ahogy 6lt6z6m.
Minimalis hattérre azért sziikség
lenne. Oltdztetére példaul. Most —
hiszen oltozteté egyik tarsulatnil
sincs — nekem kell rendbe hoznom
és cipelnem a sajat fellépéruhamat.
Ez megint generdciés probléma:
amig fiatal az ember, nem szamit,
ha nincs oltoztets. A Krétakorben
oltoztetd mindig volt, de fodrisz
csak nagy harcok aran lett. Nem ér-
tették, hogy miért kell nekem fod-
rasz. Mert harom szal hajam van.
Azért kell a fodrasz, hogy elhigy-
gyem, hogy van hajam. ,De senkit
nem érdekel a haja”, mondta Schil-
ling. Majd fogja - gondoltam én.

Amikor Phaidrat jatszom, az 6r6-
mom felét elveszi az indulis elé6tti
Oriilet: megvan-e minden: a kiska-
ndl, a fejpant, a napszemiiveg. A je-
lenésem elétti utolsé pillanatokban
is azzal foglalkozom, hogy rajtam
van-e minden: a kabatom, amiben
mindig megbotlom, a retikiilom,
a hdtamon még egy taska, bal vélla-
mon egy foldig ér6, hatalmas ta-
risznya...

Egész életemen 4t cipekedtem,
szeretek mindent magammal hor-
dani, barhova utazunk - ez nyilvin
a vidéki szinészndi 1ét maradvanya.
Kaposvirrdl rengeteget jartunk



tajel6adasokra, és szornyd helyeken is jatszottunk, pél-
daul Nagykanizsan egy moziban, ahova bezuhogott a
hé — de ez sosem zavart. Kifejezetten élveztem, ha uta-
ztunk, tizenkilenc éven 4t folyamatosan porogtem — és
kozben néztem a rosszkedvi, oreg szinészeket, akik
csak sdhajtoztak, amikor fel kellett szallnunk a buszra:
,jaj, mar megint!” Kezdem megérteni ket; egyre
gyakrabban gondolom én is, hogy ,jézusmarial!”, mert
egyre nehezebben viselem a cipekedést — {6ként azért,
mert nem hagy arra koncentrilnom, amire kellene.

— Meégis, majdnem egy évtizede bevdllalod, hogy a leg-
kiilonboz6bb helyszineken kiizdj a sdrral, a mocsokkal,
szagold a biidoset a Sziklakdrhdzban...

- ..€s a Cirkuszban a hugyszagot. Igen, ez, hogy
nincs allandé jatszohelylink, hatranynak tint az ele-
jén, mégis elképesztd lehetGségeket nyitott meg, egé-
szen 0] el6adasformat tett lehetGvé. Mert mar az is az
elGadas része, ahogy a nézg eljut az eladas helysziné-
re: besétdl a Cirkuszba a Virosligetbdl, végigmegy egy
folyoson az elmegydgyintézetben, vagy felmegy a fit-
neszterembe, és megérzi azt a hideg, borzalmas fény-
ben zajlé létezést. EzektSl a néz§ is rogton valamilyen
allapotba keriil. Nagyon ellenszenves nekem ez az egész
fitnesz-gondolkodas, fitneszériilet. Magaval a sporttal
semmi bajom, és szégyellem, hogy nekem nem any-
nyira fontos; tisztelek mindenkit, aki teniszezik, Gszik,

vagy kimegy futni a Margit-szigetre, ahol j6 a levegd,
de a fitneszteremben iv6lt a szornyd zene, megy a tévé,
tehat Gigy edzenek, hogy egy pillanatra se kelljen azzal
foglalkozniuk, amit épp csinilnak. Természetesen
csak a dolog filozéfiai részérél beszélek, és nem ma-
garol a helyrdl, amely befogad benniinket. Este nyolcig
edzenek a teremben, tehat mi csak hétkor mehetiink
be az 6lt6zébe, ahol semmi sem fér el a szekrényben,
mert nagyon keskeny — de mindazt, amit negativan
élek at, hozzateszem az el6adashoz. Azt példaul, hogy
mi keresnivaléom van ebben a fitneszteremben.

Persze, azért nagyon jolesik bemennem a gyonyord
vendégoltézémbe, amikor a Nemzetiben prébalok
vagy jatszom.

— Tdrsulatba most nem vigysz?

— Mar nem tudndm elviselni azt a kiszolgaltatott
helyzetet egy harminc-negyven tagii tirsulatban, hogy
vagy kapok jo szerepet, vagy nem. Tudomasul veszem,
hogy a tarsulati létezésem egyeldre lezarult, és inkabb
azon dolgozom, hogy legyenek kapcsolataim. Minek
legyek tarsulatnal, ha kézben ennyi mindent csinilha-
tok? Szeretek mindent, amit jatszom, bizom a tehetsé-
gemben, és azokban is, akikkel dolgozom.

AZ INTERJUT KESZITETTE: TOROK TAMARA
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naz a klasszicista
Claorszagban

AVAGY RACINE MIERT NEM SHAKESPEARE?'

A régi szinhazban minden olyan békés volt, hogy
, anék, akik szinte a lakdsukat sem merték el-
hagyni, a gyerekiikkel is teljes szabadsigban jartak
oda. De itt az el6adasokat sziinteleniil megzavarjak
a kicsapongé fiatalok, akik csak bajt keverni mennek
oda, akik rettegésben tartanak mindenkit, és akik ott
gyakran gyilkossagokat is elkovetnek.”

A XVII. szazad Franciaorsziginak egyik legfonto-
sabb szinhazi gondolkodéja, d’Aubignac abbé 1657-
ben adta ki t6bb sziz oldalas eszmetfuttatisat a szin-
hazrél, Pratique du théatre (A szinhaz gyakorlata) ci-
men, melybél a fenti részlet alapjan az deriil ki, hogy
a XVII. szdzadban még nem futball-, hanem szinhaz-
huliganok keseritették a kulturalt kikapcsolodasra va-
gy6 mivelt kozonség életét.

Pedig mar 1657-ben vagyunk. Vége a harmincéves
haboruinak, vége a Mazarin ellen inditott, 6t évig tartd
Fronde mozgalomnak, XIV. Lajos lassan személyesen
is uralkodhat orszagiban, dles léptekkel haladunk a
francia kultartorténet egyik viragkora felé. Sét, volta-
képpen mar benne is vagyunk: t6bb mint hasz éve van
Akadémia Parizsban, kinyitott az 0j Sorbonne, Des-
cartes leirta, hogy Cogito ergo sum. Ami a szinhézat il-
leti, hiisz éve, hogy Corneille Cidje a francia drama-
torténet egyik jelentSs, ha nem a legnagyobb sikerét
aratta, és a kovetkezd évben megjelenik Parizsba Moliére
tarsulata is.

Abban a szinhazban, ahol Racine és Corneille darab-
jait 4ltaliban elképzeljitk — a klasszicista stukkoékkal
gazdagon diszitett szinhdzteremben, ahol a kirdly mu-
lat, a legyezdjiiket kebliikén pihentetd, parokas damak
koz6tt —, nem nagyon lenne helyiik kétekedS emberek-
nek. Am mivel d’Aubignac abbé tobbszér volt XVIL.
szazadi szinhazban, mint mi, kénytelenek vagyunk
modositani a francia klasszicista szinhazrél alkotott,
legf6képpen talan kosztiimés filmek altal ihletett ke-
piinket, mely szdmos félreértést és tévhitet tartalmaz.

Ezek koziil taldn a legstlyosabb, hogy a klasszicista
szinhaz elétt legfeljebb karnevil és vasari komédia 1é-

1 Bzt a cikket a SZINHAZ folyéirat felkérésére, a Nemzeti Szinhézban
bemutatott Atdlia apropéjan irtam, de a Nemzeti eldadésat nem lattam,
ahogy kritikat sem olvastam vagy hallottam réla.

2009. majus

tezett Franciaorszagban, és a klasszicista tragédia szin-
te a semmibdl sziiletett. S6t: kitaldlta 6nmagat. Mint
ismeretes, a klasszicizmus egyik legfontosabb ismérve
a szabalyozottsag, és legf6képpen a miivek antik példa
szerinti megszerkesztése. Killonosképpen igaz ez a
szindarabokra, leginkabb pedig a tragédidkra, melyek-
ben tilalmak és el6irasok szabalyoztak mind a széveg
dramaturgidjét, mind a stilusat. Egy klasszicista tragé-
dia cselekménye nem futhat t6bb szlon, nem jatszod-
hat t6bb helyszinen, nem lehetnek benne meghok-
kent§ fordulatok, sem megbotrankoztaté jelenetek,
ami nem kevesebbet jelent, mint hogy a szereplék
nem léphetnek testi kontaktusba egymassal. A klasszi-
cista szinhazelméletben példaul t6bb éven at tarté he-
ves vita alakult ki a tragédia cselekményének maxima-
lis idStartamardl: az egyik tébor szerint huszonnégy
6ra alatt kell végbemennie, mig a masik legfeljebb
tizenkét Orat tartott elfogadhaténak.

Ha mindezt végiggondoljuk, a francia klasszicista
draméban szinte minden tilos, ami szinpadon érdekes
lehet: nincs meglepé cselekmény, nincs parbaj, sem
romantika, nincs éveken ativel§ — mondjuk — hamleti
fesziiltség, nincs latvanyos diszletvéltas. A karakterek
javarészt egymasra hasonlité antik hésok, akiknek a
torténetét rdadasul a k6z6nség rendszerint jol ismeri.
Es mindez persze versben. Ha a klasszicista tragédiat
elézmények nélkiili, 6nmagat kitallé szinhaznak
tekintjiik, arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy megpré-
balhattak volna valami jobbat is kitalalni, mert ebben
az elméletben minden van, csak épp szinhéz nincs.

Csakhogy természetesen nem elGzmények nélkiili.
Az igaz, hogy a XVI. szdzadig tényleg nemigen lehet
tragédiardl beszélni Franciaorszagban. Ellenben a XVI.
szazad masodik felété] kezdve igen aktiv szinhazi élet
van kialakuloban, els8sorban Parizsban, valamint két
fontos kereskedévarosban, Lyonban és féleg Rouenban.
Ké8szinhdz eleinte még nincs ugyan, de ahogy az el-
adasok népszertisége nd, egyre nagyobb az igény arra,
hogy a produkcié jol elkiilonitett térben jatszédjon.
A darabokhoz ezért elébb labdahizakat bérelnek,
majd lassan megépiilnek az els6 szinhazak is. Kézben
elég erds kolcsonhatas alakul ki a kérnyez6 orszagok
szinhizaval, f6ként az ekkoriban Eurépat jaré olasz,

www.szinhaz.net



spanyol és angol tarsulatokkal. Mindennek kévetkez-
tében a darabok témaja és stilusa egyarant szinesedik.
Ahogy a kozonség ,polgarosodik”, és ezzel egyitt ,in-
tellektualizalodik”, a darabok iréi is szivesebben nyul-
nak komolyabb témdkhoz. Tobbségiik egyébirant
jogasz, ami nem meglepd, mivel 6k egyarant jol isme-
rik koruk tirsadalmi konfliktusait és a retorikijat.
Corneille is tigyvéd volt, Moliére is tanult jogot. A kez-
deti id6k tragédidi ezért sokszor mutatjak be, milyen
fatalis kovetkezményekkel jar, ha valaki vét a torvény
vagy a jo erkolcs ellen. Ugyanebben az idében éli
Franciaorszagban elsé virdgkorat a regény, ezért nép-
szertiek a regényesen csapong6, kalandokat elbeszéls
darabok, divik a kozonség ,ijesztgetése” is, példaul
,vademberek” (fekete rabszolgik) rémséges tetteivel,
ahogy az ismeretlen szerzg tollabol szarmazé Tragédie
frangaise d'un more cruel (Francia tragédia egy kegyet-
len moérrél) cimd darabban, mely azt mutatja be, hogy
miként all bosszt és irtja ki gazdaja egész csaladjat
egy rabszolga, akit a fGszerepld, Riviery, elragadtatvan
magat, megkorbacsoltatott.

E tragédiak szinopszisat olvasva azonban csakhamar
kideriil, hogy meglehetdsen lasstiak, dramaturgiajuk
kezdetleges, cselekményiik kitaldlhatd, és — noha mar
versben iroédtak — nyelvezetiik sokszor suta. Ezeket a
darabokat még passziobdl irjak, altalaban ismeretlen
szerzék — csak az 1630-as évektdl lehet mar megélni
dramairasbol. Gazdagodik viszont az elSadasok lat-
vanyvilaga, a szazadforduléra divatba jonnek a gépek,
a sok statisztaval — sét allatokkal — elGadott nagy jele-
netek. 1626-ban a La folie de Clidamant (Clidamant
Grilete) cimd darab szdmara példaul kézépen egy pa-
lotat, balra a tengert egy nagy (valészintleg mintegy
otméteres) hajéval, jobbra pedig egy szép halészobat,
diszes, baldachinos aggyal ir el§ a szerzd, Alexandre
Hardy.

A Kklasszicista szinhazelmélet erre a korabeli szin-
hazra adott valasz. A regényes, talbonyolitott cselek-
mény helyett tisztasagot, atlathatésagot kivan. Az 6sz-
szetett, monumentilis diszletek, az érthetéséget zava-
16 helyszin- és id6pontvaltasok helyett egyetlen id§ és
tér korbejarasat irja elé. Az eréltetett meglepetések he-
lyett racionalitast keres, a hatast kelt6, gyakran 6ncélia
szerelmi jeleneteket visszautasitja, akarcsak a véres ak-
tusokat. (Ez utébbihoz egyébként az is hozzijarul,
hogy a XVII. szazadtél arisztokrata holgyek is jarnak
szinhazba, akiket a szerzék és a szinészek kimélni sze-
retnének. Ha belegondolunk, mekkora jelentdségre
tettek szert valamivel késébb az altaluk szervezett és —
nem utolsésorban — finanszirozott irodalmi szalonok,
nem is csodalkozhatunk ezen.)

A Klasszicista véltozasoknak természetesen az is
oka, hogy a novekvé érdeklédésnek koszonhetSen a
szinhaz lehetdségei béviilnek. Ahogy a kozonség gya-
rapszik, Ggy né a szinhaz véleményformal6 hatalma
is, ami felkelti a politika érdeklédését. Legelészor per-
sze Richelieu-ét, aki kival6 diplomataként Ggy dont,
szdmdra az a legel6nyGsebb, ha a szinhazat a maga
szolgalataba illitja, igy — a francia térténelem soran
el6szor — a szinhaz allami tdimogatast kap. Ez azt is
jelenti, hogy a szinhiznak lojilisnak kell lennie az
uralkodé irant; Richelieu politikija az allamhatalom
megerGsitését célozza, és a XVII. szdzadi tragédia el6-
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szeretettel 4brazol az dllam szolgilatiban tényked§ hé-
soket.

Lathaté tehat, hogy a klasszicista tragédia 6ncélinak
ting szabdlyai egyaltalin nem az elmélet torzsziilott-
jei, hanem nagyon is racionalis és gyakorlati megfon-
tolas eredményei, amit nem kizirélag az okori gorog
szindarabok tisztelete taplal, hanem legalabb ennyire
a XVI. szazadi ,popularis-vulgaris” tragédia kritikdja
is. Tovabbra is nehéz azonban elképzelniink a klasszi-
cista drdmat a szinpadon, ha a szinpadiassag tokélete-
sen hidnyzott bel6le. Err6l megoszlanak a vélemények,
mivel nemigen tudhatni, pontosan hogyan festett egy
el6adds a XVII. szdzadi Franciaorszidgban. Egyesek
szerint a szinészek arcjitéka, gesztusaik és mozgasuk
szigortian kédolva volt. Masok gy gondoljk, hogy ha
volt is ilyen kéd, annak jelent8ségét nem szabad talér-
tékelni. Bar a darabokat délutan jatszottak, a zart szin-
haz gyertydkkal megvilagitott szinpadan aligha lat-
szott, ki hogyan tartja a kezét, és a latvany masodlagos
szerepérdl tantskodik az is, hogy — ellentétben a né-
z6tér olasz tipust elrendezésével — a legjobb helyek,
a paholyok nem félkérivben voltak elhelyezve, hanem
a szinpadra merélegesen, igy némelyikb6l be sem le-
hetett latni a teljes szinpadot. Amelyen pedig diszlet
mar nem volt, csak egy festett hattér. A szinpaddal
szemben 1évg foldszinten a kozonség allva nézte az
el6adast, koztitk a d’Aubignac abbé altal kifogasolt
bajkeverdk is. Hatul szintén ilShelyek voltak, sét,
1637-t6] a szinpadon is — ugyanis ekkor mutatjak be
Corneille Cidjét, s az 6riasi siker miatt a szinhiz nem
gy6zi hova iltetni a néz8ket. A szinpadra sz616 jegyek
nyolcszor-kilencszer annyiba keriilnek, mint a fold-
szintiek, de ennek ellenére olyan népszertek, hogy a
XVIIL. szizad kozepéig szokas marad, hogy a leggaz-
dagabb nézék a szinpadon iiljenek (a felviligosodas
nagyijai, éliikkén Voltaire-rel, erésen hadakoznak majd
e gyakorlat ellen, am a szinészek nem kivinnak elesni
ekkora bevételt§l — végiil 1759-ben egy Lauraguais
nevd gréf harmincezer frankért nemes egyszertség-
gel megveszi az egész évadra az egész szinpadot, csak
takaritsak el onnan az til6helyeket).

Onnantél kezdve tehat, hogy a klasszicista drama
visszautasitja a hatdsvaddsz, monumentalis diszlete-
ket vagy az 6ncéltinak titulalt parbajokat, gyilkossago-
kat, a félhomalyban nem sok mindenrél szélhat a
szinpadi latvany. A szinészi jatékrol kevés informaci-
6nk van, de tekintve, hogy drdmaiskoldk ekkor még
nem léteznek, és a szinész kortilbelill a kéjholggyel
van egy tirsadalmi szinten, nem valészind, hogy egy-
ségesen jO szinvonalr6l beszélhetnénk. Rendezés
pedig természetesen egyaltalan nincs, még azt is csak
a XVIII. szazadban kezdik igazgatni, hogy melyik szi-
nész pontosan mikor és merrdl j6jjon a szinpadra.

De mi lehetett akkor érdekes a szinpadon? jéforman
egyetlen dolog: a szoveg. A klasszicista drima értelmi-
ségi drama. A francia barokk populiris szinhizira
adott valaszként minimalista szinpadképeivel és
cselekményével a széveget kivanja elGtérbe helyezni.
A dramair6 kolt. A szindarab irodalom. Akkor tartjak
jonak, ha olvasva is ugyanazt az élményt nyGjtja, mint
eljatszva. A klasszicista tragédia eldszor forditja ki
a szinhdzat: nem megmutat, hanem segit elképzelni.
A szinpadon nem cselekmény van, hanem széveg.
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Ez ut6bbi formaja rendkiviil fontos: a szdzad masodik
telére kotelezévé valik a klasszikus francia versmérték,
az alexandrin, melyhez kiilon dikciét taldlnak ki.
Nagyon valészinti, hogy az érzelmek megjelenitésénél
fontosabb a szoveg megfeleld ritmusra vagy dallamra
val6 deklamalasa. (Vonzo lenne Corneille-t a rap atyja-
ként emlegetni, de ett6] most eltekintiink.)

Mindezzel el is értiink ahhoz a kérdéshez, amit kul-
tarkorokben nem illik feltenni, de szinte minden szin-
hazi ember felteszi maganak legalabb egyszer: miért
olyan rossz Racine? Magas labda, csapjuk le: mert ér-
telmiségi. Persze a kérdés még csak nem is igy hang-
zik, hanem tigy, hogy miért nem tud Racine is olyan j6
lenni, mint Shakespeare. Csakhogy Racine-t Shakes-
peare-rel és Uigy altaliban azzal a szinhizzal 6sszevet-
ni, amit az emberek nagy része érdekesnek tart, olyan,
mintha Quentin Tarantin6t hasonlitanink ¢ssze Tarr
Bélaval. Ugyanezért olyan nehéz Racine-bél j6 eld-
adést rendezni. Aki azt varja, hogy torténjen a darab-
ban valami érdekes, kesertien csalédni fog: Racine da-
rabjaiban ugyanis semmi sem torténik, a torténet a
hattérben jatszodik, a szereplSk fejében, és legfGképp
a kozonség képzeletében. Lehet Racine-bél ma jé szin-

Radai Andrea

JEAN RACINE: ATALIA

\/ annak dramak, amelyekrd] érdemes letérélni az
évszazadok alatt rajuk rakédott port — hiszen
vagy az 6nmagat ismétlS torténelem kinal egyértelmu
parhuzamot, vagy a rendez§ lel olyasmire a sorok ké-
z6tt, ami az elfeledett darabot j megvilagitasba helye-
zi, dsszekapcsolja a jelennel. Jean Racine dramait
elévenni bator tett, amellyel rdadasul Nemzeti Szinha-
zunk — bizonyos értelmezések szerinti — egyik kiilde-
tése is kipipalhat6. A dramair6 utolsé darabjanak, a
nalunk alig ismert Atdlidnak a szinpadra llitasa azon-
ban - Vallé Péter rendezésében — inkabb oncélu vak-
mer$ség: az el6adas nem hidalja 4t a mi és a kozon-
ség kozotti, tobb évszazados szakadékot, és nem ad
kielégitd valaszokat a Racine fogadtatasaval kapcsola-
tos problémakra.

Az Atdlia az 6szovetségi Kirdlyok Konyvének egyik
térténetét, a zsarnok Atalia bukasat dolgozza fel. A Baal
istenségnek hédolé kiralyné korabban ésszes leszar-
mazottjat kiirtotta, de a mészarlast tilélte egyik uno-
kéja, a csecsemdkor Joas, akit Jozabet, Joad fépap fe-
lesége mentett meg és vett gondjaiba. Jods — semmit
sem tudvin szirmazasardl — a templomban nevelke-
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haz? Persze, hiszen barmibdl lehet j6 szinhizat csi-
nalni, épp errdl szdl a mifaj. Csakhogy az igazi kér-
dést forditva kell megfogalmazni: lehet-e a j6 szinhaz-
bol Racine? Valészintinek tartjuk, hogy aki ez utébbi
problémat megoldja, az taldlja meg az utat az élvezhe-
t6 Klasszicizmus felé. Es ha kézben még a huliginokat
is visszacsalogatna a szinhazba... tiz Shakespeare-t ad-
nank érte.
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dik, és Jahve szolgalatara tanitjak. A drdma — amely a
klasszicista harmas egységnek megfeleléen néhany
6réba stirtisédik — azon a napon jatszédik, amikor Atalia
megpillantja unokajat, s raébred a kilétére. Pillanatnyi
gyengeségében mégsem pusztitja el, és ez a vesztét
okozza: 6t megolik, Jodst pedig kirdllyd koronazzik.
Az 6szovetségi torténet szerint Jods késébb ugyan-
olyan véres kezi{i zsarnoknak bizonyul, mint Atalia.

A biblia ilyen mélységii ismerete nem varhato6 el a
kézonségtdl; a Nemzeti el6adésa pedig nem alkalmaz-
kodik az altalinos miveltség fogalmanak elmult évti-
zedekben lezajlott valtozasaihoz. A nézének - hacsak
nem biflazta be a cimlapon feltiintetett rokonsagi kap-
csolatokat — eleinte halviny sejtése sem lehet arrdl,
hogy mi torténik a szinpadon. {gy biztosan nem is ta-
lalja meg a — Vall6 szavai szerint — magyar rendszer-
valtisnak a darabban ,leképzett” problémait. Igaz,
ilyesmire alapos el6tdjékozédas utin sem kénnyid
lelni. A drdmaban nagy formatumu személyiségek tel-
jesitik be eleve elrendelt sorsukat, amely itt torténete-
sen az, hogy David leszarmazottja letaszitja a tronrél
a Badl istenséget imadé zsarnokot.
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Maganak az el6adasnak sincs sok mondanivaléja
a nagykoruva ért Magyar Koztirsasag kozonsége
szdmdra. Inkabb gy tinik, hogy klasszicizalé kama-
radramat latunk, s kordntsem nagy horderejdi valtoza-
soknak, hanem csak a kiilvilaggal semmilyen kapcso-
latban nem 1év§, szik kor életét befolyasold esemé-
nyeknek vagyunk tanti. Az elSadds a zsidé-proble-
matikdhoz is batortalanul all hozza. A szereplSk zsidd
volta csak a kultartorténeti motivumok szintjén érdekes:
a férfiak kipat hordanak, Joad fépap ritualis mosdassal
kezdi a napot, s a levitdk — a Savuotnak, azaz a piin-
kosdnek megfeleléen — kenyéraldozatot mutatnak be.

Szalinger Balzs forditisa — amelyet a Nemzeti Szin-
haz kifejezetten erre az alkalomra rendelt — nem a mos-
tandban elterjedt dtdolgozasok, hanem az aranylag sz6-
0] valtozata pontos, gordillékenyen koltdi, és nem tartal-
maz meglepd kilengéseket: semleges, szenvtelen stilu-
sa olykor még a rimek csengés-bongasat is feledteti.

Az elGadas zsinagbgat formazo diszlete (Antal Csaba)
klasszicista feszességet és merevséget idéz. A falak és
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a padl6 meleg vérvorosét ellenstilyozzék a hideg, eziist-
szind oszlopok és a tobbi kellék: az asztal, a fémiist és
a menora. A kérus tagjai elsé szereplésiikkor hatalmas
gyertyakat helyeznek az oszlopok tévébe — pislakolé fé-
nytiket folyton kihasznalni giccses és banalis lenne, de
egyéb szerepiik nincs. A stri oszloperd$ — azonkiviil,
hogy sokszor kitakarja a szinészeket — némi valtoza-
tossagot jelent a szinpadi mozgasban: a fémpillérek
kertilgethetdk, atslelhetSk, hozzajuk lehet timaszkod-
ni. Jahve és Bail hiveit - kiilénosen a néket — a jelme-
zek (Benedek Mari) kiillénboztetik meg: elGbbiek az
iinnep komolysagat hirdetd, illedelmes feketét, utéb-
biak kissé kihivo, arannyal atsz6tt ruhdkat hordanak.
A rendezés nagy hangsulyt helyez a kérus szerepére.
A levita lanyok kara — Joad és Jozabet lanyanak (Tom-
pos Katya) vezetésével — megkoreografilt atszellemiilt-
séggel adja el6 a megzenésitett imakat (zene: Melis
Gyorgy) — am hitiikkel szembesiilve ugyanaz az értet-
lenség tolt el, mint amit a Vidém Vasdrnap televizios
kozvetitései kozben érzek. Az énekek szovegét gyak-
ran egyaltaldn nem érteni; s a kéristik — illedelmesen,
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FENT:
Kulka Janos (Joad)

BALRA:

Udvaros Dorottya
(Jozabet), FoIdi Adém
(Zakarias), Molnar
Piroska (Atélia),
Gazso6 Gyorgy (Abner)
és Gerlits Réka
(Habare)

Koncz Zsuzsa felvételei

vigyazva, nehogy szoknyajuk felgytirédjon — a szink-
roniiszok pontossagaval vetik magukat a foldre, dlelik
4t az oszlopokat, és integetnek eziistszinii pdlmaaga-
ikkal (koreografia: Kirdly Attila). Egy izben kombinére
vetkdznek, és miutin Jods meghintette Sket vérrel,
térdre omlanak. A motivum vélhetSen a zsid6 szertar-
tasrendre és arra utal, hogy Joas kirdlyként késébb a
sajat vére ellen fordult - e parhuzam felfedezése azon-
ban csak a mar emlitett el6tajékozddas birtokdban le-
hetséges.

A szinészek koziil Molnar Piroskénak jutott a legha-
lasabb szerep: Atilidja a legmodernebb karakter az
el6adasban. Mig a legtobb szerepl csak a torténetben,
azaz a zsidésig torténelmében elrendelt feladatinak
betoltésével jellemezhetd, Atdlidban az az izgalmas,
hogy egyszerre véres kezi zsarnok és izig-vérig nG.
Akkor is ellentmondast nem tdrének, hajthatatlannak
tinik, amikor a hitehagyott, mindig az erésebbhez
htiz6 Matén (Blaskd Péter) figyelmeztetése ellenére
beliil elgyengiil, és fellobban benne a szeretet szikraja
unokaja, Joas irint. Atdlia ellenlabasa Jozabet (Udva-
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ros Dorottya), akiben ugyanennek a néi, félt6-gondos-
kodé szeretetnek a kiteljesedett forméja szinte elvisel-
hetetlen fajdalmat okoz, ha szeretteit veszély fenyegeti.
Jozabet a férje szajaba adja a reggeli falatot; félelmé-
ben és kétségbeesésében Gsszecsuklik, viszont szikla-
szilard ellendllasaval, Atalia irdnt érzett gytloletével
szinte falat von Joas koré, amikor a kiralyné el akarja
vinni. Jéval kevesebb e vilagi érzelemmel rendelkezik
férje, az Iras beteljesitésének eszkoze: Kulka Janos
Joadjanak intelligens fanatizmusa meggy6z6, de szévé-
gi t hangjai ugyanolyan bantéan feltinSk, mint a misét
celebrél6 papoké. Teremtménye, Jods (Maty4ssy Bence)
szemiiveges, buzgé zsidé fii. Megjelenése azt a be-
nyomast kelti, mintha 6 lenne gimnaziumi osztilya-
nak lizere, mégis, Atdlia kérdéseire okosan és talpra-
esetten felel, s lassan belend az el§szér rendkiviil ko-
mikusnak hat6, David-csillagokat formazé koronaba is.

Am hidba a nagy formatumi szerepek és a Nemzeti
sztdrjainak meggy6z6 teljesitménye: az Atdlidnak to-
vabbra is a polcon a helye.

JEAN RACINE: ATALIA
(Nemzeti Szinhaz)

Fordit6: Szalinger Balizs. Tarsfordité: Banfoldi
Tibor. Diszlet: Antal Csaba. Jelmez: Benedek Mari.
Zene: Melis Liszl6. Koreografus: Kirdly Attila.
Dramaturg: Voéros Robert, Keszthelyi Kinga. A ren-
dezé munkatirsa: Herpai Rita. Zenei munkatars:
Komlési Zsuzsa. Rendez6: Vallo Péter.

Szerepl6k: Matyissy Bence, Molnar Piroska, Kulka
Janos, Udvaros Dorottya, Foldi Adam, Tompos
Katya, Gazs6 Gydrgy, Szabé Kimmel Tamas, Marton
Rébert, Blaskd Péter, Mertz Tibor, Gerlits Réka,
Denk Viktéria, Kun Agnes Anna, Németh Renita
Maria, Pap Nikoletta, Sipos Marianna, Takics Zsu-
zsanna, El6d Almos, Gador Tamés, Herpai Rita,
Medriczky Liszl6, Révész Bilint.
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Kutszegi Csaba

\irtue
tunde@csongor.hu
E ddig azt gondoltam, hogy
az alkotémlvész Ladanyi
Andredatdl tavol all a racionalis
darabépités és a kbzérthetdség-
re térekvés. Kortarstanc-koreog-
rafidirél ugyanis sok minden
elmondhatd, de az a legkevésbé
sem, hogy egyszer(, kdvethetd
cselekményszalra éplinének,
és egyforman érintenék meg
a hatarsérté multimédids kortars
mivészetet habzsolé huszon-
éves befogadot és a levonhat6

tanulsagra vagyé nyugdijas
Mari nénit.

A Ladanyi rendezte-koreografalta
nyiregyhazi tunde@csongor.hu cimi
el6adis azonban — egyebek mellett
- azért kiilonleges, mert bizvast fel-
tételezhetd rola: barmelyik kozon-
ségrétegbe (korcsoporthoz, nemhez)
tartozé6 nézé viszonylag konnyen
értelmezheti, élvezheti. Feladta vol-
na esztétikai elveit az llhatatossé-
gardl (is) hires tincos-koreografus-
szinész? Sz6 sincs rola. Ladanyi
nyilvan azért véllal el ilyen munkat,
mert — felmérve a megfogalmazott
és sejthetd igényeket — azt gondol-
ja: popularisabb miifajban, széle-
sebb kozénségréteg szamara is van
mondanivaléja. A Csongor és Tiinde
mai tancos-prozas-zenés valtozata-
nak az az egyik tizenete, hogy létezik olyan, kortars iz-
léssel megformalt, szérakoztaté-tanulsagos szinhazi
el6adds, amely — amellett, hogy megérintheti az id6-
sebb korosztalyok nyitottabb tagjait is — a trendi lat-
vanyra és hangzisokra vagyo fiatalokat bevezeti a szin-
hiazba. A tunde@csongor.hu missziés tevékenység allo-
masa, alcizott beavaté szinhdz, a manapsig csak
nyomokban fellelhetd szinhazi nevelés rejt6zkods, si-
keres eszkoze.

Az elGadas legf6bb (szinhaztechnikai) értéke az, hogy
sokféle, de mar a kezdetekiSl szervesen egységesiils,
jol mtikods komplex nyelven szoélal meg. A horizon-
ton rendszeresen feltiing videoalkotdsok szinvilagban,
formaban, tartalomban mindig adekvatak példaul
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S boldogsagbazar

a jelmezekkel, de igényesen, tartalmasan igazodnak
a szinpadi t6rténethez is. Mindezt sokszor a legkiilon-
b6zébb stilusokban felcsendiil§ zenei betétek ,kisé-
rik”, amelyek kozott (ha jo! hallottam) mezéségi lassi-
ra szinte autentikusan utalé folklérmotivumok, de
szovegelGs rapszdmok is megjelennek. A sokféleség
megjelenése hatartalan lehet, mert a mai ifji hés
(Csongor) boldogsag- és tiindérhoni tidlakkeresése a
tudatot behalézd cybertérben, a virtudlis vilaghalon
vagy onnan kiszakadva, a média tematizalta hétkzna-
pokban zajlik.

Ezt a vilagot abrazoland6, Vordsmarty Mihaly ro-
mantikus szinmdve és nyelvezete is csupdn mint
ihletforras és felhasznilandé alapanyag johet széba.
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Az eredeti torténet fémotivuma
(Csongor boldogsagkeresése) meg-
jelenik ugyan, de a szereplSk és a
szinjaték jol ismert helyzetei csak
atértelmezve, utalasszerden keriil-
nek szinre. A hirom eziist zakos fi-
atal férfi példaul (akik Ladényi szin-
padan moderalé médiasztirok és
-szolgdk egyben) egyszerre utal a

JOBBRA: Pasztar P4l és Jenei Judit

LENT: Jelenet az el§adasbol

harom ordogfire (Kurrah, Berreh,
Duzzog) és a Kalmar, a Fejedelem,
a Tudés harmasdra. A hirmas ttel-
agazas vetitett képe is megjelenik:
az egyenként felnyilo sorompdk
komputerjitékok bizarr vilagiba
engedélyezik a belépést. E virtualis
tereket sok-sok fura szerzet népesiti
be: fellép a kaszas halalok kara, lat-
hat6k denevérszerd, szirnyas lények,
vicsorgd szornyecskék (videofelvé-
telen), de t6bbszor visszatérnek a
digitalizalt vilag kiborgszerd nemte-
len 1ényei is, akik egyforma ruhdcs-

Baldzs Attila felvételei

kékban és parékikban tengetik egyforma életiiket. Fent, mintegy elemel-
kedve, a s6tétség és fény szimbolumaként egy karikaban két holgy foglal
helyet, az egyikiik lesz késébb az Ej (el is mondja a majdnem teljes nagy-
monoldgot), mikdzben a masik holgy fénytiindérsége a cimszerepls Tiindé-
re utal, kettejiik kapcsolata pedig néha Tiinde és Ilma kett8sét idézi fel.

De napjaink Tiindéje a darab nagy részét nem az éteri magassagokban
tolti, hanem igen prézaian koslat-cammog kiszemelt Csongora utan.
Am hiaba, mert az ifju hés egy cimlapfotén meglatott, talin nem is valé-
sagos lény kozelségére vagyik, kéznytjtisnyira levs, elérhetd, megtapasz-
talhat6 foldi szerelem nem korbacsolja fel vagyait. Kitartaséért el is nyeri
mélté jutalmat-biintetését: a mar kinjaban idealis, virtualis szoknyés ba-
bava atvedls, ,megszépiilé” Tiinde helyett egy robotgésa robotszerelmét.
Ez utébbi szerep Vorosmarty Ledérének tavoli rokona, amelynek megfor-
malasaval Jenei Judit a nyiregyhdzi el6adas legjobb alakitasat nyuitja.
Megjeleniti ugyanis a Laddnyi-koncepcié valamennyi erényét. Groteszk,
kortirs mozgassorozatot produkél szamtalanszor, tigyes, robotszerti szo-
vegfelmondisival él6 (internetes €s rétegnyelvi) beszédstilust kelt életre.
Persze ehhez kellettek a stdb szévegiréi is.

Az el6adis megkredlt miiviligdban a romantikus hésoket megformald
szerepl8k egy virtudlis gépezet egyes alkatrészeiként miikodnek, ennek
megfeleléen nem szenvedéllyel vagy patosszal alakitanak, nem toljék el6-
térbe felnagyitott egoikat. A Tiinde szerepének megfelels linyt alakito
Vamosi Judit is végig visszafogott és fegyelmezett, igazdn markanssa
(6 is) a robotlannyal foly6 rivalizalas r6vid jeleneteiben vélik. Az elSadas
mindegyik szerepl6je fegyelmezetten teljesit, de a visszafogottsag korant-
sem jellemz8 mindenkire. A hdrom Gr (Balogh Gabor, Olt Tamais,
Pasztor Pal) rapszama példéul (Vamosi Judit dinamizalé kozremikodé-
sével) éppen megfeleléen harsany. Harsénysdgban a darab zéroképe sem
szenved hianyt. A Tiindérhon megtalalt tidlakaban a mér inkabb idiotisz-
tikus, mint groteszk figurdk ériiletes kavalkidban mulatnak, rangatézva
flippereznek, csocs6znak, gombokat nyomkodnak, avagy gépzenébe ma-
gyaros motivumokat vegyit6 (egyébként igen j6 zenei minGséget eredmé-
nyez8) muzsikara miboldogan miitombolnak.

E zarokép kétségtelenné teszi a rendez§ szatirikus szdndékat, és e tény
igencsak a produkci6 javara valik. Nélkiile félg, hogy a két egykori Voros-
marty-f6hés erdsen bugyutava szimplifiklt legtjabb kori bolyongasa —
a korszertien hasznalt szinpadi abrazoléeszkozok ellenére is — pusztan
kozhelyszeri tanulsiggal bir6, harmatos tézisdrimaként fejezédne be.
De a magyaros-technés—kl'berteres tablé gorbe tiikrGt tart elénk, megmus-
tatja, hogyan is néz ki kedvelt fiatalos rétegkultrank — (6ssz)tarsadalmi
mentalitisunk kiozegébe helyezve.

,A boldogsagbazar bezar” — mondja ki az egyik szerepl6 az utolsé jelenet
kezdetén, és ez toméren jellemzi korunk pszeudo6rém-hajhiszisinak
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visszas voltat: a vélt Tundérhon-
ban éppen a valédi boldogsag (és
a szerelem) a legnagyobb hiiny-
cikk. De a darabjat ezittal raciona-
lisan felépitd, iizenetet fogalmaz6
Ladinyi Andrea a szinhdzba be-
csalt fiataloknak nyijt egy fogozko-
dét: a torténteket magyardzva-értel-
mezve, elmondatja azt is, hogy va-
laki félkész szoftvert inditott be, és
»el is cseszte”. Ha csak ennyi tor-
tént, még van remény: legkézelebb
jo mindségt, teljes szoftvert kell le-
gyartani, és csak arra kell vigyazni,
nehogy az 0j programkészitk is
elkurraholjk azt.

Toérok Akos

tunde@csongor.hu
(Méricz Zsigmond Szinhaz, Nyiregyhdaza)

Szovegirok: Sedidnszky Néra, Farkas Dénes, Szabé Tamas. Grafika: Markus
Zoltan. Videotechnika: Bertli Péter, Bertli Tibor. Koreogrifusasszisztens:
Banki Zsolt. Stylist: Lakatos Mark. Segédrendezd: Fiilop Angéla. Video-
film, koreografia, rendezés: Ladanyi Andrea.

Szerepl6k: Vamosi Judit, Nagyidai Gergd, Losonczi Katalin/Jenei Judit,
Balogh Gabor, Olt Tamas, Pasztor Pil, Kuthy Patricia, Szalma Noémi,
Horvath Sebestyén Sandor, valamint Csontos Noémi, Majoros Angéla,
Marcsindk Aniké, Somogyi Nikolett, Hegymegi Mété, Holl6 Arnold,
Kertész Zsolt, Kovics Péter, Vamosi Gergely, Vamosi Maté.

Szeljegyzetek

emberekrol es babokro

TWINS - IKREK

F rendk Pal legujabb koreogra-
fidja elemelt jelszer(iségével
a legkulénfélébb olvasatoknak ad
teret, majd egy kdvetkezd pilla-
natban konkrét testgesztusokkal
vonja vissza az iménti tag értel-
mezhetdséget. Az elGadas izgal-
massagat elsdsorban ez a herme-
neutikai hizd meg-ereszd meg
adja. Es persze a két eladg,
Major Laszl6 és Varnagy Kristof
impozans és ihletett szinpadi
el6adasmaddia. A felvethet6 kér-
dések egyike pedig igy hangzik:

a jél ismert k8zhelyeken tul
tud-e valamit mondani nek{nk
Frendk Pal az ikerlétrdl?

A szinpadkép egyszertisége, a
szinpadi elemek (szintéri jel6l6k)
kis szdma mellett rejtvényszertien
indul az eladas. A jatéktér hatso
harmadaban j6 két méter magas

paravan, rajta fekete-fehér, hullimos rajzolat — ami felhds ég, koves taj,
tengerfelszin egyarant lehet —, egy kotéllétra, melynek tetején haromsze-
mélyes kitil6kosar leng, és egy lassan, de folyamatosan jaré szélgép. Ide
érkezik felvaltva, gorkorcsolyazva, fehérre mazolt arccal két alsénemtire
meztelenitett férfialak. A darabhoz irt ismertet6bdl utélag értesiilok, hogy
a csillagjegyre s vele magara az ikerlét immanencidjara térténtek utalasok,
magam vajmi keveset értek egyeldre, de ez egyiltalin nem zavaré. A két
fi, immar korcsolyak nélkiil, akrobatikus latvanyossagként sem utolsé
mozgassorozatba kezd a paravan el6tt, van, hogy szinkronban mozdul-
nak, van, hogy egymashoz képest elcstiszva, de — anélkiil, hogy ténylege-
sen figyelnének egymadsra — minden mozdulatuk tekintettel van a masikra.
Egyikiik sz6ros, masikuk szdrtelen, ami — ellenpontjaként azonos jellegid
és hangulati mozgasiveiknek — latvanyként mér az elsé pillanattol fogva
megkiilonbozteti Gket, az ikerlét olyan rétegeit jelenitve meg, mint egység
és kiilonallosag, osszetartozas és autonémia vagy az androgiin teljességbdl
kiszakado férfi- és néi lét. Mindez a kezdeti — ha nem is idillikus, de min-
denképpen alommeleg — allapot azon drnyékosabb rétegét idézi, amely-
hez olyan biblikus térténetek kapcsolédnak, mint Jakobé és Ezsaué vagy
Abelé és Kainé. Az ikrekként 1étezés a szoros fizikai-lelki-szellemi ssze-
tartozas és a kiilonlét egy egészen sajatos formaja, amelyre a két eladé ha-
sonlésaga mellett is érzékletes kiilonbozésége csak nagyon tavolrdl utal-
hat. Azonban ez az utalas elég lehetdséget teremt a befogadéi intellek-
tus szamara, hogy gondolatai tiilterjedjenek a megszokott asszociaciékon.
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Rejtvényszertisége mellett is tiszta képletekkel indit tehat Frendk Pal,
azzal az egyszertiséggel, amit 6nmagaban is j6 nézni, és ami az intellek-
tus szdmara is kihivast tartogathat. Ezt a képletet némiképpen bonyolitja
egy kisember mérett, fehér fababbal zajlé jaték: mozgatéja Ggy vezeti vé-
gig a szinen, hogy 6 maga is latszik (a megszokotthoz mérten erételje-
sebben), mikozben sajat karja egyben a bab karja is. Ez a szerves, mégsem
teljes Osszetartozas az egész el6adas legszebb gondolata. A Twins — Ikrek
masik kiemelt érzéki-intellektualis pillanata, amikor Gergely Attila (zenei
szerkesztd) elektromos zajokbdl montirozott iitemes zenei atmoszférat
hoz létre: a per definitionem kéoszbdl jon 1étre a legmagasabb szintii rend.
Tritkkossége és MC-korokben nyilvanval6 kozhelyessége ellenére ezen
a ponton, erre az egyszeri alkalomra ez telitalalat.

Frendk P4l munkiinak egyik sajatos karakterjegye a visszatéré moti-
vumok alkalmazisa, amitdl akar egyetlen folyamatos el6adasnak tekint-
het6k a darabjai, de a motivumok maguk is Gjra, el6adasrol el6adasra ér-
telmezhetbek. A tortfehér emberbab a Mi-lan cimi darabban az el6ado6
(Ujvari Mildn, majd késébb Varnagy Kristof) mellett legalabbis tarssze-
repl6ként jelent meg, és az irasos felvezet$ szerint ugyanabban az ikersta-
tusban, ami a Twins — Ikrek vezérgondolata is. A bab a tokéletes teljestest-

Major Lészl6
és Varnagy
Kristof

Koncz Zsuzsa
felvétele

maszk, szinpadon tehat a tokéletes szerepld, aki semmivel nem t6bb, nem
kevesebb, mint a szerepe. Hogy Frenak 0j darabjaban a bab helyére ember
keriil, jelzés- és jelentésértékd, ahogy az is, amikor az el6adasban a Mi-
lan-beli faragott figura kétszer is megjelenik. Teljességrél, magunk meg-
mutatisarél, idegenségrdl, életrdl és élettelenségrdl ad gondolkodnivalot.

Az irasos felvezet6 nem része a darabnak, ellenben a cim igen. Amit az
eléadas negyvenot perce alatt lathatunk, az ikerlét helyett inkdbb a test-
vérlét mozgoképet, és azok koziil is leggyakrabban a jol ismert altaldnos-
sagok: szeretés, vetélkedés, szinkronitas, kiillonb6zéség. Amikor mar ki-
fogyni latszik az alkotdi munici6, és még a nézébardtra méretezett ha-
romnegyed 6ras jatékidd is kezd soknak tiinni, elindul egy eleinte nagyon
lazara hurkolt értelmezési szal. A két szinpadi figura felmaszik a lengé-
létran, kiiil a kosarba, majd visszamaszik, egyikiik lezuhan. Az utolsé je-
lenetben aztan dsszeér minden: 1étra, szélgép, festett paravan. Egyikiik tel-
jesen mezteleniil, hatalmas szirnyakkal gorkorcsolyazik korbe-korbe, mig
a masik a paravén elétt fekszik 6sszegoryedten, mozdulatlanul. Tudni
most sem lehet szinte semmit sem: valamelyikiik arcarél ekkorra mér leko-
pott a festék, mig a masikuk teljesen meztelen, f6ldon fekvé talan halott,
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taldn csak f6ldon ragadt. A széla
leveg8 principiumahoz tartozik,
ami éppen félaton van a fold és az
ég kozott, a masodik babos jelenet-
ben mar gélyalabalt magassagbol
mozgatjak a kisembert. A Twins —
Ikrek végsé mondanddja a testvér-
(vagy éppen iker-) 1étrd] a szétvilas
emberré és madarra (angyalld), 6n-
magunk lathatéva tétele, az ég ko-
zelitése és meg nem taldlisa.
Poétikus szépségi gondolatok,
mint ahogy megszolalismédja is
letisztult, azonban ez a tiz perc nem
képes utdlagosan igazolni a ponto-
san szerkesztett, a jelszeri érzéki-
ségen csak a kevéssé izgalmas élta-
lanossagok felé talléps elsé har-
mincét percet.

TWINS - IKREK
(Frendk Pal Tarsulat,
Nemzeti Tancszinhaz)

Diszlettervez6-maszk: Majoros
Gyula. Jelmeztervezs: Szabé
Gergely. Technika: Molnar Pé-
ter. Fény: Marton Janos. Zenei
szerkesztG: Gergely Attila. Ren-
dezé-koreografus: Frendk Pal
Tanc: Major Laszlé, Varnagy
Kristof.




Re-Wind

RE-DNS

H at férfi lézeng. Kis csoportokban alldogélnak, beszélgetnek,
éppen csak a borospohir hiinyzik a keziikb8l — kozben a
nézdk elfoglaljak helyiiket. Tancosok és zenészek, egyforman fe-
ketében, beleolvadnak a félhomalyba.

Egyszer csak pakolaszas, helyezkedés kezdddik. A tancosok ref-
lektorokat allitanak be maguknak, fénnyel vagjak ki a homogén,
szort sziirkeségbdl sajat teriiket, leendd utjukat. A zenészek jobb
szélre htz6dnak; Dresch Dudas Mihaly, Kovacs Gerzson Péter
dlland6 alkot6tirsa és két fiatal zenész, Hock Ernd és Bakay
Marton jatékiban fiistos, érdes dzsessz hangzik fel. Az atmoszfé-
rateremté zenék beteritik a teret.

Harom férfi gyalogol, nekiink hattal, rendiiletleniil, egy helyben
a végtelenbe. Labuk gépiesen, rajzoltan mozog, karjuk keményen
lendiil a magasba és vissza, konyo-
kiik hegyesen kiemelkedik, kiszirja
a levegét. RészletezGen dolgoznak,
finom, de hatdrozott mozdulataik
hirmasuk egységérdl tantiskodnak.

Egy t616l valok, ugyanannak a vi-
lagnak a részei. Nem néznek egy-
misra, de egyfelé menetelnek.
Ahogy Dresch mellé fiatal zenészek
kertiltek, KGP is mintha a hirom
fiatal tincosban keresné a folytatast
sajat vilaganak éppen aktualis vari-
nos hagyomanyat folytatja az elé-
adas, nem az elektronikus eksztazis
maganyos és kozosségi tombolasat
vizsgalja. Sokkal inkabb kotédik a
korabbi sz6lokhoz. Nem lehet nem
osszekapcsolni a finom részleteirél
és bajusz alatt mosolygos ir6nidja-
16l emlékezetes Coddval, amely
szintén egy alloképbdl bomlik ki,
és jar be hihetetlen tavolsdgokat
mozgasban, ritmusban és intenzi-
tasban, mig végiil visszaérkezik a
kiindulépontra. A re-DNS hirom
tincosa mintha egyazon gondolat
Reakci6 a DNS-re és a Kovacs Ger-
zson éltal meghatirozott vilagokra,
Ujragondolas és atirds, haromféle

Ifj. Zsurafszky Zoltan,
Bora Gabor és Katona Gabor

FENT: Bora Gabor, ifj. Zsurafszky Zoltan
és Katona Gabor



variacidéban, mégis egységbe gyur-
va. Uj arnyalatok, régi izek. A fiata-
lok profi médon, de némi tavolsag-
tartdssal, iroéniaval kezelik a mar
ismerds (eleve ironikus), a néptanc
nyelvébdl merits, a hagyomanyt
hasznald, 4m vele dllandban incsel-
ked§ mozdulatokat, zabolatlan fia-
tal energidjuk azonban itiit a
formakon, és féktelenségiik parbe-
szédbe kezd a Coda koreografusa-
nak rezignalt cinizmusaval.

A generaciok, a valtozas-fejlédés,
a multhoz és az apakhoz, meste-
rekhez val6 viszony a fokusza, koz-
ponti témaja az eladasnak. A re-
DNS cim is valamifajta meghata-
rozottsdgra vagy az abbdl vald
kitorésre utal(hat). ,A kulttra a
multban gyokeredzik, magaban
hordozza torténetét, azonban em-
lékeink nem tényszertiek, hanem
mai gondolkoddsmédunknak ala-
vetettek (actual DNS1)” - olvashat-
juk a re-DNS szérélapjan KGP fel-
vezetdjét. Orok kérdés és orok ké-
tely, hogy mi G6rizhetd meg, és
mennyi dobhat el az Gjrateremtés
soran. Ures térben, mindig meg-
Gjulé idében kell Gjrakonstrudlni,
tértelmezni és megteremteni a
néptanc mozdulatait, kortars for-
makkal vegyitve. De lehet-e ezt au-
tentikusan, rakérdezés, tavolsagtar-
tas nélkil?

A menetel8k alloképébdl kibom-
16, egyre intenzivebbé és szinhazi-
lag megformaltabba vil6 tancokat

helyezkedések, fénybeallasok szakitjak meg. Végig a tincosok pakoljik és
allitjak be a lampakat, 6k jelslik ki, mindig mashol, a ,betdncoland6”
terepet. Ezzel pArhuzamosan a zenészek is bejarjak a maguk atjat. A tn-
cosok a fényt, 6k a zenét hordjak végig a termen. A hat 1ézeng8 ember az
el6adas elején két, egyértelmiien elvilaszthatd csoportra: tincosokra és
zenészekre oszlott. Kezdéskor a szinpad jobb oldalan egy vonalban sora-
kozb zenészek szép lassan bejarjak az egész teret, és kiilonbdzd térforma-
ci6s viszonyokba keriilnek a tincosokkal. Nemcsak a fény szabja meg az
utjukat, a zenészek kore is kijelol egy-egy mezét.

Nem véletlen, hogy Kovdcs Gerzson Péter az el6adis latvanytervezdje is.
A magyarorszagi koreografusok koziil 6 hasznalja a legtudatosabban a fé-
nyeket. Gyonyorien szerviil a mozgas és a tancosok altal irdnyitott fény,
és nemcsak azért, mert {igyesen meg van tervezve, hanem mert a koreog-
rafus-fénytervezg a fényt is mozgasaban, testes jelenlévének tételezi, és
erejének megfeleléen szamol vele. Az utolsé el6tti jelenet iires szinpadon,
a tancosok ottléte nélkil zajlik: a fény ,kortancat” lathatjuk. A szinpadot
pasztazo reflektorok mintha lesépornék a szinrdl a tincosokat.

Kovacs Gerzson Péter filmszerd szkeccsekben szerkesztette meg elg-
adasat. A dinamikat a belendiilések és levezetések adjak meg: winding up
& winding down. Folporog és lerdz. Az el6adasnak egyenrangii részei a
masképp konstrudlt, a tényleges, ,direkt” tancnal civilebb hatist mozga-
sok. A magyar kortirs tdnc tendenciditél nem idegen ez a szerkesztés-
moéd. KGP alkotasanak litktetése — a beleéléstdl a tavolsagtarté ir6niig ~
folyamatos probalkozast, tijrakezdést jelenit meg, egységesen, a tdncosok
mozgisatél a fény szerkesztéséig, az el6adas minden szintjén.

Bora Gabort és Katona Gabort még sohasem lattam szinészként is jelen
Jenni a szinpadon. Altalaban belsé koncentraciéjuk kivetiilése 1athato az
arcukon, és tanc kozben kifejezésre nem hasznaljdk mimikajukat. Nem is
nagyon szokta Sket erre kérni senki. Kovics Gerzson most mégis szere-
peket — szereppillanatokat — osztott nekik. Torzitott arckifejezésekkel el-
lenpontozzdk mozgasukat, vagy felerdsitik annak hatsat. Felmutatodik
és kiforgatédik a sok forméban megjelend, de lényegében mégiscsak
ugyanaz a magyar macs, a csardak és diszkok kemény legénye. Az azo-
nosulas és az eltartds kiilénbozé fokozatait lathatjuk a harom tincoson,
egészen a groteszkig torzitva. Harmoéjuk kozil ifj. Zsurafszky Zoltin
hasznalja a legmarkansabb szinészi eszkoztarat, a masik két tincos fino-
mabb mimikai eszkézokkel, de er6s szinpadi és jelenlétbeli hatassal dol-
gozik. A tincosok fokozatosan melegednek bele, majd elrajzolt grima-
szokkal az 6riilet hataraig fokozzak a tancbol kibomlé eksztatikus llapo-
tokat. Kortancok és pillanatképek. A csticsponton — a bemutaté napjin
legalbbis — odaig fokozédott a hév, hogy a nézétéren is néhanyan verni
kezdték a labukkal a ritmust. A zene dzsesszesitett, de felismerhetd nép-
tancdallam, a tincosok pedig, mikoézben belefeledkeznek a mozgisba, ar-
cukra ragasztott grimaszaikkal érzékeltetik a dolog bizarr ambivalenciajat.

Kovics Gerzson Péter mintha a sajat mitoszat, néptanchoz, falusi kocs-
miékhoz, virosi diszkékhoz fiz6d6 viszonyat gondolna tovabb Gjra meg
Gijra, sajat tincaban és masokra tervezett koreografidiban. A térdelt elg-
adas-szerkezet lehetSséget ad az id6ben valé ugrals és az azonosulasi fo-
kok kozott valtas érzékeltetésére. Képes-e megtijulni az ember? Van-e va-
lasz a DNS 4ltali meghatérozottsagra? Az el6adas nemleges valaszt adna?
Ahogy a torténet a végére ér, kezdddik eldlrol.

A lemez nemcsak el6re, de visszafele is forog. Re-wind. Harom férfi a
nézSknek hattal gyalogol, kénydkiik kiszirja a levegét... Harom férfi.

re-DNS o
(TranzDanz, Traf6 - Kortars Mdvészetek Haza)

Zeneszerz6: Dresch Dudés Mihdly. Technika: Payer Ferenc. Koreografus,
latvanytervezd: Kovacs Gerzson Péter.

Tancolja: Bora Gabor, Katona Gabor, ifj. Zsurafszky Zoltan.

Zenészek: Dresch Dudis Mihaly, Bakay Marton, Hock Emé.

2009. méjus B3

www.szinhaz.net



Markd Rébert

A Kivalo Magyar Drama”

vedjegy

O todszor rendezték

meg 2009 maArciu-

saban a DESZKA Feszti-

valt, harmadik alkalom-

mal Debrecenben. Igy a

programsorozat nevét ad6

bettisz6 gy is feloldhato,

hogy Dramairdk és Szin-

hazak Kerekasztala, mas-

felél Ggy is, hogy Debre-

ceni Szinhazi Kerekasztal.

Hangzatos mindketts, de

egyik sem definidlja meg-

felelen a fesztival tulaj-

donképpeni céljat. Legfel-

jebb annyit tudhatni meg éltaluk, hogy dramairék és egyéb szinhéziak t6-
rekszenek valamiféle pirbeszédre, torténetesen Debrecenben. Kozelebb
visznek a megoldashoz Vidnyanszky Attila szinidirektornak a fesztival-
nyitén elmondott szavai, miszerint a DESZKA ,a kortars magyar dramak
bemutatéinak mustraja”, ,az év szinhazilag és irodalmilag legizgalma-
sabb produkciéinak” szemléje. A cél tehat: a legkivalobb kortdrs magyar
szindarabok legjobb el6adasainak bemutatdsa. Ugyanakkor szembeotld,
hogy a valogatasnak nincsenek meghatirozott szempontjai, nem tudhato,
milyen szakmai érvek alapjan talaltatik izgalmasnak egyik vagy masik pro-
dukcié. (Professziondlis szinhazi fesztival esetében természetesen szoba
sem johet, hogy a program vilogatéinak — Egressy Zoltdnnak, Horvith
Péternek, Szilagyi Andornak — személyes izlése lenne az egyediili érték-
mérd.) Azt is mondja Vidnyanszky, hogy ,jelenlegi 1étezési stadiumaban
a DESZKA csirdja egy nagyszabés(i, multinacionalis, multikulturlis ren-
dezvénynek”. Szép, fontos és széles kérben timogatandé (bar nem kells-
képpen koriilirt) cél ez is. Am épp ennek fényében kiilonosen f4j6, hogy
sem a 2007-es els6, sem a 2008-as masodik, sem a 2009-es harmadik
fesztival programja nem tiikr6z kiilonosebb tudatossagot. A I1I. DESZKA
bé egy hete alatt bemutatott huszonhat szinhazi el6adas stilusaban, for-
majéban, felfogasaban rendkiviil széles spektrumot fogott be. Dicséretére
valik egy szinhdzi kultiranak, ha drimairodalma sokszind. Fejfdjasra in-
kabb a meghivott darabok hatalmas szinvonalbeli szorasa, a j6 néhany
nivétlan, igénytelen produkcié ad okot.1

1 Sem a DESZKA-n, sem eredeti helyitkén nem volt alkaimam litni Schwajda Himnuszit az aradi
Kamaraszinhaz, Aczél Géza Timurra vdrva cimd darabjat a nagyvaradi Szigligeti Tarsulat, Pozsgai
Zsolt Boldog bolondokjit a szabadkai Kosztoldnyi Dezs6 Szinhiz és Toth-Maté Miklos En, Kdroli
Gdspdrjt a debreceni tirsulat elGaddsaban.
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FENT: Kénydkkanyar
(Kosztoldnyi Dezsé Szinhdz, Szabadka)

LENT: Timurra varva
(Szigligeti Tarsulat, Nagyvarad)

Annal is inkabb, mert a DESZKA
Fesztival azon kevés magyarorsza-
gi kezdeményezés egyike, amely
kimondottan a dramara, arra a sz6-
vegfajtaira-miiformara koncentril,
amely mostohagyermeke az iroda-
lomnak — és amely elengedhetetlen



foltétele a szinhazcsinalasnak. A DESZKA jellegénél
fogva unikalis eseménysorozat: a drimairék ,mi-
helyfesztivalja”, amely kiteljesit(het)i a kortrs drénlla
exportjat-importjét, azt a kort, amelyet a progressziv,
Gj utakat jaré tarsulatok felkutatisit zdszlajara t1iz6
Kortars Dramafesztival és a fiatal, pdlyakezd8 magyar
dramair6k ttjat egyengetni igyekvé Nyilt Forum alkot.

A DESZKA koncepciéjan tovabb gondolkodva adé-
dik a kovetkezs kérdés: mi is, milyen is a jo kortars
drama? ,Senki sem tudja, mi a j6 szindarab. Senki se
tudja, mi a szindarab egyltalin” - irja Németh Akos
a fesztival igényes kivitelezést, de bosszant6 (elsGsor-
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FENT: Trapiti (Csiki Jatékszin)

BALRA: Keleti pu. (Uj Szinhéz)

ban helyesirasi) hibékkal
tizdelt mdsorfiizetében.
»Az j6, ha szoveg van ben-
ne, azzal mindenfélét lehet
kezdeni, ki lehet hiizni pél-
daul” - folytatja Németh,
majd késébb: ,A bifés sze-
rint a j6 darab az, ami révid,
viszont sziinet is van benne,
az igazgatd szerint j6 az,
ami nyer a palydzaton, a
gazdasagi igazgatd szerint
nem jo6 egy se, csak a baj van
mindegyikkel.” ,Mara, tgy
tetszik, feleslegessé vélt a
szinmi maga” — sz6l végiil
a nyilvanvaléan szandékkal sarkit6 széveg, mely met-
sz6 onirénidval ladtollal, gyertyalingnal, irépulton
kormolé deakhoz hasonlitja korunk drimairéjat.
Németh Akos szavai remekiil rimelnek Patrice Pavis
Szinhdzi szétdranak vonatkozé passzusara: ,Egyre
tobb gondot okoz megkiilonboztetni a dramai (értsd:
dramatikus) szoveget masfajta szovegektSl, mert a
dramairas aktudlis irdnyzatai szerint barmely széveg
szinpadra &llithaté. [...] Mindaz, ami a XX. szazadig
a drimai sz6veg ismérvei kozé tartozott — a dialogus,
a konfliktus, a dramai szituicio, az alak fogalma -, ma
mar nem sine qua non kikotés egy szinpadra szant vagy

www.szinhaz.net



ott felhasznalt sz6vegnél.” Ennek fényében az tgyne-
vezett drdmafesztivil valojaban kifejezetten anakro-
nisztikus rendezvénysorozat, egyrészt mert a szoveg
mar nem elengedhetetlen része a szinhazi el6adasnak,
masrészt ha mégis az, egyaltalan nem sziikségszertien
kell draimaro6l beszélniink. Hogy ez a gondolatsor hova
vezet, nem nehéz belimi: a szinhiznak nincsen ok-
vetlen sziiksége a dramara, a drdma viszont nemigen
lehet meg szinhaz nélkiil, ahogyan arra a tavalyi
DESZKA-t felvezet8 Tasnadi Istvan is utalt.

Innentdl kezdve két Gt all a fesztivalszervezdk el6tt:
vagy lekovetik a magyar szinhiz mindinkabb
posztdramatikus irdnyba val6 elmozdulisat, kitagitjak
latoteriiket, és szinpadi szovegek fesztivaljava alakitjak
at a rendezvénysorozatot; vagy a ,sziikség van mirank,

dramairdkra” jel-
mondat jegyében
onaltatd6 magatar-
tast tantsitanak. A DESZKA Fesztival vilogatdsa nem
valaszt egyértelmiien az opcidk koziil, de mintha még-
is az utobbit timogatna inkabb. ,Ez térténik, ha nincs
egy dramaird, aki a kezében tartsa a darab egészét” —
hangzik is el az Uj Szinhdz Keleti pu. cimd el6adésa
utdn mintegy 6nigazolasként. Holott ennek ellenkezg-
jére is lathattunk példat: a Halotti pompa cimt el6adas
Borbély Szilard kéteteibél gyar miikoddképes szinpa-
di szoveget — igaz, az iré aktiv kézremikodésével (dra-
maturg: Rideg Zséfia). Vidnyanszky rendezése az idei
DESZKA programjanak egyik legerésebb produkcioja.
Kilonlegességét éppen az adja, hogy Vidnyanszky, bar
vitathatatlanul kiindulasi alapként kezeli, nem szan ki-
emelt jelentGséget a szovegnek, azt, téle megszokott
médon, ,kiteriti”, id6vé, térré, végsS soron: szinhdzzi
tagitja. A Borbély Szilard megverselte valos esemény-
16l — a kolt§ sziileit egy kardcsonyestén sajat hazukban
ismeretlenek meggyilkoljak — beszamol ugyan az elg-
adas, mégsem a torténetmesélést tekinti elsGdleges
feladatanak, hanem azokat az elsésorban moralis di-
lemmakat villantja fel, amelyekre a Borbély altal kolté-
szetté formalt tragédia kapcsan az ir6, a rendezg, a szi-
nész, a nézg asszocial. Arrél van sz6 mindenekel6tt,
hogy miként élhet§ tul, dolgozhato fel, bocsathaté meg
egy ilyen esemény. Hogy képes lehet-e a sziil6gyilkos-
sag aldozataként ,itt maradott” gyermek belehelyez-
kedni a gyilkos helyzetébe, megérteni azt. Vidnyinsz-
ky rendezése folytonos szerepcserékkel és -6sszevona-
sokkal mutatja meg, hogy tulajdonképpen minden
viszonylagos, adott esetben Isten is lehet gyilkos, leg-
alabbis biinrészes, és a gyilkos is valhat szdnandéva,
sGt becstilendévé. A szinpadot elsésorban mélységé-
ben hasznald, tiszta szimbélumokbdl felépiil§ diszlet

Pinczés Istvan, Forgach Andras,
Tasnadi Istvan és Bagd Bertalan
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a gyilkossag megtorténtének kulcsjelenete utin mind-
inkdbb az elemelés terévé valik, mikozben az el8adis
relevancidjanak tartomanya mindjobban kitagul: az
egyedi torténetbdl altalainos megfigyelésekig — temati-
kusan: a holokausztig — jutunk el. Hogy megtudjuk:
a holtak (vagy a haldoklok) szempontjabol a halalban
mindenki egyenl§; az él6k szempontjabél a milliészo-
ros haldl nem stlyosabb az egyszeresnél (itt éppen:
a kétszeresnél).

Ugyancsak kiindulasi pontnak, elsésorban miliGte-
remtd vagy -sugallé eszkoznek tekinti a szoveget (bar
ez esetben: drdmaszoveget) a DESZKA Fesztival ma-
sik kiemelked$ el6adasa, a szabadkai Kosztolanyi
DezsG Szinhaz Konydkkanyara. Urban Andras munka-
ja, mely a 2003-as Thealteren a legjobb rendezésnek

jar6 dijat kapta, Tolnai Ott6 végletesen frag-
mentalt sz6vegébdl csak azt tartja meg, épiti
tovabb, amire az el6adasnak valoban és iga-
zan sziiksége van. Bandlis t6rténet adja a da-
rab alapjat: egy konyokkanyarban 4ll6 hazba
egy hajnalon beleszalad egy kamion, dssze-
dontve az ott él6 csalad otthonat, az egész élet
munkajaval felépitett biztonsigot. E puszta fi-
zikai tény, a baleset sziikebb és tigabb atté-
telben egyarint képes megjelenni. Az anya
festette keretébdl kihullé kép éppagy parhu-
zamba illithat6 vele, mint a Jugoszlavia szét-
hulldsaval merében 1j politikai, tirsadalmi, kulturalis
kozegbe keriilt Vajdasag (s 0jabb attétellel Tolnai
Bacskahoz kapcsolodo, sét arra épiilé maginmitologi-
ajanak valsaga). A szabadkaiak el6adasa képes alland6
intellektulis izgalomban tartani kozonségét, mert fo-
lyamatos nézni- és értelmeznivalét kinil, és nem-
csak textudlis szinten. Kivalé példaul Perovics Zoltin
téglakupacokbdl és félig fiiggs gerendikbdl felépitett
diszlete, amely keresztté is, hajova is képes atlé-
nyegiilni, de gondolkodni késztetnek a szerepdsszevo-
nasok is: a Tolnai-szoveg tizennégy szerepl6jét, mely-
b6l Urban talan tizet tart meg, négy szinész jatssza el.

Nem a Kényokkanyar az egyetlen hatiron tali pro-
dukci6 a DESZKA programjaban: Urbinék Pozsgai
Zsolt Boldog bolondokjaval is szerepeltek, a masik sza-
badkai csapat, a Népszinhaz a Szomorii vasérnapot, a
nagyvaradi tarsulat a Timurra vérva cimd produkcidt,
a Csiki Jatékszin Darvasi Laszlé Trapitijét mutathatta
be Debrecenben, sét, Schwajda Himnuszanak roman
nyelvi el6adasat is lathatta a k6zonség. Ez utobbi gesz-
tus célja a hagyomanyteremtés: a jov8ben a szervezék
szandékuk szerint minden évben meghivnak egy kiil-
foldon bemutatott magyar darabot, ezzel is 6sztonzendd
a kortars magyar mivek kiilfcldi szinrevitelét. Ez alig-
hanem az elsé 1épés a mir emlitett multinacionalis-
multikulturdlis DESZKA Fesztival felé, amely azt am-
bicionalja, hogy a debreceni esemény nemzetkozi
tapasztalatcserévé, forumma néje ki magit. Ennek el6-
feltétele azonban minden bizonnyal egy magas ming-
séget prezentalni képes valogatasi stratégia kidolgoza-
sa. Hogy a DESZKA ne a magyar drama aktudlis al-
lapotdnak leképezédése, hanem valdéban ,az év
szinhazilag és irodalmilag legizgalmasabb produkcidi-
nak” gydjthelye legyen. Hogy a kortars magyar dra-
ma valéban kurrens arucikként tiinhessen fel — ne-
kiink és a kiilfoldi szakembereknek egyarant.
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Tompa Andrea
-lgyeltek
Minket

almunkban”

A NAP NAP UTAN

A TRAFOBAN
E z a minden tekintetben virtu6z eléadis, amely-
ben szinhazi értelemben felnétt, valéjaban pedig
nyolc és tizennégy év kozétti gyerekeket néziink, nem-
csak sajat feln6tt viligunkkal szembesit — azokkal a ha-
talmi-nevelési stratégiakkal, amelyekkel éliink, ame-
lyeket mi gyakorlunk, vagy amelyeket masok fol6t-
tiink gyakoroltak —, hanem sajét gyermekkorunkkal is
szembenézhetiink. Ez a gyerekkor jobbara nem egy
szabad, gazdag és elfogad6 orszagban zajlott, ahonnan
ezek a gyerekek jonnek, és ahol szembe lehet monda-
ni-orditani, ha nem tetszik a fels6bb hatalom.

A Nap nap utén (That Night Follows Day) cimd el6-
adast! masként fogadja a magyar drimapedagogus-ké-
z6sség (amely pedagdgiai kivetnivalot talal benne), il-
letve a Traf6 kozonsége (kitord tapssal); ez utébbihoz
tartozik jelen sorok irdja is, aki drdmapedagogiai is-
meretekkel nem, szinhiziakkal inkdbb rendelkezik,
4m gyermeki és felnGtt-tapasztalatokban hatarozottan
gazdag nézé. A pedagogiai kifogasok — melyek mér az
eléadas utani beszélgetésekben is felvillannak — legin-
kabb arrél szélnak, hogy e tizenhat hollandus gyer-
meket instrudltdk: szavakat (mit szavakat! itéleteket)
adtak a sz4jukba, megmondtak, hova alljanak, milyen
ritmusban beszéljenek, milyen hossz(i sziineteteket
tartsanak, és ehhez hanyig szimoljanak el magukban.
Nem bel@liik indult ki a széveg, sem az el6adas — meg-
lehetdsen kotétt — formaja, hanem a (felnétt) alkotok-
bél. A végtermék meggy6z6, a hatds lenyligoz6, tgy
tinik, mégiscsak van ilyen szinhdz (is). Az eléadasban
»a gyermek” mint hataselem val6ban ,hasznélva van”,
idm ebbdl nem kovetkezik, hogy az alanynak ebbdl
kéra szdrmazna, vagy hogy morélisan valami kényes
dolog torténne, sériilne a ,gyermekkorhoz val6 alkot-
manyos joga”, és felnbtt szerepbe kényszeriilne. Targya
és alanya is a gyermek ennek az eldadasnak, mikézben

1 Az angol cim - Mint napra ¢ — Poloniusnak Laerteshez sz6lé
intelmeire utal. — A Szerk.
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Szkarossy Zsuzsa felvétele

a felnétthoz szol, és felnétt adja a szavakat a széjaba.
Es persze a szinhazi illiizi6 teszi, hogy mi tgy élhetjiik
meg: gyermekek mondanak rélunk itéletet.

Az el6adas létrehozéi: Tim Etchells, aki a Forced
Entertainment szerzdje is, illetve a genti Victoria pro-
dukciés haz — mindkét csapat az elmult évtized radi-
kalis szinhazi megtjitéjanak szamit (és mindkét csa-
pat jart mar a Traféban, a Victoria a nagyszerti White
Star cimi el6adassal). A gyerekprodukcié a kortars
szinhdzban elterjedt eszkozokkel dolgozik: korus-jel-
leg, nagy, fires ,koztér”, kotott, de nem dramai (poszt-
dramatikus) szoveg, amelyben a szerepalak felszamo-
lédik. Az els6 ketté: a nagy, olykor harsogd, maskor
csondes és szenvtelentil ténykozl6 korus és a nyilva-
nos tér a drama és szinhaz meglehetGsen 6si alkotd-
elemei, példdul a tragédiaéi, melyet a polgari szinjat-
szas vetett ki kebelébdl.

Ez a ,gyermeki koztér” egy 6ridsi (hipernaturalista)
tornaterem, amely nemcsak az iskolat, a tornaérét, de
az iskolai rendezvényeket is megidézi, azokat a szin-
helyeket, ahol ma is farsangozik-anyaknapozik, esetleg
szinjatszik a tanul6ifjasag. A korus lényege, hogy til-
mutasson az egyénen €s az egyszerin: a mindenkire
érvényes dltalinost nytjtja. A tornaterem kosarpalya-
janak széls6 savjan sorakoznak fel ezek a valéban kis-
kort gyerekek (ez méir a masodik csapat, az elsé ,ki-
nétte” az elSadast), a maguk jelmeztelen, kdzvetlen,
rendkiviil fegyelmezett és koncentrilt jelenlétével.
Minden mondatuk egy rank, felnéttekre vonatkoz6 ki-
jelentés, annak a ténynek a megfogalmazasa, hogy mi
mit ,tesziink” velikk, gyermekekkel, esetleg veliink
magunkkal mit tettek az ,elkovetSk”: az egyszerii gon-
doskodastol és jatéktol egészen a hatalom kemény gya-
korlasaig jutunk el benniik. A hétkéznapi, partikula-
ris, vicces, abszurdan komikus, ,soft” mondatok, egy-
szerd igazsagok — ,Pénzt vesztek ki a perselyiinkbdl,
és megigéritek, hogy majd visszateszitek”, ,Elmond;ja-
tok, hogy a viz és az aram egyiitt bajt okoz” - talalkoz-
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nak az altalanossal, ,keménnyel”, hazuggal, meghé-
lyegzével, elGitéletessel, kozhelyes altaldnossaggal
vagy szill6i brutalitissal: példaul ,Elmagyarazzatok,
hogy a feketék butdk” vagy ,Hogy mi véletleniil let-
tiink, nem voltunk betervezve, nem ahitoztak rank,
senki nem is akart minket.”

Egyszo6val ahogy igenekkel és nemekkel kijeloljiik
a gyermeki vildgot. A dramaturgiai kdosz a nevelését
képezi le, hiszen magunknak ellentmondva, kovetke-
zetleniil, kiismerhetetleniil jelentiink ki mindenfélét.
Ismét meggy6z6dom arrdl, hogy ehhez a kdoszhoz —
szinhazi értelemben — id6 kell, hogy fel ne épiiljon,
hogy mint stratégia megvaldsuljon, a rendetlenség pe-
dig format teremtsen. Mikozben az el§adas csupa fe-
szes rend és pontossag, a vildg benne: ellenkezdleg.
Allnak szemben, beszélnek, mi pedig figyeljitk ket.
Neveliink, tiltunk, szeretetteli és mérgez§ felnéttek va-
gyunk egyszerre, magunk is hasonlé nevelési mintak

Boronkay Soma

Dermeszto
ohe|

OSTERMEIER BERLINI BORKMAN]JA

boldog-boldogtalan hajétoréttei. Olykor hosszi felso-
rolds tagolja a szoveget, melyet idénként egyenként
mondanak el a gyerekek, maskor ,iires helyek”, pihenék
segitenek a rengeteg textus és kemény szembesités
emésztésében; ilyenkor valaki belefog a szorzétiblaba.
Mint egy cigarettasziinet egy lucskos, nehéz dlomban.

A kérus szandékoltan érzelemmentesen adja el ezt
a rank zaduld szoveget, melyet csak a ritmus és a
hangerd manipulal. Mivel megsztinik a szerep fogal-
ma — illetve csak ,a gyermek” altaldnos szerepe miiko-
dik -, a hatas a gyermek ,civil” 1étébdl és az elSadis
virtudz, feszes kompozici6jabol keletkezik, a nyers és
direkt, szembesités kommunikacié révén. Beszél hoz-
zink és zavarba ejt, mint gyakran teszi ezt a holland-
flamand szinhaz. Es mivel a reprezentici6 meglehets-
sen minimalis, a néz8 magara marad, befelé figyelhet,
hogy mit kezd a maga szerepeivel, felnéttként, gyerek-
ként; igazi ghizsba kotott szabadsag ez.

E gy Thomas Ostermeier-premier jelentés szinhdzi eseménynek szamit.
Legijabb produkciéjat janudrban mutattak be a Schaubithnén. A John
Gabriel Borkman a negyedik Ibsen-rendezése (a Néra, a Hedda Gabler és a

Solness épitémester utan).

Ibsen dramajaban John Gabriel Borkman meg akarta valtani a viligot. Ehhez

megvolt a pénze és a kapcsolati t6kéje is. Am szerelmi féltésbdl egyik legjobb
baratja eldrulta, sikkasztdson kaptik, bortonbe zartik. Bemocskolta 6nmagat,
csaladjat. Miutan kiszabadult, felesége, Gunhild a hazuk felsé emeletére zarta.
Nyolc éve ott él, soha nem mozdul ki. Az egykor oly fényes Borkman-villaba
szintén nyolc év utin el8sz6r 1ép be Ella, Gunhild ikertestvére, aki évekig ne-
velte Erhartot, Gunhild fi4t. Rdadasul Ella volt Borkman nagy szerelme, a bot-
rany okozéja is. Hamarosan kideriil: mindenki Erharttdl varja a boldog j6vét.
Ella halilos beteg, utolsé heteit a fiGval szeretné télteni, Gunhild a csalad el-
vesztett tarsadalmi rangjanak visszanyerését reméli fiatol, Borkman pedig csak
fiti timaszt var. Am Erhart nem akar itthon maradni. Elutazik a kissé kétes
multa Wiltonnéval. Ezt Borkman nem éli tal. A két ikernévér békét kot.

Az elGadas szovegét a dramairé Marius von Mayenburg, Ostermeier dllandé
munkatirsa készitette Sigurd Ibsen — Henrik Ibsen fia — forditisinak felhasz-
naldsaval. Szerkezetileg csak a negyedik felvonast, az eladas lezarasat véltoz-
tatta meg. Atiratdban Erhart tivozisat kovetGen Borkmanné hirtelen kimegy
sajat szobajabol, Borkman egy karosszékbe esik, rosszul lesz, Ella fogja a kezét,
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és végigasszisztilja a férfi hallat. A testvérek nem kot-
nek békét.

Az el6adis nagyon letisztult, steril. A tér a padlétél a
plafonig fehér, soha be nem piszkol6do, csillogé feliilet.
A diszletet Jan Pappelbaum tervezte — § is Ostermeier
illandé munkatarsa. A vilagitis lagy, fehér (kiviilr6l
jov6) egyenfény, ami felerdsiti a nézében a kirakat-ér-
zést, kiilénésen mivel a felvoniskézokben, valamint
az el8adis elején és végén is atlatszo plexifal valasztja
el a nézéteret a szinpadtol. Mindez kifejezi Borkmanné
kirakat-életét: eljitssza a polgirasszonyt, mikézben
férjét évek 6ta bezéarva tartja. A plexifal mogott a szin-
padon ugyantgy zajlik az élet: beszélgetnek, veszeked-
nek vagy békésen olvasgatnak.

Az egyetlen belsé vilagitdsi elem az olvasélampa,
mind az els (Borkmannét bemutaté), mind a maso-
dik (Borkmannal megismertetd) felvondsban. Mindkét
lakrész ugyantgy fest. Minimilis, funkciondlisan
hasznélt berendezési tirgyak: asztal székekkel. Az egyet-
len, folyamatosan jelen 1év6 latvinyelem a hats6 plexifal
mogott gomolygd felhdréteg, mely dhatatlanul vonzza
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a néz6 tekintetét, ezzel megosztva figyelmét is. A hat-
tér dllandé mozgisban van: félelmet és balsejtelmet
ke}t. Az el6adis kezdetekor vastag fustréteg lepi el a
szinpadot, mely a két névér beszélgetése alatt is hosz-
szan labaikndl gomolyog. Fiistszényeg 6mlik ki Bork-
man hal4lakor is, ekkor a hatsé plexifal is felemelke-
dik, s az addigi vilgitas hatulrél egy sirga gegennel bé-
viil - tilzottan terhelt képet alkotva.

Ostermeier elsésorban a drama komikus vonulatat
emeli ki. Ezt - az eredeti szévegben 1év8 finom hu-
moron tal ~ a drima szdmtalan mdvi élethelyzetének
ele,tszerﬁvé tételével éri el. Ez a csaladi helyzet mar-
mar abszurd, ésszel fel nem foghato. Frzédik rajta a
kredltsig és az életidegenség. Ehhez igazodik a sziné-
szek lfifejezetten tedtralis jatékmodora. Nagyon kevés
esemény torténik a szinpadon, szinte végig csak be-
szélnek, 4m korantsem életszerdi helyzeteket imital-
nak, hanem emelkedett diskurzust folytatnak. Ebbél a
beszédhémpélyegbél emelkednek ki a mozgésok, me-
lyek a szavaknal jobban jellemzik a szerepl6ket.

Maga a mozgis az el6adés fontos eleme. Az elsé fel-
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vonasban csak akusztikailag érzékelhetS, hiszen az
évek Ota az emeleten ,tartott” Borkman léptei folya-
matosan hallhatéak. A masodik felvondsban aztan vi-
zualizdlédik. A szinte végig 1il6 Borkmannéval — iilve
beszél névérével, majd késébb férjével is — ellentétben
Ella végig nyugtalan, latszik, hogy nem érzi otthon
magat; alig il le, dllandban kezében tartja kardiganjat,
barmikor kész elindulni. Borkmanné minden testi ko-
zelséget keriil, igazabol csak fidhoz ér szivesen. Els§
felvonas végi, plexifal mogétti djulasa azonban teljesen
érthetetlen, a sz6vegkornyezet sem indokolja, raadasul
rosszul kivitelezett, esetlen.

A nagy talalkozasok és Gsszeborulasok dramaéja he-
lyett Ostermeier hideg, tivolsagtart6 eladast hoz létre
a John Gabriel Borkmanbél. Egyediil Erhart irant taplal
mindenki rajongo szeretetet. Belépése varatlan, mintha
egy szerencsétlen 6ridscsecsemd esne be. Hatalmas ter-
met( figura, ennek ellenére senki sem banik vele fel-
néttként, szinte targyként kezelik. Kicsit visszamaradott-
nak tlnik, rdadasul befolyasolhaté személyiség: most
éppen Wiltonné uralkodik rajta (els6sorban vonz-
erejével). Erhart nem tud mit kezdeni apjéval, talalkoza-
sukkor zavardban bemutatkozik neki, apja egy ,szer-
vusszal” koszonti, késébb sem beszélnek, majd mikor
az apa is igényt tart fidra, Erhart kiromkodik, ezt or-
ditja: fiatal, nem dolgozni, hanem élni akar, a sajat zsir-
jan akar élni — mindekdzben nagyra nétt hasat titogeti.

Liviu Malita

Ostermeier rendezésében nem John Gabriel
Borkman a fészerepl§, itt minden Erhart koriil és
Erhartért forog. Anyja és apja mar csak a fidban él,
mindenki megvéltist var téle. Am & képtelen erre a
szerepre, és ezzel tisztiban is van. Az el6adas legfon-
tosabb és legharsinyabb jelenete Erhart 8szinte kinyi-
latkoztatdsa az 6nallo, mindenféle koteléktdl és elva-
rastél mentes életr8l. A nézék nevetnek, de Erhart
mintha 6ket is gyomorszajon vagna — manapsag egyre
tobbszor szembesiilhetiink az ifjabb generaciék cse-
lekvésképtelenségével. Ez a megoldas mégis tal direkt,
til konkrétan kacsint ki a mai viszonyokra.

Ostermeier rendezésében minden szerepl§ szenv-
telen. Borkmanné szenvteleniil fogadja el a dolgokat,
rezzenésteleniil nézi az emberi szenvedést. Nem fér-
je folott zsarnokoskodé harpia, kiilseje (fekete pardka,
z6mok testalkat, szigori1 arc) mégis félelmet kelt. Ella
kiilsGleg testvére ellentéte: szikar, magas, meggyo6tort
arcu, csontos kezd. Ingerlékeny, frusztrilt né, akibél
az érzelmek mar rég kiégtek a folyamatos csalédasok
soran. Borkman erds, mar id6s6dé férfi, aki barmikor
felesége folé kerekedhetne, de éppen akaratgyengesé-
ge miatt életképtelen, és szenvteleniil képes nézni a
vilagot. Mindenki megmentésre vir, ami csak Erhart-
tol johet Attol az embertdl, aki még képes érezni.
De 6 a szenvtelenségben megfullad, ezért otthagy
mindenkit.

Ceausescu szinhazba megy

A HIVATALOS ROMAN CENZURA
B ar a cenzira valészinileg nem a legfontosabb
eszkdze a totalitdrius rendszerek elnyomoé me-
chanizmusanak, ma mar tudjuk, hogy a kommunista
rezsim kozponti kérdéssé tette. Kiilonbozs, megtorlo
vagy megel6z6, brutilis vagy alnok médszerei mar a
bolsevik hatalomatvétel elsé pillanatitél fogva a kom-
munizmus végnapijaiig jelen voltak. Romania helyzete
e tekintetben hasonlé volt a tobbi kelet-eurépai orsza-
géhoz, a masodik vilaighdbor utni ,népkoztirsasa-
gokéhoz”: a Szovjetunié szatellit allamaként a nagy
testvér modelljét reprodukalta.
Elsé latasra a cenzura ténykedése vilagos és egyér-
telmu, nagyito ala véve a kérdést azonban lathato, hogy
igencsak bonyolult. Bir a rendszer és céljai elvileg azo-

nosak voltak a kezdetektdl a végig, az 6tvenes években
szinte ellentétesen mikodott, mint a hatvanasokban,
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a nyolcvanas évek gyakorlata pedig nagyon kiilonbozik
a hetvenes évekétél; a modszerek valtoztak, és sokak
szdmara becsapossa valtak.

A kommunista Romdanidban a cenziirdnak két kor-
szaka volt: 1947-1977 kozétt intézményesen miikodott,
az erre specializalt Sajt6- és Kiadoi Fdigazgatosag! égi-
sze alatt, mig az 1977-1989-es idGszakban ez az in-
tézmény megszint, a cenztra azonban megérizte, s6t
megerGsitette kivaltsagait. A rendeletileg 1étrehozott
Féigazgat6sag eleinte csak a nyomtatott sajtéra és a
konyvkiadasra terjesztette ki az ellenGrzést, késGbb
minden muvészeti és nyilvinossagi formara. A hatal-
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1 Directia Generals pentru Presi §i Tiparituri; 1975 utin atszervezték
~Bizottsaggad” (Comitet).
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mat 1948-ban megszerz6 Kommunista Part ekkor
mar elég erésnek érezte magat ahhoz, hogy létrehoz-
zon egy, a cenziira burkolt alapjat képezd onlegitima-
16 retorikat. A Féigazgatésagnak jelents hatalma volt:
formalisan csak a Minisztertanicsnak és Roman
Kommunista Part Kézponti Bizottsaganak (RKP KB)
rendelték ala, s az altala kiadott, ,titkos” jelzést doku-
mentumok kotelezg érvénytiek voltak a t6bbi minisz-
tériumra, kézponti és helyi intézményekre, és kétség-
teleniil a miivészekre is. A szovjet Glavlit> modellje
nyomin megszervezett intézmény kiilonbozé helyi
osztalyai és specializilt részlegei révén az egész orsza-
got behalézta, alkalmazottainak szdma folyamatosan
nétt, hiszen nemcsak ,kozalkalmazott cenzorokat”
foglalkoztatott, hanem kiilsds ,,megbizottakat” is.
A cenzorok ellendrizték a szinhazakat, a megjelend ki-
advanyokat (a példanyszimok, kényvformatum, oldal-
szam betartasat is), de jovahagyasi jogositvinyuk nem
volt. Csak a Féigazgat6sag, ez a titkosszolgalatok min-
tajara megszervezett nagy és bonyolult intézmény en-
gedélyezhetett barmit, az alkalmazottaknak pedig
titoktartasi kotelezettséget irtak els. Az ellenérzendd
kéziratokat alairds ellenében vették fel és adtak le, szi-
goru feliigyelet alatt, magukat a konyveket pedig csak
az intézményben, a folydiratokat pedig csak a nyom-
déban olvashattik. A cenzor és a szerkeszt§ kozott
kozvetlen kapcsolat szigortian tilos volt. A tobbszor el-
lenérzott moédositasi/valtoztatisi utasitisokat végiil
irdsban, zart boritékban adtk at a f8szerkesztének, aki-
nek azokkal minden tovabbi nélkiil teljesitenie kellett.

A szinhazi el6adasokat ellenérz8 cenzoroknak azon-
ban személyesen meg kellett jelenniiik, a , megtekin-
tések” ideoldgiai bizottsiginak tagjaként. (Gyakran
a paholyok mélyére rejtéztek a miivészek szeme elél.)

A cenzira minden olyan teriiletre kiterjedt, ami az
RKP politikajara veszélyt jelenthetett, s igy a manipu-
lacié és a félretdjékoztatds eszkozéiil szolgalt. Bar a
formai és szigora id6vel valtoztak, kezdettdl fogva tota-
lis volt, ellenérzése ala vont minden létez$ informaci-
6t, szoveget, nyilvinos beszédet. Ugy akart jelenvalé-
va és mindenhatéva vélni, hogy kézben lathatatlan
maradjon.

Ami a mivészetet illeti, arra torekedett, hogy beszi-
varogjon az alkotdi folyamatba, egészen a miivész tu-
dataig. Célja nem egyszertien a tiltas volt, hanem hogy
a hivatalos mtivészet minden alternativajat ellehetetle-
nitse. A kanontdl valé barmilyen évatos eltérés is 6-
benjaré blinnek mindsiilhetett, a felforgatds vadjat a
legartatlanabb részlet is magara vonhatta.

A cenzira abszolut jellegét bonyolult torvényi hattér
biztositotta. A Féigazgatésig nemcsak a mar elkésziilt
muiveket ellendrizte visszamendleg, hanem a parthi
muvek megsziiletésénél is babaskodott. A cenztra
megszilarditisdnak érdekében a torvényeket dllanddan
modositani kellett, a kritériumok szubjektiv jellege pe-
dig szinte folyamatos ad hoc rendeletek meghozatalat
kovetelte.

A hivatalos roman cenztra korszaka harom peri6-
dusra oszthato. 1949-1954 kozott f6leg a torvényi hat-
tér és a Fdigazgatdsig megteremtése dominal; ekkor
tanitjak be az elsé cenzorokat, és alakitjdk ki a titkos,
merev, intolerdns, biintet6 jellegd cenzirat; ezt a kor-
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szakot a cenziira professzionalizalodasinak is nevez-
hetjiik. A kovetkezs korszak (1954-1971) a konszolida-
ciéé: nem adnak ki 4ij rendeletet, a politikai klima re-
lative liberalizalodik, persze révidzarlatokkal tarkitva.
A cenzira 1964-t6l érezhetéen enyhiil.

A szomort emléki ,Juliusi tézisek” 19771-ben véget
vet ennek a par éves lélegzetvételnek, miutin Nicolae
Ceausescu, kinai és észak-koreai koritjanak tapaszta-
latait hasznositva, megrészegedve a hatalomtol, elkez-
di Romania Ujrasztilinizilasat. A kultara ideolégiai
tisztasdganak visszaallitaisahoz a cenziirat is meg kel-
lett reformdlni: a decentralizalds latszatat keltve a part
megerdsiti a helyi (megyei) partbizottsagok, illetve
a Kulturilis és Nevelési Tanacsok? szerepét az ellendr-
zésben.

A cenzura térvényi hattere is médosul, az egyes tor-
vények bekerlilnek az altalinos rendeletek kozé; ez
szdmos visszaélésre, a térvény sajitos értelmezésére
ad lehetéséget. A cenzor — akit a liberalis korszak
atnevezett lektornak vagy eldadénak — nagy személyes
szabadsagot kap feladata elvégzésében, a norméktol
valo eltérés megtorlasaban.

Az 1971-es fordulat brutalisan visszaillitja a cenziira
Gtvenes évekbeli modszereit és szigordt. 1949-ben
még csak a tomegtdjékoztatas és a nyomtatvanyok tar-
toznak a hataskorébe, a tobbi tomegkommunikicids
formara, igy a mivészi munkara valéjaban csak az ot-
venes évek kozepén kerill sor. A szinhdzi ,megtekin-
téseket” elGszor egy 1954-es kormanyrendelet foglalja
torvénybe. A Féigazgatsig archivumaban atvizsgalt
dokumentumok alapjan az ellenérzés ekkor még csak
az el6adasok szovegére, a dramaékra terjed ki. A szinha-
zi elGadas feltehetéen azért marad ki, mert egyrészt
a Mdvészetek Minisztériuma biztositja az intézmé-
nyek feliigyeletét, masrészt még nem valik altalanossa
a rendezés, a rendez6i szinhiz fogalma. A szinhaz
veszélyességét ekkor még csak az el6adds szovegének
tulajdonitjak, azt pedig nagyon alaposan, kériiltekints-
en cenzurazzak.

Az ellenérzés legkomplexebb forméja, a szinhazi
produktumnak mind a széveg, mind az el6adas szint-
jén valé kontrollaldsa kés@bb sziiletik meg. Es ebbdl a
cenzura egész mechanizmusa rekonstrualhaté.

1948-49-ben még minden szinhdz megkapta az il-
letékes minisztériumtél azoknak a daraboknak a lista-
jat, amelyeket nemcsak hogy el kellett jatszania az adott
évadban, de a bemutatisuk sorrendjét sem valtoztat-
hatta meg. Késébb ezt a tiltott és ajanlott darabok listai
valtottak fel, 1956 utan pedig a szinhaz az irodalmi tit-
karan vagy a szerz6n keresztiil maga javasolhatott (ter-
meészetesen csak publikalt vagy a Féigazgatosag altal
maér engedélyezett) darabokat. Az 1956-ban indult
Teatrul folyoirat, akarcsak a t6bbi, dramakat publikal6
sajtotermék, a szinhaz fontos forrasava valik.

Bar a Féigazgat6sag latszolag megelégszik azzal,
hogy rabizza a szinhazakra a misorterv 6sszeallitdsa-

2 A Glavlitet, az Irodalmi és Kényvkiadéi Figazgatosigot, a szovjet cen-
zura legfGbb intézményét 1922-ben hoztik létre.

3 A megtekintések, romanul ,vizionalisok” sz6 az erdélyi magyar kéz-
nyelvbe is bevonult, a miikédésrdl 1asd alabb.

4 Consiliul Culturii §i Educatiei Socialiste.
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nak jogat, az ellendrzés ta-
volrdl sem enyhiil. A reper-
toart el6szor a szinhazon be-
lil a Dolgozék Tanacsa tar-
gyalta meg és hagyta jova.
Ezt kvette a donté kiilsé en-
gedélyeztetés. Ehhez a szin-
haz irodalmi titkira minden
darabrél részletes referdtu-
mot készitett, amelyben ki-
fejtette, hogy az Gsszhang-
ban van a part politikajaval,
a propaganda pillanatnyi cél-
kittizéseivel, hangstlyozta a
szoveg hazafias jellegét, az
osztalyharc vagy a fiiggetlen-
ség témajat stb. Sohasem
tértek ki a dramak parabola-
jellegére, hanem csupén el-
sédleges gondolatisagara.

A kulturalis bizottsag el-
noke — aki a Kulturilis és
Nevelési Bizottsignak, illet-
ve a partnak volt alarendelve
- engedélyezte vagy tiltotta
le a darabot, illetve az el6-
adast. Olykor szerveztek egy , plendrist”, amelyre meg-
hivtik a megye 6sszes mtivészi intézményének képvi-
sel6jét (igazgatd, parttitkar, irodalmi titkar vagy rende-
z8). A kulturélis bizottsag elnokének (vagy helyettesé-
nek) jelentése rimutatott a repertodrjavaslat ideologiai
hibéira, és kiilonb6zé személyi kérdésekre is kitérhe-
tett. A kovetkez§ szint a megyei partbizottsdg propa-
ganda- és ideolbgiai osztilya volt. Csak ezutan kiild-
hették el a tervezetet Bukarestbe.

A févarosban a Kulturdlis Minisztérium Szinhazi
Tanicsa sajat ,instruktoraival” elemeztette a misor-
tervet, és targyalt a repertodr osszeallitdsarol. Kiilonos
figyelmet szenteltek az egyes évforduldk, politikai ese-
mények, partkongresszusok megiinneplésének. A re-
pertoar végsé valtozatardl személyes talalkozé sordn
dontétt a szinhaz igazgatdja (vagy az 6 kikiildottje) és
a Szinhdazi Tandcs igazgatdja. A nyolcvanas évekig, a
demokracia latszatat keltve, ezt a talalkozét egy, a me-
gyeihez hasonlé plenaris {ilés elézte meg.

A repertodr engedélyezése tehit a minisztérium
Szinhazi Tanacsatdl fuggétt, amely ki is adott errdl egy
dokumentumot. Rendkiviili esetben az RKP KB pro-
paganda- és ideologiai szekcidja is eljarhatott; a nyolc-
vanas években ez a gyakorlat valt kotelezGvé. Ekkortol
a cenzira még szigorubb lett, s a darabokat mar a fé-
lelmetes Kettes Kabinet hagyta j6vi. Elena Ceaugescu
javaslatira pedig minden engedélyezésre benytjtott
darabhoz — Shakespeare-tél Caragialéig — tartalmi szi-
nopszist kellett csatolni. Csak ezek utin kezdédhettek
a probak.

Ezen a sokszintd intézményrendszeren tal a Secu-
ritate is éberen figyelt. A hivatalos elképzelés szerint a
szinhdz a pirt propaganda- és népnevelési intézmé-
nye. Az irodalmi titkirok szdmaira a minisztérium
négyévente kotelezG ideoldgiai tovabbképzd kurzuso-
kat szervezett, azonban szinte minden évben tartottak
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A Rameau unokadccse
David Esrig rendezésében
(1968)

ilyet. A darabvalasztast
szigori kritériumoknak
kellett alarendelniiik. Az
1971-es ,Jaliusi tézise-
kig” a szakmai szempontok megel6zték az ideolégia-
iakat, de példaul egy olyan darab, amely az emberi
1étezésre kérdezett ra, Gsszeegyeztethetetlen volt az ]
szocialista embereszménnyel. Pirandello nemcsak
nyelvi, de tartalmi szempontbél is kifogasolhaté volt.
Akércsak minden olyan textus, amely nem a széles ko-
z6nséghez szolt. Tehat joforman az egész modern dra-
mairodalom. Ha ilyet akartak bemutatni, az irodalmi
titkdrnak és a szinhaz egész vezetségének kiilonbozé
stratégidkhoz kellett folyamodnia. Gyakran egy ,voros
farok” altal probaltak Gj, eredeti, gyakran rendszerkri-
tikus drdmékat becsempészni a repertoarba. Maskor
egyes kortars szerzék nyilvanos stitusa vagy hireve
segitett (ndluk is miikodott persze az 6ncenzara).
Ugyanazok az intézmények, amelyek a szévegek en-
gedélyezéséért feleltek, ellendrizték a végs6 produktu-
mot, az el6adast is. A ,megtekintéseknek” két 1épcsé-
je volt: a szinhazon beliili Dolgozdok Tandcsa dltal, és a
dontd, a kiilsS, az ideoldgiai. Az eldbbi, bar kotelezg,
mégis inkabb formalis volt, altalaban szakmai kérdé-
sek (kézepes) megvitatasabdl allt, jobb esetben az el6-
A dontéseket azonban az ideoldgiai ,megtekintési”
bizottsag verdiktje hozta. Ezt a kovetkez$ személyek
alkotték: a megyei kulturdlis bizottsdg instruktora
(olykor maga az elnok vagy helyettese), a propaganda-
féndk és/vagy a megyei partbizottsag kulturalis bizott-
saganak vezetGje vagy képviselGje, a szakszervezet ki-
kiildétte, a kulturalis sajté vagy a part kildottei. 1977-
es megszinéséig a Fligazgatésag is képviseltette
magit, olykor a legkeményebb biralatokkal. Maskor a
bizottsag szakmaisaginak és kollektiv véleményének



|
I

latszatat fenntartva kiilonbozs szakembereket is meg-
hivtak, val6jaban azonban a part képvisel6jének véle-
ménye volt dént6. Neki jutott a végss mondat kozlésének
~ ,az ideolégiai bizottsag egyetért/nem ért egyet az el-
6adas bemutatasaval” — szerepe. A minisztérium csak
a ,nehezebb” iigyekben képviseltette magat, olyankor,
amikor egy el6ads nem kapott szabad utat helyi szin-
ten, vagy Gsbemutatok, illetve bizonyos roman dramak
esetében, amelyek egyfajta kodolt nyelvet hasznéltak.

Ezt a ,megtekintési” procedurat annyiszor ismétel-
ték, ahanyszor sziikségesnek tartottak — tudunk olyan
el6adasrol, amelyet tiznél t5bbszor ,tekintettek meg”.

A cenziira folyamatanak megvolt a logikaja: az elba-
tortalanitas, kifirasztas, aldaknazas politikijaval akar-
tak elérni, hogy az el6adis végiil megadja magat az
egyre irritaltabb cenzoroknak. A bizottsig magatartasa
valtozatosnak bizonyult, kezdve a tekintélyelvd, intole-
réns attittidtdl az elnéz6bbig, engedékenyebbig. A szin-
haz szakmai kérdéseinek megvitatasa csak porhintés
volt, amirél az utols6 években a cenzorok unottan le is
mondtak. Victor Rebengiuc igy emlékszik vissza: ,Mar
nem is kovették az elGadést, csakis az ideolégiai szem-
pontokat figyelték: nem mondanak-e benne valamit a
partrél, az allamf6rél, a Kézponti Bizottsagrol, ilyes-
mikr6l. A tobbivel nem térédtek.”

A ,megtekintésekrdl” késziilt jegyz6konyvek azt
mutatjak, hogy két, egymassal homlokegyenest ellen-
tétes tipusii észrevétel létezett: az egyik a cenzorok
szimbolumoktsl és metaforaktdl valo félelmébdl, a
misik a konkrétumoktol, a pontos tér-idé utalasoktol
valo rettegésiikbél eredt, melyek tulsagosan direkt mo-
don idézték meg a kortars romén val6sagot; ilyenkor
azt kérték, hogy tegyék kétértelmiivé vagy ,dekontex-
tualizaljsk” ket. A kétfajta észrevétel végil is ugyanazt
célozta: Romaniat vagy a kommunizmust csak ,meg-
énekelni” volt szabad.

2009. méjus

63

A kritériumok, bar ismer-
tek, mégis zavarosak voltak,
novelték a bizonytalansigot,
és félelmet keltettek a ,meg-
tekintésekt6l”. Az aktuélis
ideolégiai programnak, olykor
pedig a cenzorok szeszélyei-
nek megfelelden véltozhat-
tak, de a val6sdg metamorfé-
zisai is hatast gyakoroltak ri-
juk: az afféle banilis szavak,
mint ,has”, ,kavé”, jhideg”,
»SOtét”, tiltottd valtak a szinpa-
don csak azért, mert a min-
dennapi életben nem volt hiis,
se kavé, a lakasok pedig fiitet-
lenek voltak és sététek. Az te-
hat, ami a hetvenes években

BALRA: A Leonce és Léna Liviu
Ciulei rendezésében (1970)

LENT: A revizor Lucian Pintilie
betiltott rendezésében (1972)

még tolerdlhaténak szdmitott, és a ,kritikai realizmus”
részét képezte, egy évtizeddel késGbb mar felforgato-
nak és tdimadhaténak minésiilt.

Az ideoldgiai tisztasdgot — vagy ami maradt beléle —
tovabbra is tabuk védték. Ahogy azonban a dogmik is
a szemiink lattara omlottak dssze, a cenziira egyre in-
kabb ,félelmek és szeszélyek” alapjin kezdett mikod-
ni. Tartalmi szempontbél a ,megtekintések” — ahogy

www.szinhaz.net



a kor jelentds szinészei fogalmaztak — az égbekialté butasig és az abszurd
sziirrealizmus koz6tt egyensulyoztak. A cenzorok megprébaltak a diktator
fejével gondolkodni. De Nicolea Ceausescu soha nem jart szinhazba.

Az 1971-es ,Juliusi tézisek” és az 1983-es ,Mangaliai tanacskozas”, a ro-
man mini kulturalis forradalom szomort datumai jelentették a legnehe-
zebb id6szakot a miivészi munka szdmara. Mégis, az el6adisok végleges
betiltasa ritkasdgszamba ment. (De volt rd példa: Lucian Pintilie A revizor-
rendezése 1972 szeptemberében, amelyet két eldadas utan tiltottak be
a bukaresti Bulandra Szinhazban.)

Ennek egyik oka, hogy az 6ncenzira hatékonyan miiksdott. Az engedé-
lyezésre beadott és végiil jovahagyott darabok jegyzéke nemigen kiilonbo-
zik, ami azt mutatja, hogy a szinhdzak nem tdl batran javasoltak vitatott
vagy nemkivanatos darabokat. Masrészt maguk a ,megtekintési” bizottsa-
gok is 6vakodtak a kényelmetlen helyzetektél és a radikalis megoldasok-
tol. A szdndékuk nem az volt, hogy betiltsanak valamit, és ezzel botranyt
okozzanak, hanem hogy addig gytrjik a szinhaz vezet8ségét és f6leg a
rendez6t, amig a kért valtoztatisokat végre nem hajtja. Ezek a viltoztati-
sok nemcsak az uralkodd ideoldgiat timasztottak ald, de a cenzor ébersé-
gének, valamint a miivész engedelmességének bizonyitékaiként is szol-
galtak a hatalom szemében. Vazallus-gyakorlatok voltak egy feudalis vi-
lagban. De azért pillanatnyi koaliciok is mikodtek a cenzor és szinhaz
kozott, amikor a szinhaz szolgaltatta az érveket az elGadas védelmére (pél-
daul az 1975-6s kolozsvari Kurdzsi mama esetében).

A ,megtekintési” ideoldgiai bizottsagok jegyz6konyvein kiviil — melye-
ket az egyes szinhazak 6riznek — a cenzaranak nincs irdsos nyoma. A j6-
vahagyds szébeli volt, ezért barmikor vissza is vonhattik. Ugyanakkor ép-
pen emiatt a tiltds ellen is nehezen lehetett 6vast emelni. Bar a végsé don-
tést a part kikiildotte hozta, formadlisan kollektiv dontés sziiletett, igy
utélagosan senkit sem lehetett felel6sségre vonni.

Visszatekintve az latszik, hogy a cenziira, ez a sokfejii monstrum, min-
dent megrontott. Kiilonleges torvények tették lehetévé a mikodését, egy
katonai jellegii szervezet iranyitotta a hattérbél. A kommunizmus elsé ha-
rom évtizedében a Securitate mellett ez a FSigazgatosag volt a legfélelme-
tesebb és altalinosan megvetett intézmény. Egész tevékenységének a visz-
szaélés volt az alapja, az ,iratai” azonban, Gigymond, rendben voltak. Mint
a part kommandés kiilénitménye behatolt valamennyi egzisztencialis és
mivészi teriiletre, azt a tudatot erdsitette, hogy a kommunista rezsim
orok, és hogy masfajta politika elképzelhetetlen Romanidban. A mdvé-
szek pedig kidolgoztdk a maguk talélési stratégidit, a hamis eskiiktél kezd-
ve az dlmegtérésekig és a meghatralasig.

1977-ben szlkszavian bejelentik a Féigazgatosag megsziinését. A part
propagandaosztalya ezt a dontést — amely lényegesen késGbb torténik,
mint a tobbi szocialista orszagban — megprébélja (és részben sikeril is
neki) Ggy bedllitani, mint a demokrécia és a forradalom vivmanyat. A tak-
tika bevalik: a mivészek, irok jelentés része gy érzi, hogy ez a dontés a
liberalizalodas jele. A valésagban, ami a cenztrat illeti, a part csupén stra-
tégiat valt: amit eddig a FSigazgatdsag latott el, most rejtettebb intézmé-
nyek teszik majd, amelyek tavolrdl sem toleransabbak, s ahogy az id§ is
bizonyitja, az egész csak szemfényvesztés és manipulicié volt. gy élte
til a cenzira sajat eltiinését.

FORDITOTTA: TOMPA ANDREA
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SUMMARY

The present issue opens with portray-
als — not too flattering ones — of two
Budapest theatres. Tamais Koltai exam-
ines the past and the prospects of the
Comedy Theatre where, with a new
managing director, a new period be-
gins, and Andrea Tompa sums up the
achievements of a ,bourgeois art the-
atre”, the Radnéti.

The rich offer of the theatre pro-
grams is reviewed by Rébert Markd,
Attila Nyulassy, Balazs Urbin, Tamas
Tarjin, Tamis Koltai, Péter Témpe,
Laszlé Kolozsi, DezsG Kovics, Judit
Szinté and Szabolcs Molnar. Thus we
are informed about the first three pro-
ductions of Szombathely’s first perma-
nent theatre, The Park by Botho Strauf
(National), Csaba Miké’s Idyll (KoMa
Company), Apaches by Géza Bereményi
and Krisztina Kovacs (Radnéti Theatre),
Antonin Dvordk’s Russalka (Debrecen),
Szilard Borbély’s Funeral Pomp (Deb-
recen), Twelve Angry Men by Reginald
Rose (Nyiregyhaza), Carlo Goldoni's
Scuffles at Chioggia (Pest Theatre),
August in Oklahoma by Tracy Letts
(Comedy Theatre) and Avenue Q by Jeff
Marx - Robert Lopez — Jeff Whitty
(Centrum Theatre).

In two related contributions Tamara
Torok talks to actress Eszter Csikanyi,
while Andrea Tompa reviews the solo
program The Woman of the Week (Nat-
ional) by author Lajos Parti Nagy, ex-
plicitly written for this virtuoso actress.

Related articles can be also read about
Racine. Laszl6 Limpek introduces the
author with a study of the French clas-
sical theatre, while Andrea Radai re-
views the National’s venture of present-
ing Racine’s rarely seen play Athalie.

Three of our regular dance critics,
Csaba Kutszegi, Akos Térék and Bor-
bala Seb6k saw for us Andrea Ladanyi's
tunde@csongor.hu (Nyiregyhaza), Twins
by the Pal Frenik Company (National
Dance Theatre) and re-DNS by the
Tranz Danz Company.

In our column called Workshop
Rébert Marké sums up the third Board
Festival of Debrecen where the best
productions of contemporary Hun-
garian plays are invited.

Three contributions make out our
column on World Theatre. Andrea
Tompa analyzes That Night Follows
Day, a guest production by Tim Etchells’s
Ghent company at the venue Trafo,
Soma Boronkay saw Ibsen’s John Gab-
riel Borkman as directed by Thomas
Ostermeier at the Berlin Schaubiihne
and Rumanian expert Liviu Mali{a ex-
plains to us the system of official
Rumanian censorship during the com-
munist era.

Playtext of the month is Sandor Sultz’s
Mal’haba.
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Ifj. Zsurafszky Zoltan, Bora Gabor és Katona Gabor

a re-DNS el6adasaban (Trafd)

Koncz Zsuzsa felvétele
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A hatvanas-hetvenes évek magyar dramii sikeresek voltak, szinhaz
és kozonség egyarant szerette Sket. Illyés, Hubay, Csurka, Szakonyi,

eltiintek a mai szinpadokrol, mint ahogyan hidnyoznak az olyan szi-

siros, Pécsi, Markus, Oze, Tomanek, Kilman, Ruttkai, Sulyok, : jdban ,van valami”, de igazi sikert sose ért el. Neveletlen mostoha-

Gobbi, Kiss Manyi, Tolnay, Mezei, Psota, T6rdcsik (s lehetne sorol-
ni az Gigynevezett realista szinjatszas egykori nagyjait), akik — tobbek
kozott — az akkori G1j magyar darabokat sikerre vitték, tobbnyire re-
mek szerepekben.

A mai magyar drima kevéssé timaszkodhat a neves el3dsk sike-

érte el elédei népszeriségét, kiville még Komis dicsekedhet nagy
szinpadi sikerekkel. Igazan atiit6 jelentdség, az egész orszagon vé
gigsoprd drama évtizedek 6ta kevés sziiletik. Az sbemutatékat rit-
kan kéveti Gjabb, még a sikeriiltebb mivek se igen élik tul elsé, sze-
rény viragzasukat. Egressy Zoltin, Hay Janos, Németh Akos (s akiket

Csaba is hjrarendezi korabbi dolgait, de a bemutatott mivek leg-
tobbje orokre lekeriil a szinhazi jatékrendrdl az elsd bemutaté utén.
Nem okvetleniil azért, mert a miivek jatszhatatlanul rossznak vagy
érdektelennek bizonyultak, egy-egy félszivvel gondozott, kérészéleti
stadié-sorozat utdn ez ki sem szokott deriilni. Igaz, az ellenkezdje
sem. A kérnyez6 orszagok némelyikében zajosabbak a kortars sike-
rek, holott az ottani darabok se jobbak a mieinknél. Taldn keveseb-
bet var t6litk a publikum? Népszeriibbek a szinészeik? Jeles rende-
z6k tartjak sziviigyitknek a kortars drimairodalom honi prébalkoza-
sait?> Az ottani drimaszerz6k Osszetartanak, s nemcsak sajét
magukat, de tirsaikat is népszertisitik? Tudnak 6riilni egymas sike-
rének? Nalunk manapsig nagyjabol két és fél tucat magyar szerzé ir
szinpadi miivet (is). Mind a maga kiilén Gitjan botladozik, ritka, hogy
egymas felé pillantananak. Magyar betegség ez, régéta ismerésiink.
Pedig kevés nagyobb 6rém van, mint tirsunkban észrevenni a ,,jét”
- netan a jobbat.

Hay Janost a Vorosmarty Szinhaz miivészeti vezet§jeként én be-
széltem 14, hogy elsé darabjit megirja, én jartam ki, hogy Radnéti
Zsuzsa legalabb egy fél dsztondijat kiutaljon az akkor még éppen
csak az ismertség hatiran billegs, tehetséges fiatal irénak. Nagy
6rom volt — szinhazi lehetéségek hijan - legalabb az elkésziilt m1 ra-
diévaltozatdt megrendezni, fGszerepében a boldog emlékezetd, ti-
neményes Kaszas Attilaval. Oriiltem, hogy a darab végiil szinpadra
keriilt, mint ahogyan Hay azutin sorra sziilet§, tjabb miuivei is.
Boldogga tesz, hogy ma mar nemzetkozileg elismert kortars drima-
szerzének (is) szamit, s hogy ebben egy icipici kartarsi részem ne-
kem is van. A hatérainkon till sokfelé ismert és jatszott Visky Andris
Alkoholistdk cimu, talanyos (remek)mtivérdl éppen e lap hasabjain ir-
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tam ,kisesszét”, hogy kedvet csindljak hozza a honi teatrumoknak.

 Nemrég mutattak be, Egerben, Szegvari Menyhért rendezésében,
Gyurkovics, Orkény (s akiket kifelejtek) — egyarant a szabadsag hia-
nyarol beszélt egy szabadsighianyos korban. Darabjaik jobbara :

jatsz6k és nézbk kozos bromére.
Most egy ,nehéz sorst” kollégam darabjit szeretném az olvasok

i figyelmébe ajanlani. Sultz Sandort nem kényeztetik se a muazsak, se
nészegyéniségek is, mint Latinovits, Bessenyei, Sinkovits, Men- :

a szinhizak. Mindenki tud réla, mindenki ismeri, mindegyik darab-

i gyereke 6 az (alig létez6) mai magyar drimairodalomnak. Nemrég
i keriilt kezembe - szinte véletleniil - MAL’'HABA cimd darabja, s
i elsG olvasasra elvarazsolt. Realista tragédia, faluszéli kdrnyezetben -
: fogalmam sincs, miképp lehet szinpadra vinni, hiszen még Méricz

 is leesik a mai szinpadrél -, Csérghes Csuli a laptop mutatta tajban?
reire, helyét, formajat és témait keresve jobbéra stiudiészinpadokon
prébélgatja hangjit. Az dtmenet drimaszerz§i kéziil egyediil Spir6 :

A faluszél — akarhogy is — a vilag peremét jelenti, a végeket, ahonnan
nincs tovabb. De mi volna az a targyi kornyezet, amely agy jeleniti
meg a véget, hogy azt a mai szinpad ,elfogadja”? Hogy ne legyen ne-
vetséges mtargy a szini deszkan a budi, a kit, a torndc, a kerités, a

i kapu? Miért van az, hogy 6szténésen elutasitjuk az efféle diszletet?
i Valésagkeént is alig fogadjuk el. Nemrég lattam a televizioban egy
i széthordott, lerabolt, kifosztott falut — nem akartam hinni a sze-
még kifelejtek) egy-egy régebbi darabja néha felbukkan itt-ott, Kiss :

1

memnek. Van ilyen? A kultiirhaz padléjat ma éppugy eltiizelik, mint
szaz éve a feltort kastélyokét? A butorokbol most is apréfa lesz?
Ez tényleg ma van, itt, minalunk, ahol egy masik csatornan ,szta-
rok” fézik a ,vacsit”, s leszoljak azt, aki nem tudja, mire val6 a hal-
kés? (,Régi dicséségiink ~ halkések az éji homalyban...” - idézte ka-
janul Esterhazy, nem is sejtve még, hogy ,Szarajevo és Adidas” ké-
ziil milyen mélységekig zuhanunk, szinte szabadesésben.)

A MAL’HABA ,hései” finoman szdlva kulturdlatlan, 6nmaguk
verbalis megfogalmazasara abszolit képtelen szereplék, egy sosem-
volt csalad orokre elfuseralt lehetSsége, megalazottak és megszomo-
ritottak, a kommunikaciés tirsadalomnak nevezett cs6dtémeg kom-
munikicioképtelen, multjukté], jeleniiktsl és jov6jiiktsl egyarant
megfosztott dldozatai. Nagyapa, nagyanya, apa, anya, gyerek, baratok
— és a sbtétség. Sotétség bent és kint, hidba ragyog némelyikiik bé-
rén a divatos piercing. Gytilolet, erSszak, végtelen butasig. Hajlamos
az ember az ilyesmit magat6l messzire tolni — mi k6zém hozza? Es
éppen itt sz6] erGsen a darab. Régen bevilt dramaturgiai triikk: a né-
26k jéval tobbet latnak a hésokbsl, mint 6k sajat maguk. Ez a tbb-
let miikodteti a legtobb vigjatékot, ez teszi lehetgvé, hogy mulassunk
maésokon. Am Sultz darabja nem vigjaték. A tobblettudas most nem
dertit ébreszt, nem is puszta szanalmat, hanem kellemetlen felelGs-
segérzetet. Hol a helyiink ebben a csonka képben? Honnan hiany-
zunk? Sultz viligvégi példabeszéde masokrdl szél — miértiink. A ki-
vesz$ szolidaritds dallama sziiremkedik 4t a kataton monoténian.
Egyébkeént is jo darab, remek szerepek vannak benne, s ezt kevés
kortars drimamiirél mondhatni mostanéban. Olvassék nyitott szem-
mel, s jatsszak el, ha tudjik és merik. Nagyszinpadi mii - nem merem
kiilén széban irni, pedig lehetne - elfogult reményeim szerint.

Horvith Péter

www.szinhaz.net



SZEREPLOK

JANOS, hatvanas
NYANYA, az anyja
TATA, az apja
LILI, a lanya
SZILVI], az unokija
GEZA, a veje
TITUSZ, harminc koriil
GUBACS, huszonéves
Két bérgyilkos

A helyszin: az dtvenes években épiilt torndcos csalddi hdz udvara, amit ember magassagi léckerités [og korbe.

Balra gardzs, a gardzsban egy Trabant. A gardzs mellett budi. Jobbra téglabdl épiilt, téliesitett kisebb

az ldthats,

ami azelétt taldn nydri konyha volt. Az udvaron mianyag kerti asztal, kerti székek

I.

sdrba a mosott ruhdt. A hdz mogétt, az utca feldl kutya ugat

NYANYA Latod! Még erre se képes! De a lanya se 4m! Most mibe tel-
lett volna este a ruhat bevenni® Mért nekem kell ezt is megcsinal-
nom? Hogy kijohetek végre az dregember mellsl. Neked elaru-

Nem birja a szégyent. Elemészti magat.

: SZILVI Kit hivsz, Titusz?
¢ TITUSZ Valakit.

Hajnal. Nyanya a szdritékotélrdl veszi le, hajtogatja dssze és rakja ko-
i TITUSZ Csak méssal beszél.

¢ SZILVI A Nyanya.

i TITUSZ Amiéta ismered, ilyen. Nem? (Megint leteszi a telefont)
i SZILVI De massal beszél?

i TITUSZ Nem mindegy?

lom, réstellem, de igy van. Mintha mar halott volna, olyan biidés. :
i Gubacs jon ki a hdzbdl vigyorogva, a fejét csévalva

Nyanya abbahagyja a munkdt, a kapuig megy. Egy nagyobb testii korcs
i GUBACS Ja. A radidtorhoz kellett volna. A szajaba meg egy lepe-

fordul felé

Na? Mit litsz, Cézar? Semmit. Akkor hallgass!

a ruhdt leszedni. Némi csend utdn kitor

nya!” Réhdgnek.

SZILVI Kiborité tud lenni.

Lekotozted valahova?

dét, mi? Azt ott felejteni két-harom napig.

TITUSZ Csinald meg, ne csak mondjad.
i GUBACS Megyiink hunyni, bébi?
A kutya sziikol, maga utdn hiizza a ldncdt. Elhallgat. Nyanya visszatér

SZILVI Még nem vagyok almos.

i GUBACS Télem pérégjiink még. Maradt valami?
i TITUSZ Nem figyeltem.

Ez itt nem rablétanya, és nem kuplersj! De egyediil voltam ezek :
ellen. Hetvennyolc évesen! ,Ne fajjunk mér neked annyira, Nya- ;
: GUBACS (indul kifelé, ,komolyan”) Aztin majd megftijja valaki a

Auté érkezik, ledll, aztdn kocsiajtdk csapdddsa. A kutya most 6romében

csahol. Szilvi, Gubacs és Titusz nyomulnak be eléggé felporogve

De elj6tt a nap. Tizenhét éve! Fiam! Tizenhét éve csak varlak!
Mennyire iszonyt évek! Végtelen, s6tét id6!

GUBACS Akkor dobod a kulcsot?
TITUSZ Nyitva van.

haz eldl a verdat , testvér, amilyen blinéz4 egyének jarkalnak eb-
ben a faluban...

TITUSZ Igazad van, kisfiam. Zard be, amikor visszajéssz.

Gubacs ki, rovid csend, Titusz megint prébdlkozik a telefonnal

TITUSZ (a kutydhoz siet, a mobiljdt nyomkodva eltiinik a hdz magott)

Hi, véreb! Van még kajad?

SZILVI Szia, dédus!

GUBACS Csékolom!

NYANYA Kapu!

GUBACS Jél van, na! (Vigyorogva visszamegy, és ,ldtvinyosan” be-
csukja a kaput) Igy j6 lesz, Nyanya? Vagy még jobban csukjam be?

Szilvi vihog. Titusz keriil el6, ingeriilten teszi el a mobiltelefont a kerti
asztalra

NYANYA Lennél csak az én lanyom.

SZILVI De nem az vagyok.

NYANYA Jél van. Mar gy se tart sokaig.

SZILVI Mert mi lesz?

NYANYA Majd megtudod, az lesz. Majd észreveszed. Te is, meg az
anyad is. Meg az apad is. Meg ez a kett6 is! Bizony. (Végzett a ru-
hak leszedésével, indul befelé)

GUBACS Hadd segitsek!

NYANYA Ne segitsél!

Gubacs azért csak kiveszi Nyanya kezébl a ruhdskosarat, bemegy
Nyanya elétt a hdzba. Szilvi leiil Tituszhoz, aki lerdngatja magdrdl a po-
l6jdt. Titusz jobb bicepszén egy vords rozsdt dbrdzold, igényes tetovdlds
diszeleg. Megint probalkozik a mobillal

2008. majus

2

SZILVI Figyelj! Es nem lesz bajod beldle?

TITUSZ Mibdl?

SZILVI Hogy leverted azt a térokét.

TITUSZ Tartozott, nem?

SZILVI De mindenki el6tt...

TITUSZ Epp azért! Hogy mindenki lassa. Velem nem szérakozhat
senki. Kécsogok.

SZILVI Oké, csak ne legyél diihos!

TITUSZ Varjal, végre kicsong!

Csend, aztin

Anyad!

SZILVI Kiilonben kosz a bulit. Még sose jartam ilyen szuper helyen.

TITUSZ Majd belejossz. Egy ilyen bombazé kis csajt faragok bels-
led. Megigértem.

SZILVI Baromi rendes vagy.

TITUSZ Haverok vagytok, vagy nem? Es amit én megigérek, az gy
is lesz. Vagy nem?

SZILVI De.

TITUSZ En nem verek 4t senkit. Es ez a lényeg.

SZILVI Ettél vagy te a kiraly.

Gubacs jon vissza, hdrom Red Bullt hoz, néhdny tablettdt vesz elg.
Kinyitja a Red Bullokat

XLH. évfolyam 5.



GUBACS Mar nem elég hidegek.
Isznak. Titusz és Gubacs bevesznek egy tablettdt, Szilvi elhdritjo

Ma mi a melé, testvér?
TITUSZ Leadnam ezt a kocsit, ha Steve felvenné a telefont.

Nyanya jon ki a veranddra, nézi, a fiatalok mit miivelnek, aztdn kifakad

NYANYA Ezt nézd meg! Hétkéznap kora reggel! BiintetStaborban!
Ott lenne a helyetek! Kévet torni!

GUBACS Tessék mar kicsit lenyugodni!

NYANYA Ebreszté! Gyertek csak ki! (Visszacsortet a hdzba)

TITUSZ Mondtam, hogy kitézd meg!

GUBACS Frankoéra az lesz.

SZILVI (nem nagyon figyelt az imént a dédnagyanyjdra) De tényleg
nem lesz baj?

TITUSZ Ne aggodjall Te mért aggddsz?

GUBACS Titusz tudja, mit csinal.

SZILVI Oké, Gubacs... Titusz tudja.

2.

Nyanya rincigdlja ki Gézdt, mogottiik Lili tdmolyog ki. Géza trikéban,
klottgatydban, Lili hdloruhdban, dlmosan

NYANYA Latod? Litjatok?

GEZA Mi van megint?

NYANYA A lanyod! Meg a biinéz6 baratail

GEZA De mit kéne latnom?

NYANYA Tizenhét éves! Es méris egy... majd megmondtam, micsoda!

Géza riffent, visszamegy a hdzba. Lili még teljesen kdba

LILI Szilvikém, menjél aludni...

NYANYA Hogy meri maga elziilleszteni ezt a gyereket?!
TITUSZ (mosolyogva, hivssen) Elni tanitom. Van ilyen.
NYANYA Nalunk nincs ilyen!

SZILVI Anya, sz6lj mar a dédire!

Lili legyint, visszamegy a hdzba

Mit avatkozol te mindenbe bele?!

NYANYA Sipirc az agyba!

TITUSZ Vén kanya.

NYANYA Briganti!

TITUSZ (mosolyog) Csak egy korrekt tizletember, csékolom.

NYANYA Egy aljas, gyilkos haramia!

LILI (kidlt odabentrdl) Nyanya!

NYANYA Sirtok ti ma még!

LILI (jon ki, felébredt) En is tudok 4m balhézni. Ugye? Ismer.
Kell az maganak? Bezarlak 4m Tata mellé a szobadba!

Nyanya vdratlanul meghunydszkodik. Lili visszamegy. Nyanya elindul.
Kitor

NYANYA A ruhat vetted volna be! Tegnap este! Mert raszéllt 4m a
mocskos harmat. De nem mosom ki {ijra a goncétsket! Jartok igy,
alusztok ebben. Nem is val6 nektek a tiszta.

Nyanya dilva-fulva csortet a hiz mogeé, a konyhakertbe. Csend.
Titusz feldll, a mobilt nyomkodva kisétdl a kertkapun. A kutya fut elé

TITUSZ Mi van, szépségem? Virjal, hozok neked valamit!
Titusz kimegy, a kutya lassan megnyugszik. Csend

GUBACS (nagyot dsit) Bébi, bébi, mégis kezdek elpunnyadni.
SZILVI Téled is hanyok.

GUBACS Télem? Mért? Na ne mar! Bantottalak?

SZILVI Nem.

GUBACS A csajom vagy.

SZILVI Nem vagyok a csajod!

GUBACS Mi a...» Nem volt siraly az este?
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SZILVI De.

GUBACS Akkor meg?

SZILVI Mért van nekem ilyen csalidom?!

GUBACS J6 vagy nalam. Vagy nem vagy j6 nalam?

SZILVI De.

GUBACS Akkor meg velem ne balhézz!

SZILVI Mindenki mésnak normilis a csaladja.

GUBACS Kikrdl beszélsz? Olyan, hogy normalis csalad, nincsen.

SZILVI Az osztilyban mindenkinek van, csak nekem nincsen.

GUBACS Mondom, hogy nincs.

SZILVI Akkor meg kopjal le!

GUBACS Vagy még mindig a tetkdmtdl szivod magad?

SZILVI Kit érdekel a tetkod?!

GUBACS Es arra mit fogsz 1épni, ha egyszer gy jovék haza, hogy
egy jakuza?

3.

Géza jon ki a hdzbdl, munkdsruhdban. Két jokora bérondét cipel, akku-
rdtusan leteszi dket a torndc lépesdje mellé, aztdn Szilvit és Gubacsot ki-
keriilve igyekszik a gardzshoz. Szilvi feldll, bemegy a kishdzba. Géza fel-
nyitja a Trabant motorhdzdnak tetejét, szerelgetni kezd

GUBACS De nem indul be, mi, Géza ba’? (Gézdhoz slattyog, dsit, be-
lenéz a motorhdzba) Es kitalalta mar, hogy hol véres a torka?
GEZA Ha a torka véres, akkor a torkénal, nem?

¢ GUBACS De, kiilonben... Széval akkor sehogy se indul be, az a baja.
i GEZA Nem jé, az a baja.

i GUBACS Mert ha beindul, elhiiz innen?

i GEZA Muszaj vagyok.

: GUBACS Ma se segitsek?

i GEZA Csindlom én.

i GUBACS De mért akar mindenaron elhtizni, Géza ba’"?

i Géza csak ranéz Gubacsra, nem vdlaszol

Kiilénben az én faterom megcsinalta.

| GEZA ol tette.
i GUBACS Ja. Mar nagyon ragtak egymast. Azt akkor pont otthon

dekkoltam, amikor a fater majdnem megfojtotta. Mit tudom én,
mért pont azért, mert anyam menni akart a szupermaciba. Akcids
konzervekért. Aztan akkor Gigy szedtem le anyamrdl a fatert, hogy
okollel jol tarkén csaptam. Attol megszédiilt. Pedig én nem vagyok
am olyan manus, Géza ba’. Tetszik ismerni.

Szilvi jon ki a kishdzbdl bugyiban, péléban, papucshan. Bemegy a nagy-
i hdzba

Mert nem attél véres, hogy csak a gyertyak koszosak, ez mar vagy
szazszor kideriilt.

GEZA Azok most nincsenek is benne.

GUBACS De koszosak voltak.

GEZA A régiek. Azok koszosak voltak. Az Gjak vadi Gjak.

GUBACS De akkor mért nem indul?

GEZA Ha tudnim, mir itt se lennék! Bepakolndm a bérondjeimet,
kiallnék, és papa nélkiil raknidm be az egyest, fiam!

Titusz jon be az utcdrél. Egy miicsontot dob a szidkolé kutydnak, aztdn
visszaiil a kerti asztalhoz, iszik a dobozbél

GUBACS Mit szélsz, testvér?

TITUSZ Mi van? Mihez?

GUBACS Hogy Géza ba’-nak sehogy nem indul be a Trabantja.
TITUSZ Ja.

GEZA (egy csavarkulccsal a kezében megemeli a hangjat) Pedig mas-
nak kéne dm elmennie!

Titusz dsit. Géza hangja megcsuklik
GEZA Masnak! Es nem nekem! Hanem neked, Titusz! Neked!
TITUSZ Ertelek.

GEZA Mert arcatlan vagy am, hallod? Befogadtunk! Itt bujkalsz.
Aztan mit csinalsz? Csak par napra engedtem meg, hogy maradj.

www.szinhaz.net



Szilvi jon ki a hdzbdl, megdll a torndcon egy pohdrral a kezében, fogat mos

Mert a lanyom baratja kérte! Es amit az én kislainyom kér télem,
azt én nem birom megtagadni t6le. De te mi6ta bujkalsz itt?
Hoénapok 6ta.

TITUSZ Oriilj neki.

GEZA Oriiljek? Mért ériiljek? Ha itt kapnak el, minket is lecsuknak!
Mert bujtatunk, nem?

TITUSZ Napi 6t rugémba vagytok legalabb, kocsog.

GEZA Akkor se nekem kéne 4m elmennem!

GUBACS Ne kotozkodjon maér vele, Géza ba’l

GEZA Nem kotozkodsk én! Csak nem értem, hogy lehet ez.

TITUSZ (mdr indulatosan) Mit nem értesz, hijas?!

GEZA Ne beszélj igy velem!

TITUSZ Ma ne akarj engem megtalalni, hallod?

GEZA Matol akkor is bujkalj mashol!

GUBACS Maradjon mar, Géza ba’!

Géza elhallgat, Titusz megnyugszik, elfordul téle. Szilvi kiképi a porba a
fogkrém habjdt, visszamegy a hizba

GEZA (kitor) Es ne alazzal meg, legalabb a lanyom el6tt!

Titusz Gézdhoz megy, egészen kozel dll meg, Géza elhdirdl a Trabantig,
a csavarkulcsot védekezon maga elé tartja

TITUSZ Nincs teneked lanyod.
GEZA Nincs?! Dehogy nincs! Van!
TITUSZ Neked semmid sincs.

Géza megprobadlja kikeriilni Tituszt, dm 6 nem engedi

Erthets?
GEZA Engedj!

TITUSZ A kérhazban lélegeztetik.
GUBACS A Juszufot?!

Csend, Gubacs csak bdmul
Hat ez nagy szivas, nem?
Titusz a fejét razza

Akkor ez... Es ha megmurdel? Gyilkossag?

TITUSZ Neki éllt feljebb! Megmondtam, ha nincs 16vé, vissziik a
verdat. Korrekt?

GUBACS Igazad van. De ha megmurdel?

TITUSZ Bazmeg!

GEZA (nyitja ki a budiajtét) Es vidd csak magaddal azt a ribanc fele-
ségemet!

TITUSZ Ez nem lehet igaz.

GEZA Nekem nem kell! Vidd!

Nyanya keriil el6 a konyhakertbdl, kaskdban zoldséget hoz. Végigméri a
tdrsasdgot

GUBACS Csékolom!

Nyanya egy sz6 nélkiil bemegy a hdzba

! TITUSZ Figyelj, Géza! Ertelek én téged. De te is érts meg engem.

Ez nem az a nap. Felfogtad?

i GUBACS Higgye el, Géza ba’, ez badibél nem az a nap.
¢ GEZA Mért, mi van ma?

i TITUSZ Ma az van, hogy nem akarlak béntani.

i GEZA Pedig feljelentelek.

i TITUSZ Ahhoz el3bb ki kéne jonnod a budibdl...

i GEZA Majd ha akarok, kijovek.

Szilvi jon ki djra a hdzbdl. Géza elslisszol Titusz mellett. Megldtja
Szilvit, taldlkozik a pillantdsuk. Géza irdnyt vdltoztat, bemenekiil a bu- :

diba, magdra zdrja az ajtajat. Titusz a fejét csévdlja

GEZA (bentrdl visitva) Anyadat!
dul az asztalhoz, aztdn a budindl két ki, bedorombol

kor se menijél el pornésztirnak. Tiszta égés lenne. Vetted?
Elunja a dolgot, az asztalhoz megy, leill. Gubacs koveti

Egyel6re megtartjuk a kocsit. Nem kell neki.

GUBACS Ne mar! Beszéltél vele? Legalabb nyolcat megér, nem?

TITUSZ Papirok nélkiil masfelet.

GUBACS De mért nem kell neki?

TITUSZ Kussoljal te is!

GUBACS Oké. Akkor egyel6re megtartjuk. Tok kirdly verda.
Figyeljél, a szalonban tizért nem kapod meg!

GEZA (nyitja ki a budiajtét) Es megint fel foglak jelenteni! Hogy itt
bujkalsz!

TITUSZ Jelentsél, Géza.

GEZA Hol van az el6irva, hogy én egy korozétt személyt eltdrjek?!

TITUSZ Allitsd mar le!

GUBACS Géza ba’, ezt maskor, oké?

GEZA A bértonben! Majd ott elvalik, mekkora kirdly vagy.

Titusz lassan feldll, elindul a budi felé. Géza magdra csapja az ajié.
Titusz megdll, legyint

GUBACS Ja, szerintem se verd meg.

TITUSZ Akarkit nem verek meg.

GUBACS Meg a csajom apja.

Titusz visszaill, a kezébe veszi, nézi a mobilt. Halkan szdlal meg
TITUSZ Kémaban van, testvér.

GUBACS Mi van?

2009. majus
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Lili jon ki rosszkedviien a hdzbdl utcai ruhdban, szatyorral a kezében

| LILI Ez az 1] divat, hogy mar kora hajnaltél mindenki uivoltozik?

Szilvi elmozdul a torndcrol, megint bemegy a kishdzba. Titusz visszain- | GEZA Es majd ha akarok, nem ivoltozok!

© Géza most biiszkén csukja magdra a budi ajtajdt. Lili csak legyint
TITUSZ Hallod? Hadd adjak egy tanicsot, malacka! Ha hivnak, ak- :
¢ LILI Szilvi?

: GUBACS Szunyal mar, szerintem.

i LILI (a kishdzhoz megy, benyit) Szilvi, mit csinalsz?

4

SZILVI (bentrdl) Anya! Nem tudsz kopogni?
LILI Rajottem, hogy még csak péntek van. Lekésed a buszt.
SZILVI Es? Almos vagyok.

i LILI Ki fognak rugni az iskolib6l! Megmondta az osztalyfénék.

Ha csak még egy napot is hianyzol igazolatlanul.

SZILVI Nem érdekel.

LILI Kelj fel és menj be!

SZILVI Minek?

LILI Az orvost is felhivom, hogy ne adjon tobbé igazolast neked.

SZILVI Hivjad! Ugyis ir...

GUBACS Figyelj, Lili, Szilvi tényleg nagyon almos...

LILI Hanyszor kértelek, hogy hétkoznap legkésdbb este tizre hozd
haza?

GUBACS OKé, csak...

SZILVI Aludhatnék végre?

LILI Kérlek. Rtigjanak csak ki. Nem kell neked az az érettségi. Minek
is kéne?

Becsukja az ajtét, aztdn dtmegy az udvaron, ki a kertkapun
TITUSZ Hova mész?

LILI Mégis hova? A kézértbe.

TITUSZ (Lilihez csatlakozik) Elviszlek.

LILI Minek? Harom sarok.

A kutya Tituszra vakkant
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TITUSZ Ne rinyalj mar, mindjart jévok.

Titusz és Lili kimennek. A kocsi beindul, aztdn tivolodik. Gubacs még iil
az asztalndl egy darabig. Bemenne Szilvi utdn, aztdn inkdbb rdgyijt

5.

Nyanya tolja ki Tatdt a toldszékben. Leiigyeskedi a torndclépcsire desolt
Lrampdn”, aztdn megint csak sz6 nélkil visszamegy a hdzba. Gubacs
Jelgondolkodva” dohdnyzik, dm megérzi, hogy Tata 6t flirkészi

GUBACS (,viddman”) Hello, Tata!

Tata arca meg se rezdiil, csak néz. Gubacs megszélaldsai kozott hosszii,
kinos csendek

Hogy van ma? Kér egy slukkot? Nem? Oké. Még kohognénk téle,
mi? Kiilénben adhatok...

Nyanya jon ki, egy pléddel betakargatja Tatdt
Na én akkor...

Gubacs elpickoli az égé cigarettdt, bemegy Szilvihez a kishdzba. Nyanya
Gubacs utdn néz, aztdn a cigarettdra. Erte megy, eltapossa, lehajol a
csikkért, a kerti asztalhoz megy, a hamutdlba dobja, aztdn visszafordul
Tatdhoz

NYANYA Most magadnal vagy?
TATA (nehezen artikuldl) Ki?
NYANYA Mit kérdezel?

TATA Ki ez?

NYANYA Na, jol van.

Tata ebbe belenyugszik, lehajtja a fejét. Nyanya koriilnéz, ugy tinik, sen-

ki nincs a kozelben. Koténye zsebébdl egy taviratot vesz elé

meg!
Megemeli Tata fejét, az orra ald dugja a tiviratot

Latod? Felismered, mi ez? Téavirat! Mit gondolsz, ki kiildte?
TATA Tavirat.
NYANYA Janos! A Jani kiildte! A fiam!
TATA De ez ki?
NYANYA Ki kicsoda?
TATA Ez a... cigarettas.
NYANYA Figyelj mar, Tatal

Tata megint lehajtja a fejét, Nyanya most mdr ingeriilten dugja a tdvira-
tot az orra ald

Azt irja, ma érkezik! Erted? Kiengedték! A Janit! Erted?
Tata felemeli a fejét, néz Nyanydra és a tdviratra

Csakhogy felfogtad!

TATA Jani?

NYANYA Jén! Es én csirkeaprolék-levest f6zék neki. J6 sok zoldség-
gel, ahogy szereti. Emlékszel még? Rengeteg cérnatésztaval! Es
erds paprikavall Emlékszel? Te is ugy szereted.

TATA Csirkefej.

Géza hallgatézik a budibdl

NYANYA Nem lesziink t6bbé egyediil, Tata! Jon! Az én erés, okos
fiam! Es bosszut all! Erted? Bossziit! Es nekiink soha tbbé nem
kell szégyellniink magunkat, Tata! Emelt fovel sétalhatunk a falu-
ban!

TATA Jani?

NYANYA Kiiizi ezeket innen! Kezdve azzal az aruloval. Még le se
megy méama a nap, és Lili sirva fog kényorogni . Bar megolhetné

2009. méjus

Gket! Mind megérdemelné. Kivétel nélkiil. Mert nincs ezeknek lel-
kiik. Ugy él mindegyik, akar az 4llat. Lattad? Ez is csak Ugy elpbc-
koli az ég6 csikket! Az udvar kézepébe. Taldn 6 sopri fel?! Vagy az
unokad? Vagy Szilvi? En! A cseléd! En persze zokszé nélkiil me-
gyek, eltaposom, és a fajés derekammal lehajolok érte. En le. Es ha
legkézelebb felgyullad valami? Akar a por is! Es tegnap estig azt ki-
vantam, bar gyulladna! Egne le a haz! £s ha masképp nem megy,
majd felgyijtom én! Hogy ne kell tiirjem ezt a fertét, ezt a gyala-
zatot, amit ezek hoztak ide magukkal! De te tehetsz 4m errd] is,
hallod?!

Tata harmadszor is lehajtja a fejét

Helyes, csak rostelkedjél! Bar szakadt volna meg inkabb az a jé
szived akkor! Agyalagyult. Nyomorék!

Tata Nyanydra néz

Most mit bimulsz?
TATA Inni.
NYANYA Mit kérsz?
TATA Szomjas Tata.
NYANYA Ja, inni!

Nyanya bemegy a hdzba. Tata vdr egy kicsit, aztdn megprobdl feldllni a
toloszékbdl. Karjai segitségével kissé feltorndzza magdt, dm taldlkozik a
budibdl kiles6, amulé Gézdval a tekintete. Ettdl elengedi magdt, vissza-
zuhan a tolészékbe. Géza visszahiizédik a budiba. Nyanya jon ki egy po-

i hdr vizzel, ijbdl diadalittas. Megitatja Tatdt, kozben

De mitol vége van, Tata! Igyal! Vége van! Fs ezek még nem is sej-
tenek semmit. Képzeld csak el az arcukat! Jénnek be a kapun,
Janos meg ott iil a kerti asztalnal. Lili szérnyethal, az biztos. Mert
most el kell szdmolnia. S6tét id6k. Kérsz még vizet?

Tata megrdzza a fejét, Nyanya leteszi a poharat az asztalra. Megnézi

i magdnak az egyik Red Bull-os dobozt. Undorodva leteszi

Tatal Latod ezt? Nézd meg! Tévirat! Tegnap este kaptuk! Nézd mar

Addig j6, amig az ember csak a tévében lat ilyet. (Gondol egyet, fel-
veszi a poharat, indul be a hdzba) Hallod, Tata? Még az is lehet,
hogy meggy6gyulsz? Vagy te mar nem gyogyulsz meg? Az orvos
nem mondta a kérhazban, hogy nem gyégyulhatsz meg. Csak azt
mondta, vigyazzunk, nehogy megiissén a szél Gjra. Es én vigyazok
rad. Vagy nem vigyazok rad? Csak a szagodat nem birom, hiaba is
mosdatlak, hidba pucolom naponta haromszor ki a ganajt alélad,
hiba forgatlak, emellek, majd belerokkanok. Mert az unokad hoz-
zad se ér, annyira undorodik téled. Pedig te fogadtad be. Ha nem
lettél volna olyan bolond, tiz éve az utcan lakna, és a sarkon kére-
getne. Mi? Holnaptél mar a fiad pucolja ki alélad a sarad.

| TATA (alig hallhatéan) Jani.
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NYANYA Mit mondasz?
TATA Jani!
NYANYA Okos vagy.

6.

Lili ér haza, teli szatyorral. Megnézi magdnak Nyanyat, Tatdt, aztin
menne be a hdzba

NYANYA Kapu!

LILI Tessék?

NYANYA A kaput!

LILI J6n Titusz.

NYANYA A kapu akkor se maradhat nyitva!

LILI Akkor csukja be maga! (Bemegy o hdzba)

NYANYA (ingeriilten néz utdna) J6l van, leany. J6l van. (Becsapja a
kaput, aztdn j§ vissza) Egy j6 mély godrot &sni, elevenen belelokni,
aztin megkévezni. Igy intézték el az ilyet a Biblidban. A tobbit
meg a pusztaba kitizni, hogy ott haljanak étlen, szomjan.

LILI (kinéz) Nyanya, mért f6z ma levest?

NYANYA Mért ne f6zhetnék levest?

LILI Mert hétkéznap sose f6ziink levest.

NYANYA Es akkor ma nem hétkéznap van.
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LILI Unnepelsz valamit?

NYANYA Talan igen, talin nem. Miéta érdekel?

LILI Nekem fel kell tennem a kavét, meg kell siitném a tojast, és fel
kell forralnom a tejet!

Lili indul vissza, Nyanya dithdsen koveti

NYANYA Te! Le ne merd venni azt a fazekat onnan!
LILI Csak 6t perc, és visszateszem.

NYANYA De &t percre se vedd le!

LILI A j6 életbe, mir megint szérakozik?!

Lili és Nyanya bemennek. Csend. Géza jon ki a budibdl. Tata felemeli a
fejét, figyeli Gézat, aki megdll Tata mellett, zavart mosollyal megveregeti
Tata vdllgt

GEZA J6l van, Tata.
TATA Jani!
GEZA Hallottam, Tata...

Géza bemegy a hdzba, Tata megint lehajtja a fejét. Hosszii csend utdn
robban mindenki kifelé. Elsl Nyanya, uténa Lili, aztdn nagy sokdra
Géza

LILI Adja ide régton azt a taviratot!
NYANYA Dehogy adom!
LILI De! Ideadja! 1deadod!

Csaknem dulakodnak

NYANYA En kaptam! Nekem kiildte!

LILI Azért csak hadd lassam!

NYANYA Soha!

LILI Ideadod régtén!

NYANYA (elveszi, a szivéhez szoritja a tdviratot) Soha!

LILI (kitépi a kezébél. Elolvassa, aztdn Gsszegydri) Hogy mer az :

idejonni?!
NYANYA Add vissza!

LILI (lenéz a kezére, aztdn Nyanydnak adja a galacsint) Es hogy mer-

te maga ezt eltitkolni?
NYANYA Nekem irtal

Lili csak néz Nyanydra. Géza ér ki a torndcra

GEZA Lilikém, nincs semmi baj!
LILI Nincs?!

Lili Géza mellett beviharzik a hdzba. Nyanya kihajtogatja, elsimogatja a

papirt

NYANYA Igy is j6. Még jobb.

GEZA Es... pontosan mikor érkezik?

NYANYA Van idejiik rettegni.

GEZA Mert csak illene venniink egypar iiveg j6 hideg sért, nem?

LILI (kiront) Ide az be nem teheti a labat!

NYANYA Félsz, mi?

LILI Kihivom ra a renddrséget!

NYANYA Félsz hat.Van is mit6l.

GEZA Szivem, nem kéne venniink egypar {iveg j6 hideg srt?

LILI Majd a rendSrok megmondjak! Elviszik!

NYANYA A fiam. Nincs hatalom, aki elvigye. Itt lakik.

LILI Nem lakik itt!

NYANYA Te nem laksz itt. Sose laktal itt. De matol biztos nem laksz
itt.

LILI Mert?

NYANYA Mert j6n az apad, és legyél nyugodt, hogy elszamol veled.
Es a nagyapad most nem tud 4m kézbelépni.

Egy pillanatra mind Tatdra néznek, aki konyorogve bamul Lilire
LILI Megblte az anyamat!
NYANYA Nem igaz.

LILI De megolte!
NYANYA Te. Te élted meg. Az apadat. Tizenhét évet iilt miattad!
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LILT Akasztottak volna fel! Gyilkos! (Megint bemenekiil a hdzba)

GEZA Erzsi néném... ezt igy, elvégre...

NYANYA Magéinak nem kell félnie semmitdl, Géza.

GEZA En... Mért is félnék? De...

NYANYA Embernek ugyan maga se ember, de maga nem tehet
semmir6l. Janos magat mindig is sajnélta, Géza. Pedig maga még
egy beszél6re se mert soha bejonni.

GEZA Nem arrél van szé, csak... Most tényleg ne ugorjak el egypar
hideg sérért a boltba? Ugy értem, Janosnak azért azt kar volt tizen-
getni, hogy kiirtja Lilit, ha szabadul. Hogy az lesz az elsé dolga.
Tudom, hogy ezt csak tigy dithében...

NYANYA Es ha nem csak agy?

GEZA Hat... Erzsi néném volt ott...

TATA (rdzza a fgjét) Ne... nem... sose..!

NYANYA Tata, te hallgass!

Lili jon ki, hidegen szélal meg

LILI Es azt hiszi, hogy nem tudom megvédeni magamat?

GEZA Hat persze, hogy semmi baj nem lesz, Lili!

LILI Nem rad gondoltam, Géza.

NYANYA Csakhogy az én flamnak a te gengsztered egy kismiska...

LILI Nem kell nekem ehhez Titusz.

NYANYA Akkor mi kell? Hadd tudjam!

LILI Maga csak azt tudja, hogy mat6l vége van a j6 vilagnak. Se én,
se Géza nem segitiink magan.

i NYANYA Mit segitetté] eddig te nekem?!

i LILI Ki tartja rendben ezt a hazat? Es kinek a kenyerét eszi maga?

i GEZA Lilikém...!

! NYANYA Kihozzam a fiizetemet, hogy tiz év 6ta mennyi lakbérrel

! tartoztok nekem?

i LILI Hat ez az. Lakbért kérni a sajat unokéjatél. Ez maga. Aztin

i pénztlopni a ruhasszekrénybdl. Ez is maga.

i NYANYA Mi? Hogy mit csinaltam én?!

i LILI Lopsz.

: NYANYA En?!

i GEZA Lanyok! Lanyok! Nem lop itt senki!

{ TATA (felvihog) Lopsz, Nyanya!

i NYANYA Nahat! Ez! Ezt! Tatal

i TATA Lop a Nyanya!

Nyanya végképp vérig sértve megy be a hdzba. Lili egy kicsit oriil a gys-
i zelmének

¢ LILI Kosz, Tata!

i TATA Nyanya is lop. Tata is lop. Lili is lop. Mindenki lop.

i GEZA Széval akkor hozok néhany iiveg hideg sért.

LILI Maradj mar azzal a sorrel! Inkabb fogd a béréndjeidet!
i GEZA J6l van na! (Elindul a béréndokkel a hdzba)

i LILI Ne oda!

: GEZA Hat akkor hova....?

LILI Menj el! Ma tényleg tiin;j el!

GEZA De... de a kocsim még...

LILI Ha ilyen ez a nap, legyen ilyen.

Lili otthagyja Gézat, dtsétdl az udvaron, kinéz a kapun. Géza leteszi a
bérondoket. Koveti Lilit. Kozben

GEZA Most nem mehetek.

LILI De. Mehetsz.

GEZA Ki véd meg?

LILI Majd én magamat. (Gézdra néz, aztin megint kifelé)
GEZA Mit bamulsz annyira? Azt a limuzint? Mit keres az itt?

Lili nem vdlaszol
Titusz biintarsai?
Lili nem vdlaszol
Figyelj, legalabb el6ttem ne bamuld!
LILI Akkor menj innen!

GEZA A szomszédbél most is idenéznek.
LILI Hadd nézzenek!
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GEZA (elfordul, néhdny lépést tesz, visszafordul) Mit artottam én ne-
ked?
LILI Jaj, Gézuka!

Lili bemegy a hdzba. Géza tehetetleniil néz utdna, azidn tekintete a
Tatdra téved, dm 6 megint lehorgasztott fejjel, csukott szemmel iil. Géza
megfordul, néhdny tétova lépést tesz, aztdn vdratlan dithrohamdban be-
lerig a budiajtéba

GEZA A ribanc!

A sirds hatdrdn, bicegve jut a Trabanthoz, ott a sérhdnyéra tdmaszkod-
va csak bamul maga elé

7.

Titusz jon be, nyitva hagyja a kaput. A kutya vakkantva ramozdul, dm
Titusz most leinti. Megnézi magdnak Gézdt, aztdn leiil az asztalhoz.
Két tenyerébe rejti az arcdt, onnan bdmulja az egyik Red Bul-los dobozt.
Géza Tituszhoz fordul, aztdn tehetetlen indulatiban belevigja a csavar-
kulcsot a motorhdzba

TITUSZ Mit csapkodsz?!

GEZA Semmit.

TITUSZ Az anyadnak vuduzol engem?

GEZA Leejtettem!

TITUSZ Nem vilagos, hogy sikideg vagyok ma?
GEZA De. Vilagos.

Géza Titusz tekintetét keriilve térdel le a Trabant mellé, hogy megkeresse
i A bérondokhoz megy, felkapja 6ket, a keritéshez rohan veliik, nagy ivben
i dthajitia az utcdra mind a kettGt

a csavarkulcsot. Titusz elfordul

TITUSZ Kocsog.

Csend. Csak Géza nydg, ahogy lehasal, és ligy tapogat a Trabant alatt.
Nyanya jon ki a hdzbél. Atsltozott fekete ruhdba. Megnézi Tatdt, meg-
igazitja a pokrécot. Tata felnéz, mosolyog. Nyanya megy ki, hivisen vé-
gigméri Tituszt, kimegy, becsukja a kaput. Titusz iszik az egyik Red :

Bullbdl, morog
Tetdk.
Géza kdszdlddik fel, megtaldlia a csavarkulcsot. Csend, aztin

GEZA Hallod? A pesti buszhoz megy, szerintem.

TITUSZ Es?

GEZA Es ha tényleg megjén a fia, akkor nagy bajban vagy.

TITUSZ Mit ugatsz?

GEZA Kiengedték a fiat. Tegnap szabadult. Sejted, mit jelent ez?

TITUSZ Mit?

GEZA Te hozzé sehol se vagy. A Jani az nem ismer se istent, se em-
bert. Az régtdn iit. Es azzal, ami a kezében van. En ismerem tébb
mint harminc éve. Janinak sose volt gond félholtra rugdosni vala-
kit. Jozsefvarosban nem volt kocsma, ahonnan a zsaruk el§ ne al-
litottak volna.

TITUSZ Széval ekkora pankrator, mi?

GEZA Azért szdlok.

TITUSZ Mért is?

GEZA Egyet a borténben is &lt.

TITUSZ Na ne vetits! Ezt eddig senki se mesélte.

GEZA Nilunk nem szokas dicsekedni az ilyesmivel. Mért, mit hit-
tél? Mért kapta a nyolc évéhez az életfogytot?

TITUSZ Hat persze... Aztan kit 61t meg? Egy csétanyt a falon?

GEZA Biztos egy olyan nagypofjut, mint amilyen te vagy.

TITUSZ Jaj, hajas, te frankoén ki akarod ma htzni nilam a gyufat.

GEZA En nem. En csak szélok. Lili is pakol mar.

TITUSZ Mit csinal?

GEZA Tudod. Neki is megiizente, hogy megsli. Es tudod, mi van?
Szerintem meg is teszi. Mert ellene tanaskodott. Aztin kézben az
is ki fog am deriilni, hogy te meg mit izélsz itt.

Titusz nagyot nyujtézkodik, kozben dsit, lassan feldll, Gézdhoz ballag,
aki jra csak hatrdl eldle. Titusz lusta mozdulattal hdtranyil a derekd-
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hoz. Egy pisztolyt vesz €l6, kibiztositja, felhiizza, Géza arciba nyomja,
igy fekteti rd a Trabant motorhdzdra. Géza rettegve, hebegve

Litod, mi ez?
GEZA A gazpisztolyod.
LILI (kirohan a hdzbdl, Tituszba akaszkodik) Titusz! Mit csinalsz?
TITUSZ Es tudod, mért van nekem gazpisztolyom?
GEZA Mondtad. Mert azt a térvény nem biinteti.
LILI Ne bantsd!
TITUSZ Viszont ha pofan 16vok valakit, attdl annak annyi.
GEZA Engem mért 16nél pofan?
TITUSZ Példaul hogy bekussoljal végre. (Elég durvdn eltolja magdtdl
Lilit)
GEZA En csak figyelmeztettelek!

Titusz otthagyja Gézdt, dm eldtte még racsapja a motorhdz tetejét. Géza
feliwdlt, de nem moccan. Tata nézi kifejezéstelen tekintettel az egészet.
Titusz rdvicsorog, elteszi a pisziolyt

TITUSZ Tetszik a mdsor, Tata?

LILI Allat vagy! Hallod? Mért bantottad?

TITUSZ Mert tele van a tokom vele.

LILI Akkor se banthatod! Géza, j6l vagy? (Felhajtja a motorhdztetdt)
GEZA Jaj, anyukim!

LILI Kérj Gézatdl bocsanatot!

Titusz Lilire néz, aztdn Gézdra, onnan a tekintete a bérondokre téved

TITUSZ Bocséanatot. Frankén? Oké. Figyelj csak!

Te is figyelj, Géza! Bocsanat! Igy siit? Veszed a lapot? Ennyi elég?
Vagy nem elég? Oké!
LILI Titusz!

Titusz Gézdhoz lép, lerdngatja a Trabantrdl, aztdn a nyakdndl fogva

i hizza a kapuhoz a visité férfit

TITUSZ gy gondolod? Na, gyeriink! A kurva anyadat! Nesze neked

bocsanat! Meg ne lassalak t6bbé! (Kiloki a kapun Gézdt, most be is
csapja. Lilihez fordul) Megfelel? Adjak még neki?

i GEZA (kintrdl) Te szemét! Te rohadt szemét!

Titusz kivdgja a kaput, kirohan. Lili nem mozdul

7

Lili!

| TITUSZ Azt mondtam, hogy ne lassalak tobbé!

GEZA Lili!
TITUSZ Kapd 6l a béréndjeidet! Mozogj!

Révid csend. Géza tinik fel a kapuban, benéz, taldlkozik a tekintete o fe-
leségéével, aztdn elforditja a fejét, eltiinik. Titusz dll a kapuban a helyére.
Gézdt figyeli. Lili visszamegy a hdzba

8.

Titusz elégedetten hagyja ott a kaput, visszatér a kerti asztalhoz, leiil.
Megldtja a Red Bull-os dobozt, mellette a mobiltelefont, ettdl rogton elko-
morodik. Némi gondolkodds utdn benyomkod egy szdmot. Amikor be-
szélni kezd, még az arckifejezése is megviltozik

TITUSZ Hi, boss! Figyelj, testvér, ezt az el6bb nem mondhattad ko-
molyan. Mi? Dehogy titéttern meg azt a Juszufot annyira! Hat biz-
tos beverte a burjat az aszfaltba, amikor lecsaptam! Most akkor
nehogy mar errdl én tehessek! Nem te kiildtél, hogy rendezzem
vele a tartozasat® Most akkor nem 1éphetsz ki alélam, testvér! Ha
te nem sz6lsz nekik, egyediil nana, hogy kevés vagyok hozzajuk!
Kiilénben ne mar rinyaljunk télitk! De te dumalj veliik, hogy bal-
eset volt! Arra a kicsdgre meg csérégj mar ra, hogy vegye mar
vissza verdajat. Mert nem is tudtuk, hogy az 6vé. Vagy hantizz va-
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lamit! Mert az a te pénzed, boss! Vagy nem? Ne csinild mar ezt,
Steve! Figyelj, ha délutin bemegyek hozzid, akkor... Mért ne men-
jek?

Tdtott szdjjal, kerek szemmel veszi el a flilérdl a telefont. Tehetetleniil néz
korbe. Megldtja Tatdt

Te meg mit bimulsz?!
Tata csak ,idétlentil” somolyog. Lili jon ki a hdzbdl. Halkan szdlal meg

LILI Mégiscsak a férjem.
TITUSZ A rantottim kész van?
LILI (leiil az asztalhoz) J6n az apam.

Titusz megfogja Lili kezét. Tata felvihog. Titusz Tatdhoz fordul
TITUSZ Kirindulni megy a Tata?

Titusz hdtratolja az oreget a konyhakertbe. Lili a hdz sarkdig koveti 6ket.
Kozben

LILI Az ki volt?

TITUSZ Ki ki?

LILI Abban a nagy fekete Mercéban az elGbb.

TITUSZ Ja? Csak egy patkany.

LILI Milyen patkiny?

TITUSZ Koz6d? Ot is elkiildtem az anyjaba! Engem senki nem néz-
het hiilyének! Vilagos? En mindenkinek megmondom a frankét.
Vagy nem igy van?

LILI De.

TITUSZ Hogy robbantanak fel!

LILI A mercésat?

TITUSZ Vagy egy Uzival be az ablakon.

LILI Diihés vagy.

TITUSZ En! De az lesz. Csak szérakozzanak velem.

A kapuhoz megy, kinéz, visszajon. Nyugodtabb. Leiil

Hunynom kéne kicsit.
LILI Mindjart megsiitém a tojast.
TITUSZ Ha megjon apad és szivozik...
LILI Mindjart indulok dolgozni.
TITUSZ Na latod. Azokat kéne kirabolni! Mi?
LILI Ugyan mar! Kiralyék rendes emberek.

0.

TITUSZ Na, szalem! Titusz. Mért, mit gondoltal, ki az anyam va-
gyok? Figyelj, baromira sajnalom, ami az unokatcséddel tortént.
Ugyhogy mi lenne, ha szépen visszaadnam a verdat, és a tobbit
megbeszélnéd azzal a kocsog Steve-vel> Mert?! O kiildstt, nem én
taldlom ki a munkat magamnak. Understand? Vagy oroszul ugas-
sam? Nem vagyok az ellenséged. Vetted? En nem keresem a bait.
Széval hova vigyem most régton a kocsit? (Diihében dsszenyomor-
gatja az egyik Red Bull-os dobozt) Rohadt t6rok! Az anyadba hizzal
te is haza!

Lecsapja a mobiltelefont az asztalra, kérbejar az udvaron. Gubacs jon ki
alségatydban a kishdzbdl. Gubacs jobb karjan pontosan egy olyan virds
rézsa tetkd lathatd, mint Tituszé. Eszreveszi Tituszt, rdvigyorog

GUBACS Hi, testvér! Dumaltil Gjra Steve-vel?
TITUSZ Baromarci!
GUBACS Nekem csak brunyilnom kell, testvér.

Titusz bemegy a hdzba. Gubacs vakarédzva a budi mellé ballag, hosz-
szan, élvezettel vizel. A kapuban egy iddsodG, kopottas ruhdt viselg férfi
Jjelenik meg. Benéz, megldtja a neki félig hdttal dllé Gubacsot. Ettél meg-
hokken, visszafordul, elsétdl kaputdl.

Szilvi jon ki a hdzbdl farmerban, topban, a vélldn kis hdtizsdk, egy cso-
kit majszol. O is megldtja Gubacsot, aki élvezettel forditja az arcdt a nap

felé

SZILVI Nem tudsz bemenni?

¢ GUBACS (vigyorogva fordul Szilvihez) Mi? Havaj, ahogy siit a nap.
i SZILVI Nem az serd6ben vagy.

i GUBACS Inkabb adj egy harit!

: SZILVI (Gubacs kezébe nyomja a csokit) Mentem.

i GUBACS Minek?

: SZILVI Majd jovok.

i GUBACS Majd elkérem Titusztol a verdat, és eléd megyek.
: SZILVI Nem kell!

i GUBACS Megint hiilye vagy> Mért nem?

i SZILVI Mert nem!

i GUBACS Inkabb rohadsz a buszon?

i SZILVI Es?

i GUBACS Vagy mas programod is van?

i SZILVI Mért ne lehetne?

i GUBACS Télem frankén lehet. Nem vagyunk ésszenéve.

: SZILVI Szerintem se.

TITUSZ Ja. Ejszaka. Kozben a csavét jol fejbe rugdosni a felesége
i SZILVI A matekorara be akarok érni.
i GUBACS Az mis. Es a lecod kész van?

meg a kolykei el6tt.
LILI Mért mondasz ilyeneket?

TITUSZ Egy éjszaka. Oké! Ne nézz mér igy rim, csak hiilyéskedek. :
i GUBACS Titusznak sincs érettségije.

Tudod, ki {ilne hiisz évet egy mocsok kis fagylaltosért?

LILI Néha tényleg elhiszem, hogy képes lennél ilyesmire.

TITUSZ Akkor rosszul ismersz. En még soha senkit nem bantot-
tam, csak ha...

LILI Gézat is bantottad.

TITUSZ Beiilok a kocsiba, megkeresem és visszahozom. Akarod?

LILI (feldll, megy a bicikliért a gardzsba, a kapundl visszafordul) Inkabb
engem vigyél el innen! Es Szilvit! Azt mondtad, barmikor, csak
szoljak.

TITUSZ Most hova vigyelek?

LILI Azt mondtad, csak miattam dekkolsz itt.

TITUSZ Most nem tudlak.

LILI Azt mondtad, barmikor. Mert akarhol lakhatnal, mas haverok-
nal, vagy akarmikor bérelhetnél egy lakast is.

TITUSZ Hany éves az apad?

LILI Hatvan?

TITUSZ Es szerinted? Nem nyomom le fél kézzel?!

LILI Nem ismered.

TITUSZ Na, tiinj elélem!

Lili kimegy, Titusz visszajon az asztalhoz. Veszi a mobiljdt, kikeres a
memoridbol egy szdmot, aztdn nyomkod

2008. majus

GUBACS Neked tényleg mi bajod van napok 6ta velem?

SZILVI Kértelek mar, hogy kopjal le?

i SZILVI De legalabb van esze.

GUBACS Mert nekem nincsen?

SZILVI A, te is nagyon okos vagy.

GUBACS Azt hiszed, én nem birtam volna Ggy lecsapni azt a torokot?

SZILVI Hagyjal mar!

GUBACS De nem én vagyok dm gazban. Mert kdmaban fekszik a
Juszuf. Erted? Ugyhogy jobb, ha nem nyomulsz ezerrel Tituszra.

SZILVI Ki nyomul Tituszra?!

GUBACS Sasollak am akkor is, amikor nem veszed észre.

SZILVI Sasoljal!

GUBACS Kiilonben is az anyadat kurja, nem?

SZILVI Gubacs, tényleg kopjal le!

Dithasen megy ki a kapun. Gubacs csak néz utdna, aztén maganak, mo-

rogva

GUBACS Csak probalgassal, le is kopok! Azt hiszed, nem talalok na-
lad helybdl jobbat? Barmikor! Nem leszek 4m mindig csicska!
Lazer!

Szilvi siet vissza, Gubacs hangulata ragton megviltozik
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Szia, bébi! Tudtam, hogy meggondolod magad!
SZILVI A diakigazolvinyomat a dzsekimben hagytam.

Szilvi rohan a kishdzba, Gubacs a bejdratig ballag utina

GUBACS Hallod? Péntek van! Este mi lenne, ha megvillannink a
diszkénkban? Vagy menjiink moziba? Csak ketten! De télem el-
hivhatjuk valamelyik havernédet is. Na? A Timeat? Ot csipom.
Sztereo-dolby egy segge van.

A kapuban az iménti férfi jelenik meg mdsodszor. Megdll, megint meg-
nézi magdnak Gubacsot, aztdn bejon. A kutya ldnca csak megesorren

Vagy taldld ki te! Tudod, mi legyen? Szerzek anyagot, és megint
porgiink egész éjjel, mint atom.
OREG J6 reggelt!

Gubacs az Oreghez fordul, értetleniil bamulja

Vagy inkabb szép napot.
GUBACS Hello.
OREG Kerekes Janosnét keresem.
GUBACS Kit?
OREG Kerekes Janosnét.
GUBACS Itt?
OREG Ugy tudom, itt lakik.
GUBACS Még az életben nem hallottam. Szilvi! J6tt valaki, és keres
valami Kerekes Janosnét.
OREG Es szép napot kivan.

Szilvi jon ki, az igazolvdnydt tuszkolja be a hdtizsik egyik zsebébe

GUBACS Te tudod, ki az?
SZILVI Oltézz mar fel!
GUBACS Jél van, na!

OREG Széval Kerekes Janosné.
SZILVI Azt hiszem, nincsen itthon.
OREG Merre talalom?

szemben van egy jatsz6tér, mellette meg a patika...
OREG Tudom.
SZILVI [smerds itt?
OREG Régen jartam erre.
SZILVI Aha. Es mért tetszik a Nyanyat keresni?
OREG Nyanya?
SZILVI Mindenki igy hivja.
OREG En nem.

Titusz jon ki a hangokra, kezében serpeny6, villa, kenyér. Megdll a tor-
nécon, nézi az Oreget

TITUSZ Ez ki?
SZILVI Nyanyat keresi.

Titusz meg eszik egy falatot, aztan leteszi az ételt. Kozben alaposan, rez-
zenéstelen tekintettel felméri az Oreget, végiil vészjéslé kis mosollyal dél a
veranda oszlopdnak

TITUSZ Te lennél az?

OREG Parancsol?

TITUSZ A pankrator?
OREG Kicsoda?

Titusz megvetden méregeti az Oreget

Maga is itt lakik?
TITUSZ Es?

Az Oreg megnézi magdnak Tituszt, aztdn Szilvihez

2009. majus

OREG Csupa meglepetés.

GUBACS (kijon, az ajtobdl) Testvér, te tudtad, hogy a Nyanyanak
neve is van?

OREG Mi lett ebbél a hazbol? Ejjeli menedékhely?

TITUSZ Te mit keresel itt?

OREG Az az én dolgom.

TITUSZ Te kiildté] tegnap ezeknek tiviratot?

OREG Mert ha én?

TITUSZ Mert ha te, akkor én vagyok az, aki mindjart a falu végéig
rugdos innen.

OREG Miért tegezel te engem?

TITUSZ Mert te itt nem fogsz 4m balhézni. Még csak egyet sz6lalj!

Az Oreg csak dmul Tituszon, aztdn megint Szilvihez fordul

OREG Ez 4m a kemény legény.

TITUSZ Vegyiik tgy, hogy be se jéttél ide. Itt se voltal. Ertve vagyok?
OREG Mert kiilénben?

SZILVI Titusz, ki ez a...

TITUSZ Mész magadtdl?

OREG Mar miért mennék? Most jéttem. Dolgom van itt.

TITUSZ Szivoskodsz.

Most az Oregen a sor, hogy hangot vélison. Jéghideg, csendes

OREG Nem tudom, ki vagy. De azt mar tudom, hogy tal nagy a szad.
Erted. Aki sokat ugat, az kénnyen sziikél.

TITUSZ Befenyegettél?

OREG Kaptal egy j6 tanicsot.

i TITUSZ (eléveszi a gazpisztolydt) Na és ha ezzel pofén 16lek, szerin-

ted ki fog sziikolni?

Az Oreg végigméri Tituszt, sajndlkozva tirja szét a karjat, aztdn hdtat
¢ fordit neki, nyugodt léptekkel a kerti asztalhoz megy, leiil

i OREG Szilvikém, ha megengeded, itt virndm meg a dédnagyanyadat.
Gubacs vigyorogva megy be a kishdzba. Szilvi kivdncsian néz az Oregre
¢ TITUSZ Maris egy halott, csak még nem tud réla.

i OREG Ugye... nem szélsz még egyszer kizbe, amikor a kisasszony-

SZILVI A dédnagya... honnan tudja a nevemet? A bacsi kicsoda?

nyal beszélgetek?

| TITUSZ (szinte ,mulattatja” az Oreg) Nem semmi arc vagy. Mert ha
SZILVI Ilyenkor délel6tt a Tatat sétaltatja. Ugyhogy tessék itt meg- |
varni, vagy ha le tetszik itt menni az utcén a vdroshéza felé, azzal :

kozbeszolok?
OREG Erts meg valamit! Nem azért jttern ide, hogy a bajt keres-
sem. Megkaptatok a taviratot?

i SZILVI Milyen taviratot?

i OREG Tegnap kiildtem.

i TITUSZ De ha nem akarsz baijt, akkor minek jottél?

i OREG Hogy megmondjam, aki a bérténben volt, az halott.
i SZILVI Maga... a bortonbdl jott?!

TITUSZ Halott? Hogyhogy halott?

OREG Az nem rad tartozik.

SZILVIA Maga... kicsoda?

OREG A nagyapad.

GUBACS Akkor... a kurva életbe!

SZILVI Akkor maga... te az... maga... te az vagy?
GUBACS A nagyapad?!

Szilvi csak néz az Oregre, aztdn Gubacs mégé hdtrdl

GUBACS (szinte iidvoziilten) Ilyet! A feleséggyilkos!
OREG Nem. Az halott.

Csend

TITUSZ Széval megdoglottél, aztan most meg idejottél.

OREG Megfogadtam. Magamnak. Nagyon csinos kis holgy letté],
Szilvikém.

SZILVI Készoéném...

OREG Persze kisbabanak is szép voltil. Kaptam rélad fényképet.
Nalam van. Megnézed?

Az Oreg eldvesz egy tdrcdt, abbdl pedig kivesz egy elrongyolédott fénykeé-
pet. Szilvinek nyvjtja, aki odamegy, megnézi, meghatédik

www.szinhaz.net



SZILVI Ez én vagyok?
GUBACS Mutasd! (O is megnézi a fotét) Kiraly!
OREG Ott tartottam az dgyam folétt.

Csend

TITUSZ Varjal! Ertelek! Hites lettél! Igaz?

OREG Csak hitem lett. Kiilonben mi vagy te? Vallaté tiszt?
(Szilvidhoz) A nagyanyad 6ngyilkos lett, Szilvi. Sok gazembersé-
get elkovettem életemben, de a feleségemet nem oltem meg.

TITUSZ Es azért jottél ide, hogy ezt elmondjad?

OREG (Szilvighoz) Sokat tudok rélad. Hogy ideksltoztetek, hogy
hova jarsz iskoldba, hogy tanulsz, hol voltil nyaralni, hogy mikor
vették ki a manduladat...

SZILVI Hérom éve?

OREG Négy és fél éve miilt, nysron.

SZILVI Tényleg.

OREG Fajt, hogy egyszer se hoztak be.

SZILVI Soha nem is akartam bemenni.

OREG Megértem.

GUBACS Frankén, mint a moziban!

TITUSZ Rendben. Bocsi, pajtias. Nekem azt mondtik, hogy bene-
veztél itt egy szolid csaladirtasra.

OREG Kik mondtak?

TITUSZ Nem mindegy? Itt voltal, elmondtad. Elvigyelek valameddig
kocsival? Ugyis megyek be Pestre.

OREG Még maradnék... (Sététen mered maga elé) Az a Krisztus-kép :

megvan még? A tisztaszobdban, az agy folott.
SZILVI Mar nem ott van. De... megmutassam neked?
OREG Kérlek ra.

Szilvi és az Oreg bemennek a hdzba

IO.
GUBACS Hét Hollywood az élet! Mi?
TITUSZ Barom vagy.
GUBACS Mi van?!
TITUSZ Nem téma.

Csend, aztin

GUBACS Szerinted ezt az 6reg fazont akkor mért zartak be?
TITUSZ Erdekel?

GUBACS Nem ugy néz ki. Mint aki kiraly.

TITUSZ A kirdlyok sose jutnak bértonbe.

GUBACS Az is igaz. Figyelj mar, és az6ta mi van a torokkel?
TITUSZ Gondolod, hogy hivogatom a kérhazat?

GUBACS De nem lesz bajunk beléle? Ugy értem, neked, testvér.
TITUSZ Mert? Akkor megvédsz?

GUBACS En? Meg hat! Mért> Ugyanaz a tetkénk, testvér!

Nyanya ér vissza rosszkedviien. Megnézi a fiatalokat, aztdn becsapja a
kaput. Morog

NYANYA Hogy azt a buszt is enné meg a rosseb, hogy nem tudja a
Janost megvarni...
GUBACS Csokolom, Nyanya!

Nyanya elmegy mellettiik, rd se néz Gubacsra. Az udvar kiozepén meg-
torpan, mielGtt bemenne a hdzba

NYANYA Tata? Hol van Tata?

TITUSZ A haveroknal: a zéldségek kozott.
NYANYA Ki tolta oda?

GUBACS En szunyaltam, csékolom.

NYANYA Ott ritliz a nap! Neki azt nem szabad!

Nyanya sietne hdtra Tatdért. Gubacs megdllitja

GUBACS Majd én! Segitek!
NYANYA Most se segitsél!

GUBACS Ugyan mar! Meséltem mar maganak, hogy egyszer majd- :
¢ Csend, Nyanya egy pillanatig értetleniil nézi a figt

nem két hénapig gilyiztam egy kérhazban?

2009. méjus

NYANYA Te...

GUBACS Ja. Beteg- és hullaszallité voltam, kajakra! Azt birtam a leg-
jobban, amikor lehetett a murderekkel rodeézni. Vau, vauu, vauu!
Na! Idetolom én Tatat szépen.

Gubacs megy hdtra, Nyanya a hdz sarkdndl megdll, figyel. Titusz
Nyanydt fiirkészi

NYANYA Pimasz frater!

TITUSZ Mert nem szallt le a fia a buszrdl, mi?
NYANYA Mi kéze hozza?

TITUSZ Nem 6 fog engem innen kipofozni?
NYANYA Majd megjon a fél tizenegyessel!
TITUSZ Hat... ha agy érzi... akkor tovabb rettegek.

Gubacs tolja be Tatdt, tilzott dvatossdggal. Tata szunydkdlni latszik

GUBACS Hupsz, fék a padléig, megall! Hozzak neki vizet, Nyanya?

NYANYA Nem kell.

GUBACS Titusz mondta mar?

NYANYA Mit?

GUBACS Hit az oreg fazont.

NYANYA Kit?

TITUSZ Azt mondja, meghalt...

NYANYA Micsoda? Kicsoda?!

TITUSZ A fia.

NYANYA (csak dll, bamul Tituszra) Nem! Nem lehet! Hogy halt vol-
na meg? Arrdl tudnék!

i GUBACS De nincs 4m géz, mert...

i NYANYA Mikor?!

{ GUBACS Frankén rendes arc kiilénben.

i NYANYA (lerdzza a vallarél Gubacs kezét) Ez... Ezt maguk, ezt maga

talalta ki!

i TITUSZ Kérdezze meg!

i NYANYA O nem halhatott meg! Ezt nem tehette velem!

{ GUBACS Bement Szilvivel a hazba.

i NYANYA (koveti a tekintetével, amerre Gubacs ujja mutat) A hizba?
i TITUSZ Na, csakhogy felfogta.

i Nyanya a hdzra néz, aztdn a vigyorgé Tituszra, onnan a sajndlkozé
i Gubacsra, onnan megint a hdzra, végill Tituszra

NYANYA Maga tkozott! Maga hidegvérii gyilkos! Maga utolsé gaz-

ember!

: TITUSZ En?
i TATA (felébred, Nyanydra mosolyog) Jani?
i NYANYA (Tituszhoz) Nem ember maga. De verje meg magit az

isten!

! TITUSZ Ja.
{ NYANYA Ne is érezzen mast a pokolban, csak azt a fajdalmat, amit

most nekem okozott.

{ TITUSZ J6.

NYANYA Maganak is tiszta szivbél ezt kivanom, fiatalember!
GUBACS De ha bent van a hazban!

SZILVI (jon ki ell, mogétte az Oreg) Nyanya!

NYANYA (csak bamul az Oregre) Akkor nem a busszal jottél.
OREG Nem Pestrél.

NYANYA Onnan vartalak, fiam.

II.

Kora délutin. Az Oreg zakdjdt, ingét levéve apréfit vig. Nyanya Tatdt
eteti a csirkebecsindlttal. A kapu csukva

NYANYA Na persze nem igy kezd6dott. Amikor ez a szerencsétlen
végiil megengedte, hogy idekéltozzenek. A ,j6 ember”! Pedig de
nagyon tudtam, mi lesz abbél... Hogy az itt lakjon. Aki tonkretet-
te az apjat. Az én flamat!

OREG Hagyjuk ezt.

NYANYA Es hol a hila?

OREG Arra mi sziikség?
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NYANYA Két honapig, ha tartott. ,A driga nagyi, édes papi; tejben-
vajban fiirésztjitk magukat; csak mondjak, mi kell; semmi gond-
juk tobbé az életre...” Hat... de tgy lett! A kigyé. Tiz micsoda év!

TATA Jani!

NYANYA Te egyél, Tata!

OREG Izlik neki a levesed.

NYANYA Szeptemberben lesz tizenegy. Egy buitoruk, egy tanyéruk,
egy rongyuk nem volt mér. Vittek mindent a zaciba. Es a lakisod?
Azt is eladtak a fejed f6liil jelzalogba, azt is eltapsoltik az utolsé fil-
lérig.

OREG Mér nem mindegy?

NYANYA Nem! Hogy lenne mindegy? A tiéd volt! De ez azt se hagy-
ta, hogy bepereljem dket.

OREG J4l tette.

NYANYA Jé1? Jé1?! Janos! Mi van veled?

OREG Elég fatok van. Ha enyhe lesz az 6sz, decemberig taldn be se
kell a gazt gytjtani.

NYANYA Legutébb a beszél6n nem ilyen voltal.

OREG Milyen?

Nyanya megint fiirkészi a fidgt. Csend. Végiil kitor

NYANYA Majd kérdezd csak meg Lilit6] ezt is!

OREG Ha akarja, majd elmondja.

NYANYA Csak szamolj el vele! Mert aki tisztességes, és dolgozik,
annak nem olyan rohadt az élet. Nem ugy. Es aztan kérdezd meg
téle azt is, hogy ezek mit mivelnek itt! Vagy neked mir ez is
mindegy?

OREG Amig nem hallod meg, Gjra és Gijra elmondom: megbékélni :

jottem.

NYANYA De te nem békélhetsz meg! Nem! Nem tudom ezt meg-
hallani! Amig a lanyod bocsanatot nem kér téled. Meg t6lem, és az
apadtdl is. Amig orszag-vilag el6tt be nem vallja, hogy hamisan ta-

i OREG Ki mondja?

i NYANYA Arra se képesek, hogy estére beszedjék a ruhat a kétélrdl.

niskodott ellened, és te artatlanul szenvedtél a bérténben.
OREG Nem szenvedtem artatlanul.
NYANYA Ott is csak védted magad.
OREG Ott embert sltem.

NYANYA Es ha a lanyod nem vall ellened? Akkor nem keriilsz oda!
i Az Oreg Nyanydhoz megy, kezébe fogia az egyik kezét, megeskolja

Es nekem meg az apadnak nem kellett volna szégyentd] lehajtott
fejjel jarni az utcan, tdrve. Ezért talan nem jar nekiink elégtétel?
OREG Ha megkapod, mit érsz vele?
NYANYA Mit?! Sokat! Mindent.
TATA Jani!
NYANYA Te csak egyél, Tata! Aztin majd szunyodkalsz egy kicsit.
OREG Mindig ilyen?

a szégyenbe rokkant bele.

OREG Lili nem valthatja meg, hogy hamisan taniskodott.

NYANYA Mért nem?

OREG Mert akkor 6t csuknik le.

NYANYA Es? Nem érdemli meg?

OREG Nem.

NYANYA Nem?!

OREG Nem szamit. Mar... nem az szimit.

NYANYA Akkor mi szamit?

OREG Te hogy hiszed az Istent, ha nem tudod?

NYANYA Férfi vagy te még, fiam?

OREG Nektek mit tanit a papotok?

NYANYA A szeretetet?! Larifari! Es a becsiileted?!

OREG Nem... azon milik az.

NYANYA Csak tudja a vilag, hogy a feleséged magamagit 6lte meg.
Vagy nem igy volt?

OREG gy volt.

NYANYA Mert otthagyta a szeretGje. Akivel megcsalt téged. Vagy
nem csalt meg? Még a lanyodat is elhagyta.

TATA Lili!

NYANYA Litod? Ha maganil van, mindent ért am. Csak beszélni
nem nagyon tud.

OREG Szeretlek, apa.

Tata rajongva nézi a figt, mosolyog
NYANYA Kurva volt a feleséged, Janos! Es én elére megmondtam

neked, hogy az a fajta. Mér akkor azt mondtam, amikor hazahoz-
tad ide, bemutatni. De te akkor se hallgattil ram.
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OREG Mert nem volt kurva.

NYANYA Szerelmes voltal. Vak.

OREG Sokszor voltam... durva vele.

NYANYA Es? Ez ok arra, hogy egy asszony elhagyja egy masik férfi-
ért... még a sajat lanyat is?!

OREG Tudod. Végiil én nem engedtem, hogy magaval vigye.

NYANYA J6l is tetted! Mit latott volna ott? Bar mindegy. A vér nem
valik vizzé. Pont olyan lett, mint az anyja...

OREG Ezt meg hogy érted?

NYANYA Mit gondolsz, mit keres ez a biin6z6 a hizamban?

OREG Es Géza?

NYANYA Géza!

Az Oreg ezen csak elgondolkodik, aztdn megesévdlja a fejét, a kisbaltdval
j6 nagyot csap a kivetkez§ tuskéra

De én ebbe se szélhattam bele. Egy korézott személy!

OREG Kérbzik?!

NYANYA Nélunk bujkal.

OREG Ezt tényleg nem kéne. Ebb! bajotok lehet.

NYANYA Nekem azt mondjak: ,Nyanya, te fogd be a szad, vagy be-
zarlak Tatdhoz a szobdba! Nyanya, te ne ezzel foglalkozz, hanem
takarits ki, mossal, kapald a kertet, aztin sunnyogjal a kozértbe, és
f6zd meg a vacsorat! Mert mi masért tartanank itt téged, Nyanya?”
Meg apadat, akit zoldségnek meg zombinak hivnak. Szérakoznak
vele, gunyoljak, réhogik.

Az Oreg nagyon abbahagyja a favdgdst

Az én asztalomnal iilnek! Az én f6ztomet eszik. De azt mar nem
engedik meg, ha szeretném se, hogy odaiiljek kozéjiik.

OREG (felhérdiil) Nem?! Ki nem?

NYANYA Elmegy az étvagyuk télem, azt mondjak.

Es ha sz6lni merek, hogy faradt vagyok, fajnak a labaim, a dere-
kam, akkor ,minek élsz te még, Nyanya?”. Nézd meg a kezem!

Al}j bosszut! Ha magadért nem teszed meg, legalibb nekem add
vissza az igazsagomat!

i OREG (elfordul) Majd... beszélek Lilivel.

i NYANYA Zavard el! Mindet! Az utcira veliik!

i OREG Azt... teszem. Azt teszem majd, hogy... a legjobb legyen.
NYANYA Néha egy kicsit jobb, néha még ennél is rosszabb. Es § is :
i TATA Janikam!

i NYANYA Teremts rendet!

NYANYA Kizavarod! Ez az én hizam! Te erds vagy, fiam.

i Nyanya befejezi Tata etetését. Megtorli Tata szdjdt, aztdn a tanyért lete-
i szi a kerti asztalra. Tata egy darabig sévdrogva nézi a tdnyért, aztdn le-

horgasztja a fejét, lassan elbobiskol

OREG De a kislany...?

NYANYA Az is csak anyja lanya.

OREG Nem. Litom én azt.

NYANYA Nincs még tizenhét, és a biinben fetreng!

OREG Es ezt a Tituszt miért kérézik?

NYANYA Gondolod, hogy nekem valaki megmondja? ,Te csak si-
rold ki utdna is a vécét, Nyanya! Es te ne jarj a hazba, Nyanya.
Megszoktad te mar a budit, Nyanya! Nem azért csinaltattuk a fiir-
dészobat, hogy te abba biidésitsél, Nyanya!”

OREG (megint feldithodik) Nem engedik meg neked?

NYANYA Jarjak csak ki télen is! Pedig én is beleadtam a pénzem. Na
és az 11j hit6t kinek a nyugdijabol vettiik?

OREG Ezeket a beszéldnél mért nem mesélted?

NYANYA Volt neked ott elég bajod az enyém nélkiil is. Szegény
fiam.Tizenhét év! Elvették tled is az életet!

OREG (lehiggad) En kaptam helyette mésikat.

NYANYA Megnyomorodtal.

OREG Megvéltoztam.

NYANYA Feleakkora se vagy.

OREG Vigyaznom kell, mit eszem.

NYANYA A levesem se izlett.

OREG Misfél éve ettem ilyen finomat.
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NYANYA Te irtad, hogy nem lehet ltogatni.

OREG Utoljira toltstt kaposztat hoztal, benne fustslt csiilkot...

NYANYA Holnap azt f6z6k neked!

OREG Csak ne tul zsirosan.

NYANYA Hat mér hogy ne zsirosan! Majd én felhizlallak. Igaz,
Tata? Majd mi helyrehozzuk a Janit!

Tata felébred, az Oregre mosolyog
Na jol van, megyiink be. Aludnod kell.
Az Oreg ugrik, dm Nyanya elhdritja

Hagyjad csak. Inkabb nyisd ki a kaput! Lissa mindenki, hogy vég-
re itthon vagy!

Nyanya betolja Tatdt a hdzba. Az Oreg kinyitja a kaput. Elétte kilép az
utcdra, megdll, int

12,
Szilvi és Lili érmek haza
OREG Szervusz, Lili!

Lili gydlélkodve méri végig az Oreget, A gardzshoz tdmasztja a biciklit,
aztin bemegy a hdzba. Az Oreg csak bamul utdna, séhajt

SZILVI Hat... nem borultatok éppen egymads nyakaba...
OREG Hat nem.

SZILVI A fényképemet. Ha hagyom, dsszetépi.

OREG Kar lett volna.

SZILVI Nem mész utana?

OREG 1d6 kell....

SZILVI Hogy megszokja? Hogy mostantdl itt vagy?

Az Oreg leil a kerti asztalhoz. Hosszi csend

Az egész falu rélad vetit 4m!
OREG Vetit?

SZILVI Lehet.

OREG Mért nem jarsz rendesen iskolaba?

SZILVI Nyanya vamzerkodott!

OREG Vamzerkodott?!

SZILVI igy mondjék, nem?

OREG A bérténben. A biin6z8k kozott. Muszaj neked ilyenekkel ba-
ratkoznod?

SZILVI Hagyjal mar!

OREG Bocséss meg.

SZILVI Csak mindeki engem cseszeget.

OREG J6.

SZILVI Nem fognak kirigni, semmibdl nem allok tok egyesre. Ugy-
hogy részemrél dobjuk a témat.

OREG ,Dobjuk.”

SZILVI Kiilonben meg nem mindegy? Ha cséré a csalddod...

LILI (kiront a hdzbél, megdll a veranddn) Es hagyd békén a lanyomat!

OREG Szervusz, Lili!

LILI Nem akarom, hogy itt légy! Nem akarlak tobbé latni!

OREG Beszélgetniink kell, Lili.

LILI Nem. Nem kell. Szilvi, gyere be!

SZILVI Dehogy megyek!

LILI De! Bejéssz!

SZILVI Te mért nem hiszel neki?

LILI Mért?> Mért> Mért?! Mért is nem hiszek én neked?

OREG Tizenhét éve nem tudom kitalalni.

LILI Akkor megmondjam most? Akarod?

NYANYA (kiront a hdzbél) Te takarodjdl innen!

LILI En?! Maga nekem ilyet nem mondhat!

i NYANYA Dehogynem!

: OREG Hé, hé, hé!
i NYANYA (egy kicsit lehiggad) Latod? Taténak aludnia kéne, ez meg

itten uvoltozik.

: OREG Gyere, Lili, sétaljunk egyet!
i LILI Szilvi!
i SZILVI Nem hajthatod el 6t.

¢ Lili keserden felnevet, majd fellski Nyanydt, amikor visszacsértet a
i hdzba

 LILI Menjen az utambél!
i NYANYA Jaj! Latod? Nem keriilne 4m ki! Fellok!

SZILVI Kiralyék haza se akartik anyat engedni. Tudod, ahol takarit.
i NYANYA Es ha eltérik a medencém? Vagy a combcsontom?
{ OREG Nem torott el.

i NYANYA Elkiildsd?

i SZILVI Anyat se kiildheti el senki.

i OREG En csak varok r4, hogy sétaljunk egyet.

Hogy maradjon naluk, amig...
OREG Amig?
SZILVI Szerintiik se lenne szabad a rendérségnek ezt megengedni.
OREG Nem? Mit?
SZILVI Hogy te csak igy idejohetsz.
OREG Pedig... a Kiraly Peti gyerekkori bardtom.
SZILVI Kérsz kolat?
OREG Ittam vizet.
SZILVI En szomjas vagyok.

Szilvi bemegy a hdzba. Az Oreg a hézat figyeli, megint séhajt, aztdn Gis
feldll, folytatja az apréfa vigasdt. Szilvi jon vissza, egy nagy pohdr kéldt
kortyolgat, megdll az Oreg mellett

Ul am az 4gya szélén.
Csend, aztdn

Es frankén meghaltal?
OREG A szivem, tudod...
SZILVI Tokre megéllt, meg minden?
OREG Néhany percre.
SZILVI Ezt a horrort!
OREG Ezt anyimnak ne meséld el!
SZILVI Nem leszek olyan bunké, hogy pont neki!

A kutya ugatni kezd. Két ismeretlen, tagbaszakadt férfi jelenik meg a ka-
pundl, benéznek, elhaladnak. Csak az Oreg ldtja 6ket, Szilvi nem. A ku-
tya elhallgat

OREG No és... ezt a fitit szereted?

SZILVI Gubacsot? (Az Oregre pislant, aztdn a kéldjdra). Nem tudom.
OREG Fiatal vagy, hogy egyiitt élj valakivel.
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OREG Nem Iokott fel.

Nyanya megnézi a fidt, aztdn kissé rezigndltan visszamegy a hdzba
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: SZILVI Itt mindenki mindig sik ideg. Komolyan, nem tudsz kisa-

solni magadnak egy normalis napot.
OREG Koszéném.
SZILVI Mit?
OREG Hogy azt mondtad, nem kiildhet el.
SZILVI T6k normalis arc vagy.
OREG (hdldsan mosolyog) Nem voltam mindig ilyen.
SZILVI Hanem?

Az Oreg otthagyja Szilvi.
Tényleg megolted egy rabtarsadat?
Az Oreg bélint

Nekem elmeséled. Miért?
OREG Osszekaptunk.
SZILVI Min?
OREG O gytilslt engem, én meg 6t.
SZILVI De miért?
OREG Azt hiszem, egy kicsit hasonlitottam a kedvesed baratjara.
SZILVI Tituszra? Te nem félsz téle. Pedig ne tudd meg, ma hajnal-
ban is hogy lecsapott egy Juszufot. Tékre betont fogott t6le!
OREG Es?
SZILVI Littam. Titusz nem pitlak.
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OREG Mert lecsapott egy... kit is?

SZILVI Juszufot. Igaz, nem volt egy kétméteres harcmiivész a térok,
de...

OREG Es mért iitstte le?

SZILVI Tartozott?

OREG Tényleg jobb lenne, ha nem baratkoznal vele.

SZILVI Lehet.

OREG Biztos.

SZILVI Kulonben te is brutalis voltal. Anya mesélte.

OREG Sokat ittam.

SZILVI Mért?

OREG Ugy kénnyebbnek tint.

SZILVI Anyat is megverted?

OREG Lilit?!

SZILVI Azt mondta.

OREG Soha!

SZILVI Csak a feleséged?

OREG (nagyon csendesen) Ot is csak egyszer...

SZILVI Mért ugrott ki a nagymamam az ablakon?

OREG Hagyjuk ezt.

Csend

SZILVI Mért lett 6ngyilkos?
OREG Nem tudom.
SZILVI (bezdrul. Halkan szélal meg) Ez ciki.

Csend

Azért verted meg, mert megcsalt?
OREG Lilit kovetelte.
SZILVI De te nem adtad.
OREG Nem maradt joga a lanyihoz.
SZILVI Es veszekedtetek.

lehet...
SZILVI Ja. Szérakozni.
OREG Igen.
SZILVI De megvaltoztal.
OREG Igen.
SZILVI Viszont nem csoda, hogy anya gyiild], és fél téled.
OREG Nem.
SZILVI Es ezért j6tté]> Hogy lassa? Te mar nem az vagy?
OREG Valahogy... igen.
SZILVI Engem megdumaltil. Segitek neked.

OREG (egészen elérzékenyiil) Akkor... maris minden rendben. (Alig
SZILVI Inkabb nem, j6?

mer rdnézni Szilvire)
SZILVI Menijiink el fagyizni!
OREG Kiralyhoz?
SZILVI Inkabb a presszoba.
OREG Menjiink.
SZILVI Es kézben mesélsz még.
OREG Mit?
SZILVI Mindent.
OREG Inkébb te!
SZILVI Velem aztin semmi nem torténik
OREG Az latszik.
SZILVI Akkor... menjiink?
OREG Csak megmosakszom kicsit.

13.
Az Oreg bemegy a hédzba. Szilvi leiil a kerti asztalhoz, megissza a ma-
radék kéldjdt. Az iménti két nagydarab férfi dll meg ismét a kapu eldtt.
Megszdlitjdk Szilvit. A kutya vadul ugat, aztdn elhallgat

MASIK Mal'haba!

Szilvi csaknem félrenyeli az utolsé kortyot. Odafordul
Lakni itt egy Titusz?

SZILVI Mi?

EGYIK Ismered.
SZILVI Kit?

2009. majus
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EGYIK Titusz. Lenni rézsa tetkéval.
SZILVI Maguk... toréksk?
MASIK En?! Lenni nem térok. © meg nem lenni perzsa.

A gengszterek dsszershognek

Es te hogy vagy?

SZILVI J6l. Es te?

EGYIK Nekiink kell keressiik rézsis kocsogot templomtél utca
balra...

SZILVI Mért keresitek?

MASIK Kell kicsit beszélni vele...

EGYIK Hivjad ki, j6?

SZILVI De nem ismerem!

EGYIK Jajaj! Az lenni baj. Hol lenni?

SZILVI Még a nevét se hallottam soha.

EGYIK Kar. Azért hivjad csak ki, nem akarni mi bemenni.

SZILVI De mondom, hogy rossz cimet kaptatok.

MASIK Templom utan széles utca jobbra. Szomszédok mondani, itt
nilad kérdezziik a rdzsas kocsog.

SZILVI Varjatok mar! Akkor most a templomté] jobbra vagy balra?

A két férfi egyszerre

EGYIK Jobbra!
MASIK Balra!

Egymdsra néznek

i EGYIK Balra?!

i MASIK Jobbra!

i EGYIK De mi balra jonni!

i MASIK Azért lenni itt!

i SZILVI De ez itt a Kossuth utca. Jobbra meg van a Széchenyi. Erti-
OREG Azt hittem, kemény férfi vagyok. Nagyfitn. Akit... akivel nem i

tek?

PA ke Serfi csendesen szitkozddik egymdssal ukrdnul, végil az egyik jol
: hdtba vigja a mdsikat, aztdn kapcsol, visszafordul Szilvihez

| EGYIK Baratom lenni idiot. Mi itt se lenni.
SZILVI Nincs mit.

LA gengszterek elmennek, dm a kovetkezd pillanatban az elsé még vissza-
i jon

EGYIK Gyévuska! Nem érsz ra ma?

A gengszter kacsint, amikor eltinik, Szilvirdl leolvad a mosoly, a székre
rogy.

A francba!

A kapuban Géza jelenik meg, a gengszterek utdn bamul, aztdn besunyit
az udvarba. Hogy csak Szilvi hdtdt ldtja, megnyugszik. Bejon, a kaput
nyitva hagyja, megdll, a borondck ndla vannak. Még egy teli nejlon-
szatyrot cipel

GEZA Ezek meg?

SZILVI (megfordul) Hat te?

GEZA Ki volt ez a két ijesztd alak?

SZILVI Honnan tudjam? Egy... cimet keresnek.
GEZA Cimet?

SZILVI A Széchenyi utcat.

GEZA Hiszen az az ellenkezé irdnyban van!
SZILVI Pont azt mutattam meg nekik.

Géza a gardzshoz megy, leteszi a bérondoket, a nejlonszatyor a kezében
marad

GEZA Pszt! PSZT!
Szilvi értetleniil bamul Gézdra

Az a gengszter?
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SZILVI Bement a virosba.

GEZA (megnyugszik) Es 62 Megjott mar?

SZILVI Ki?

GEZA Jaj, hat ki! Vagy te még... nem is tudod?

SZILVI Mit?

GEZA Jéanos! A nagyapad. Kiengedték a bortonbél!

SZILVI Mar itthon van.

GEZA (6rommel, hangosan) Es ezt csak most mondod® Hol van?

SZILVI Mosakszik.

GEZA Mosakszik?! Hit persze! Bemegyek hozza! (Megdll a torndc-
ndl, visszafordul Szilvihez. Megint suttog) Hallod? Es mi volt?

SZILVI Hogy érted azt, hogy mi volt?

GEZA Hat... amikor beallitott. Anyad mar talalkozott vele?

SZILVI Igen.

GEZA fs?

SZILVI Es mire vagy kivincsi?

Az Oreg jon ki a hdzbdl, az ingét gombolgatva. Nyanya maégotte.
Gézdban felbuzog az 6rém. Megolelné az Oreget, dm a nejlonszatyor az
ltjdban van. Ezért leteszi, és mdsodszor is prébdlkozik

GEZA Janos batyam!

OREG Szevasz.

GEZA Az isten hozott végre!

NYANYA Na...

GEZA Hadd nézzelek! J¢l lefogytil. Te! Viszont semmit se reged-
tél!

OREG Azt mondod?

GEZA Te! Amikor anyad wjsagolta, hogy ma jossz, hit én majd ki-
ugrottam a brémbdl! Janos! Hadd oleljelek meg még egyszer!

NYANYA Jézus...!

Nyanya visszamegy a hdzba. Géza mdsodszor is megoleli az Oreget, nem
: OREG Rég nem ittam.

ereszti. Minden dtmenet nélkiil pityeregni kezd
GEZA Te! Te!l Te vadember! De j6, hogy itt vagy!
Az Oreg és Szilvi Géza folott osszenézek
Ugy vértalak én téged, akar a messiast!
OREG J¢, jo, jo!
GEZA Nagyon kellesz te nekem ide, te... te emberevé, te!
Az Oreg sehogy se tudja lefejteni magirol Gézit

SZILVI Apa, hagyd mar!

Az Oreg fordul, kimennek Szilvivel a kapun. Géza kidlt utdnuk, a mon-
dat végére elhal a hangja

GEZA De csak vanilia, csoki meg rumos meggy van 4m, és...

Géza néz utdnuk, aztdn tekintete Giztten korbejdr, végiil megallapodik a
két bérondon, a Trabantndl. Odamegy, felemeli a borondoket, aztin csak
dll. Leteszi a borondGket. Megint felemeli, és beljebb viszi a gardzsha.
Visszatér, toporog. Elindul be a hizba, féliton megdll. Fordul a budi felé,
dm mielGtt bemenne, ott is megdll. Dithrohamot kap

Azt a biidés életit neki!

Géza belerig a budiajtéba. Az Oreg torpan meg a kapuban, kivdncsian
nézi, Géza mit csindl

A rohadt...! Biidos

Az Oreg bejon, az egyik kerti széken lév6 zakdjdhoz igyekszik. Géza ész-
reveszi, megijed

OREG Csak a pénztircam...

Az Oreg kiveszi a pénztdrcdjat a zakdzsebbdl, indul vissza. Gézdra mo-
solyog

Majd este dumalunk.
GEZA AKkor... j6...Varjal mar! Hiszen hoztam neked sort!

Géza az udvaron felejtett nejlonszatyorhoz siet, a kerti asztalhoz hozza,
kivesz beldle két viveget

Direkt Kbanyai. Azt szeretted, nem?

GEZA Ja! Ott... ugye, nem nagyon adtak.

OREG Nem nagyon szoktak.

GEZA J6 hideg am! A hiit6bsl kértem. Mert a Kajiknak meg disz-
kontjuk lett. Emlékszel a Kis Kajara?

OREG A Bandira?
i GEZA Az se ad sose szamlat.

OREG Es?

GEZA Es? Az is aztan amilyen nyiiziige volt még tiz éve, most olyan
erds, potrohos ember lett. Ja. Mint én. Mi? A korral jar. De te hany
kilot adtal le? Tizenotot? Huszat?

i OREG Nem nagyon mérem.
i GEZA Mert gyurtil bent, igaz?

GEZA Mi> Hagyjam? J6. Persze, hagyom. Bocsénat! (Elereszti az '

sz6lsz a nagyapadhoz, Szilvikém? Micsoda ember! Tet6td] talpig... :
i GEZA Viszont hitelt se ad a mocsok.

dsgerinces! Harminc éve a haverom. Igazat mondok, Janoskam?
SZILVI Megyiink akkor?
OREG Mehetiink.

Az Oreg Gézdra mosolyog, aztdn indulnak ki, Géza butdn néz utdnuk

GEZA Hat varjatok mar! Hova mentek?

SZILVI A presszdba.

GEZA Nézd csak, hiszen onnan jovok!

OREG Nem ballagsz vissza veliink?

GEZA Menjek?

SZILVI Apa nem ehet fagyit.

GEZA Kell a fenének a fagyi. Férfiember konyakozik.

SZILVI Es a cukroddal mi lesz?

GEZA A cukrommal? Atté] még elkisérhetlek.

SZILVI Csak most jottél.

GEZA Most? Igaz. Ja! Ertem én, kislinyom! Réaériink. Menjetek
csak! Addig én... Addig én...

OREG Akkor szevasz.

GEZA Szevasz. Majd talalkozunk.

OREG Igen.

GEZA Hallod? Tényleg nagyon oriilok 4m.

SZILVI (mdr a kapuban} Gyere mar, nagyapal
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OREG Mindhalélig.

Oreget. Hatralép, onnan nézi, oromkonnyeit torolgetve) Hat mit GEZA Hiszat biztos.

OREG Lehet.

i OREG Ki?

GEZA Hat a Kajak! Azért lett ilyen. Erted. Senkinek se ad.

OREG Hét... ha nem ad...

GEZA Akkor mocsok. Attél ilyen.

OREG Mert mocsok.

GEZA Semmit nem véltoztal! Te! Guritsunk le egyet gyorsan! Na?
Az 6romre! (Vilaszra se vdrva az egyik tiveggel mdris bontja a mdsikat)

OREG Vir Szilvi.

GEZA Mondom, gyorsan benyeljiik!

OREG Majd este.

GEZA (bdnatosan leteszi az iivegeket az asztalra, nézi Gket) Hat ezt az
egyet mar kinyitottam.

OREG Az egészségedre!

Géza képe egy kicsit felderiil, felkapja az iiveget, iszik, aztdn séhajt

GEZA A megérkezésedre!

OREG Széval cukros lettél.

GEZA Le van szarva. Déglenék meg tigyis! (Mdsodszorra lehajtja a
sdrt, aztdn keseriien csapja le az asztalra az iires iiveget)

OREG Néha az eszembe jutottal...

GEZA Az eszedbe? Mi? Te! Jani! Te nehogy azt hidd, hogy én nem
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akartam bemenni hozzid! Néha nagyon is akartam. De figyelj
mar! Ezek nem hagytik.

OREG Ertem. Ezek. (Ujra menne)

GEZA Fs ne gondold 4m rélam, hogy én igazabél elhittem! Nem
vagy te olyan. Mondtam is Lilinek régton, hogy az nem lehet, hogy
te olyan vagy. A kocsmaban barkit lecsapsz, ha anyaznak, de mas-
képp te nem olyan vagy.

OREG (megint visszafordul) Es Lili erre mit mondott akkor?

GEZA Akkor régtén?

OREG Akkor rogton.

GEZA Hogy 8 azt tudja.

OREG Mit?

GEZA Hogy ott jartal aznap.

OREG Ez igaz. Es?

GEZA Es eldre bejelentetted reggel, miel6tt stmentél volna Evahoz...

OREG Mit?

GEZA Nehogy mar rim legyél diihs!

OREG Hogy megdlom? Azt jelentettem be Lilinek?

GEZA Ha nem hagy titeket békén. Ha a torvénnyel akarja elvetetni
téled a lanyod. Vagy nem mondtad?

OREG Mérges voltam.

GEZA Hit ez az! Pont ezt hajtogattam én is Lilinek. Meg hogy te jét
akartal. Végiil is. Nahat, pont Lilinek akartal jot. Vagy nem?

OREG De.

GEZA Te csak nyugalomban akartad 6t felnevelni. Hat littam én, mi
zajlik mindig nalatok. Elvégre majdnem szomszédok voltunk. Az
a sok ivoltozés. Ajtocsapkodas. Meg minden. Az egész fiigg6fo-
lyosé ott r6hogott rajtatok.

OREG Rohogstt, mi?

GEZA En nem! Hét én voltam az, aki mondtam szegény anyamnak,
figyelj, mutter, legalabb addig hadd hivjam at Lilit...

OREG Anyaddal mi van?

Csend
Figyelj, igyal mar egy sért! Estére még hozok.
Az Oreg csak a fejét csévdlja
(kinyitja a mdsik iiveget, iszik) Es rélam anyad mit mondott?

mat?
GEZA Milyen lakisodat?
OREG Az én nevemen volt. Hogy tudtatok eladni?
GEZA Dehogy adtuk el!
OREG Akkor mi van vele?
GEZA Hat... ott van az.
OREG Csak?

Géza megtirli a homlokdt

Ne izzadj mar! Nem haragszom.

GEZA Nem?

OREG De mért kellett eladni?

GEZA Hat beszalltam egy miihelybe, na! Egy ilyen j6 bardtomhoz.
Azt mit csinalt velem? Tonkrement. Ennyi. Se mihely, se munka,
se lakds, se pénz. De nézz csak koriil! Az a barom, aki még dolgo-
zik.

OREG Ez a baj? Lilivel?

GEZA Lilivel? Semmi baj! Ki mondta, hogy baj van?

OREG Megyek. (Hatdrozottan indul megint a kapu felé)

GEZA Hallod? Estére hany sért hozzak?

OREG Majd én veszek.

GEZA Na, ne méar! Majd pont te!?

OREG Miért ne?

GEZA Hogy nézne az ki?

OREG Van pénzem.

GEZA Adtak?

OREG Adtak.

GEZA Hallod? Es milyen volt? Nagyon szar volt, mi? Pline, ha nem
is bantottad Evat. De ha bantottad volna, azt hiszed, azt nem érte-
ném meg? Te legalibb nem hagytad magad. Janos! Mert mi van
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akkor? Leszarnak. Jani ba’l Egy gyenge takony... Jobb megélni! Azt
kész! Latod? Te leiilted, azt most szabad vagy. Nem rshognek ki.
Félnek téled.

OREG Es az jobb?

GEZA Kurva az élet!

Az Oreg megsajndlja Gézat, odalép hozzd, meglapogatja a vdlldt
OREG Sohase j6. Sehogy se jobb. Csak néha legbeliil.

GEZA Mi? A lelkedben?

OREG Valahol ot.

Rdmosolyodik Gézdra, azidn kimegy. Géza a soréért nyul, iszik. Leiil.
Arcit a tenyrébe temeti, felnyog

14.
GEZA Szilvi! Szilvikém! Dragasagom!

LILI (kijon a hdzbol. Megnézi magdnak Gézdt. Lejon a torndordl)
Te szemét.

Géza felnéz Lilire, aztdn elsunyitja a tekintetét

Sorrel kindlod? Mosolyogsz ra? Megoleled?
GEZA Te hozzam nem beszélsz.

i LILI Ugy fogadod, mint egy amerikai nagybacsit?
i GEZA Nekem Jani az is! Kedves rokon. Ked-ves!

LILI Kedves?!

i GEZA Nagyon is j6, hogy hazajétt.

i LILI Tévedsz. Nem jbtt haza.

i GEZA Végre lesz valakivel két emberi szét valtani.

GEZA A, seperc alatt megette a rak. Azéta... azéta kap defektet ko- :
rillottem minden. Puff, ssssz, azt kész... Nem indul tjra a motor se.

i Géza farkasszemet néz Lilivel, aztdn akkurdtusan sort iszik

LILI Akkor mész el innen vele egyiitt.

Hol voltal?

: GEZA Mikor?

i LILI Hové sunnyogtal, miutn Titusz kidobott?
i GEZA Kbz6d?

i LILI Maris részeg vagy.

i GEZA Intézkedtem, ugy vigyazz!

OREG Rolad? (Szeliden érdeklédve) Tényleg eltapsoltatok a lakaso-

LILI Hat persze. Megint a presszéban konyakoztal.

i GEZA Még ma elviszik innen a kanod.

i LILI Elviszik, mi?

i GEZA Vinnyoghatsz! Ha kivinés leszel. Erted?

i LILI Te szerencsétlen.

i GEZA Mert én nem nytlok tsbbé hozzad.

i LILI Te? Hozzam?

GEZA Kurva vagy! Kurva! De ma elrendeztem a ,boldogsagodat”.
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i LILI (leiil Gézdval szemben, megetden lemosolyogja) Te tényleg ennyi-

re hiilye vagy.

GEZA Majd meglatjuk, ki a hiilye.

LILI Hanyszor jelentetted maér fel a rendérségen? Otszér? Tizszer?

GEZA Majd meglatjuk.

LILI Es mit érsz el vele? Nekem kell mindig kénysrognom, hogy
Titusz agyon ne verjen.

GEZA En t6bbé nem engedem be ide.

LILI A zsaruk nélkiiled is tudjak, hogy itt van. Jobban tudjak, mint
te. Mikor veszed tudomasul?

GEZA Majd meglatjuk.

LILI Nem is érdekel. (Feldll, otthagyja Gézdt)

GEZA De Pesten is voltam 4m!

LILI Te? Mikor?

GEZA Kommandésok jénnek ra.

LILI Meg se fordultal volna ennyi idé alatt.

GEZA Es ha tegnap voltam? Egy ezredessel beszéltem! Nehogy azt
hidd, hogy nem! Hozz4 iranyitottak. Es az az ezredes mar egy
szervezett blinzési am.

LILI (hosszan fiirkészi Gézdt) Mirdl beszélsz?

GEZA Azok aztan nem Titusz haverjai.

LILI Es hogy hivjék azt az ezredest?

GEZA Majd neked mondom meg.

LILI Majd veled allnak ott széba...
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GEZA Nyugodt vagyok. Almaban térnek majd ra. Orditani se lesz
ideje. Ugyhogy vigyazz, nehogy véletleniil éppen mellette fekiid;...!

LILI Ezt valami filmben lattad.

GEZA Ha megmoccan, lelévik. Mi pedig talin még jutalmat is ka-
punk. Nem mi. En.

LILI Helyes. Vegyél rajta egy masik Trabantot.

GEZA Kettét.

LILI Es ha szélok Titusznak?

GEZA Akkor... téged is feljelentelek.

LILI Fel?

GEZA Fel.

Egymdsra mosolyognak

LILI (megy vissza a hdzba, a veranddndl visszafordul) fis minek jottél
vissza? Nem szégyelled magad?

GEZA Te...! Neked! Neked kéne szégyellni magad!

LILI En szégyellem is. Hogy egy ilyennel éltem egyiitt.

GEZA Milyennel? Egy olyannal, aki szeretett téged? Ez az én nagy
bliném? Hogy tizenhét éve tir6m?

LILI Mit tdrsz?

GEZA Xi allt melletted? Ki adott enni, meg pénzt ruhdra® Ki védett
meg, amikor az egész vildg egy kis mocsoknak tartott, amiért le-
csukattad a sajat apadat? Szegény anyam meg én!

LILI (csendesen) Lehet.

GEZA Es ki konyorgott neked térden éllva, hogy semmi baj, mert

szeretlek? Hidba van még az kordn, csak sziild meg a gyereket, :
mert én elveszlek feleségiil. Téged, akit még a kozértben is lekop- :

tek akkor. Anyam meg én.
LILI Bar ne sziiltem volna meg.
GEZA Szilvit? Hogy mondhatsz ilyet?!
LILI Mit tudsz te?!

GEZA Mit? Mit tudok? Semmit! Hogy szerettelek! Hogy még csak
meg se csaltalak sose! En nem! Hogy hagytam, hogy azzal a zug-
tigyvéddel elkotyavetyéld a lakdsunkat! Milyen életem van itt ne- :

kem?
LILI Mért jottél ide?
GEZA Es akkor igy dobatsz ki> Engem? A striciddel?
Csend. Lili lassan visszakeriilt az asztalhoz Géza elé

LILI Mért hagyod, hogy igy legyen?

GEZA Tehetnék mast? Amikor hetente legalabb kétszer éjfélkor hoz
haza? Vagy hajnalra? Es amikor ,kiosonsz” hozzad? Amikor azt hi- :
szed, hogy mar alszom? Aztin az egész haz zeng, ahogy keféltek? :

LILI Akkor meg ne tégy uigy, mint aki alszik!

GEZA Ne tegyek? Hanem mit tegyek?

LILI Mér nem szeretlek.

GEZA Anyad lanya vagy.

LILI Mit mondtal?

GEZA Az is csak egy ordas volt!

LILI Te! Ha ezt...

GEZA Hagott az mindenkivel reggel, délben, este. Téged meg addig
atvitt valamelyik szomszédba.

LILI Ez nem igaz!

GEZA Szegény Janos meg kora hajnaltél késé estig kereste a pénzt
ratok.

LILI Elitta. Abbdl éltiink, amit Nyanya hozott!

GEZA En is mit csinalok miattad? Iszok!

LILI J6t tesz az neked.

GEZA Es?

LILI Es ne merd tsbbé a szadra venni az anyamat.

GEZA Még a ballagisodra se ment el! Utina nem mi hivtunk meg
ebédre titeket? Mintha csaladtagok lennétek. Te apad kezét fogtad,
és Ugy néztél r4, mint egy istenre. Es zokogni kezdtél, meg visi-
tozni, hogy neked t6bbé nem az anyad az Eva. Mar ezt is elfelej-
tetted?

LILI Igen.

GEZA Es azt, hogy apad attél kezdve egyszer se ment kocsmaba? Es
jo volt végre ratok nézni.

LILI Gondolod?

GEZA Es ezt az embert arultad el, Lili.

LILI Te is gyilkosnak tartottad.

GEZA Mert... szerettelek.
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LILI Mert nem akadt nd, aki széba allt veled.
GEZA Azt mondod?
Lili megint otthagynd Gézdt

Te sose szerettél engem, Lili.

LILI (megdll, félig visszafordul) Nem tudom.

GEZA Talédn csak aznap. Amikor bevitték a renddrségre Janost,
Moziba vittelek. Utdna a presszéba a kériton. Es aztan felmen-
tiink hozzad. Bujtal, konyorogtél, hogy én sose hagyjalak el, vi-
gyazzak rad, mert én maradtam neked egyes-egyediil. Erre se em-
1ékszel mar, igaz?

LILI Nem.

GEZA Es nem én akartam, hogy akkor rogton meglegyen. Te akar-
tad. Es én persze, hogy... Hiszen olyan szép voltal! Annyira szép!

LILI Te pedig hiilye. Es az is maradsz.

Lili fordul, megy, Géza megint utdna szél

GEZA Szilvirél anyagilag majd gondoskodom.
LILI (unottan) Te? Azt csinalsz, amit csak akarsz.

Géza rekedten felrohog. Egy auté dll meg a hdz eléts

GEZA Azt? Barcsak azt! Mert akkor tudod, mit csinalnék?
LILI Mit, Gézuka?

GEZA Amit megérdemelnél te is!

Lili elobb dmul egy kicsit, aztdn hisztérikusan vihogni kezd. Kozben

Titusz és Gubacs sietnek be a kapun. Gubacs meglitja Gézat.
A kutya elészor viddman csahol, aztdn vadul ugat, utdna nyiiszit, végiil

elhallgat

| GUBACS Géza bl
i GEZA Mi van?

Titusz hideg dithvel Gézdra tdmad. Ledonti a kerti székrél, aztin hasba
i rigja. Géza iivilt, aztdn 6sszegombolyodve levegG utdn kapkod. Kozben

TITUSZ Te!
Lili nem mozdul a helyérél

Kirigom az agyadat!

Megint beleriig Gézaba. Gubacs fogja le Tituszt, és rangatja el Géza melldl

: GUBACS Maradjal mér!
i TITUSZ Hagyjél! Te szemét!
GUBACS Lili, szlj mér ra te is!

TITUSZ Megollek! (Kiszabaditja magdt Gubacs olelésesébdl, harmad-
szor is belerig a nydszorgé Gézdba)

GUBACS Nyugodjal, testvér!

TITUSZ Mit képzelsz, kovér kocsog?!

GUBACS Nem kell ez! Hallod?

Titusz elékapja a gdzpisztolydt, csére tolti, aztdn a bal kezével Géza ha-
Jaba markol, térdelG helyzetbe kényszeriti, Géza szdjiba nyomja a fegy-
ver csovét. Lili még mindig nem mozdul

TITUSZ Ezt szopd le!

Csend. Titusz zihdl, Géza djuldssal kiizd. Gubacs szinte suttog

GUBACS Titusz! Testvér! Nehogy lel6dd! Hallod?> Ne csinald!

Titusz hanyatt l6ki Gézat, elfordul tle, aztdn Gubacs kezébe nyomja a
pisztolyt.

TITUSZ Tedd el inkabb, kiilonben tényleg lelévom.
GUBACS OKké, testvér!
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Gubacs biztositia a fegyvert, aztdn az 6vébe dugja. Titusz csak most ldt-
Ja meg igazdn Lilit

TITUSZ Megmondtam, hogy agyonverem, nem? Ha szérakozik.
Pont ma! A kurva anyjéért szemétkedik velem a férjed?
GEZA (Megprébdl feltdpdszkodni) Ez... ezt...!

Titusz ismét dithrohamot kap. Megragadja az egyik sorosiveget, Gézdra
tamad. Gubacs dll Géza és Titusz kozé, megragadja Titusz karjat

GUBACS Ne!

GEZA Ezt... ezt most...!

TITUSZ Allj csak fel, kécsog!

GEZA Most! Most én...

TITUSZ Most te? Mit most te? Mit?!
GUBACS Majd én elintézem.

Gubacs eltolja Tituszt, aztdn Gézdhoz fordul, 6t szoritja magdhoz, a
meggornyedt Gézdt vezetni kezdi a budi felé

GEZA Hagyjall
GUBACS Jsjjon!
GEZA Enged;!
GUBACS Jobb ott.

Gubacs kényszeriti Gézdt a budihoz, ott beloki, és ricsapja az ajtdt.
A hidtdt az ajténak tdmasztva fordul vissza

Igy lesz ez franks, testvér. Oké?
TITUSZ (nézi Gubacsot, megnyugszik) Oké, Gubacs.

tétova lépést tesz, azidn vissza Gubacshoz

Hallod?
GUBACS Most nem, Géza ba’.
GEZA Akkor is engedj ki!

GUBACS Majd. (Lilire vigyorog) A fél varos 6t keresi. A f6nok levet-

te a kezét réla.
LILI Tituszrél?

ma rosszkor tetszett 6t feljelenteni.
LILI Kij6n ide a rendérség?
GUBACS Ja. Ok is frankén felszivtak magukat. A Juszuf miatt.
LILI Ki miatt?

GUBACS Nem érdekes. De Juszuf miatt szolt a hadnagy. Hogy ab-
ban mér nem tudja megvédeni. Hit nehogy mar egy Juszuf miatt :
i GUBACS Mért? Na, ne mér!

hiizzon a testvérem sittre!

Lili elfordul, az asztalig jut, ott hosszan néz maga elé, aztdn lassan be-

megy a hdzba

GEZA Gubacs! Engedi kil

GUBACS Maskor is itt klubozik, Géza ba’. (Eldveszi a gdzpisz-
tolyt, megvizsgdlja, kicsit dédelgeti) Kiilonben én megértem am
magat.

GEZA Egy szét se szolt. A Lili. Csak nézte!

GUBACS Tudja, hogy van...

GEZA Biztos, hogy eltorte egy borddmat! Hallod? Latleletet vetetek!

GUBACS Minek? Elhtz mindjart.

GEZA EI?

GUBACS Mondom. Barmelyik percben itt lehetnek érte a torokok is.

GEZA A torokok?

GUBACS Nem is a polgarérség...

GEZA Milyen torokok?

Csend

Es hova megy?
GUBACS Titusz?
GEZA Persze, igyse mondod meg.
GUBACS Frankén nem is tudom.
GEZA De ide nem johet t5bbé vissza! Ezt mondd csak meg nekil
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GUBACS Szerintem nem is akar. Szegény.

GEZA Ot sajnalod?

GUBACS Mondom, a Juszufok baszom be vannak ra ragva.
GEZA Kik azok a Juszufok?

GUBACS Jobb, ha nem tudja.

Csend

GEZA Rendes gyerek lennél te, Gubacs.
GUBACS En? Ja. Csak?

GEZA Szilvikét is rangatod magaddal a bajba.
GUBACS Bajba? Nincs énvelem semmi.
GEZA Autétolvaj vagy.

GUBACS En? Na ne!

GEZA Nincs egy rendes munkahelyed.
GUBACS Magianak sincs.

GEZA Az mas! En btvenéves leszek.
GUBACS Egyszer én is.

Titusz jon ki a hdzbdl, a vdlldn egy jékora, témott sporttdska. Int
Gubacsnak, aki elindul felé. Titusz a zsebébdl egy csomé gyiirstt papir-
pénzt vesz el6, Gubacsnak adja

TITUSZ Vegyél rajta kajat a kutydmnak.

GUBACS Ennyibdl?

TITUSZ Es mindennap délutin felhivsz, mi van vele.
GUBACS Lilivel?

TITUSZ A kutyammal!

GUBACS Megdumaltuk.

i TITUSZ Majd érte jovok. (Indul kifelé)
i GUBACS Hallod, testvér?! A pisztolyod.
Titusz végigméri Lilit, aztdn bemegy a hdzba. Lili utdna fordul, néhdny :

TITUSZ Szerzek maésikat.

i GUBACS (fanyar vigyorral) Ja! Egy Kalasnyikovot, mi?

i TITUSZ Minimum. Vigy4zz magadra!

GEZA (elveszett hangon, mikozben megprébdl kijonni) Engedj kil

i Titusz int, a kutydhoz megy, a kutya szitkol. Titusz kimegy a kapun,
: nyitva hagyja. Kisvdrtatva hallatszik, ahogy elhajt a kocsival

GUBACS Géza ba’! Mar kijshet.

Géza kinyitja a budiajtét, aztdn mégse jon ki, ilve marad. Gubacs leve-
GUBACS Ja, most musz4j }épni. Hat ezért sikideg. Széval, Géza ba’, :

szi a poldjat, megtorolkozik benne, aztdn egy kicsit gyonyorkodik a kar-

i jan lévs tetovdldsban. Ledobja az ingét az egyik székre. Eldveszi a zsebé-
bél a Titusztdl kapott pénzt, leil az asztalhoz, Gézdnak hdttal szdmol-
: ja. Magdban

Ez legaldbb negyven rugé...! Kutyakajara?
GEZA Azt a kutyat... azt meg... agyonverem!

16.

Nyanya jon ki a hdzbdl, Tatdt tolja ki az udvarra

GUBACS Csékolom, Nyanya. Szundikaltunk?

NYANYA (otthagyja Tatdt, a kapuhoz megy, becsapja, elégedetien)
Megmondtam, hogy elkotrédik innen, ha a fiamat meglatja. Nem
megmondtam?

GUBACS Hoét berinyalt téle, ja. Hazott ezerrel.

NYANYA Es te mikor pakolsz 6ssze?

GUBACS En? Mért pakolnék 8ssze?

NYANYA Nem éred meg az estét te se.

GUBACS Az estét se?

Nyanya csak legyint Gubacsra, Tatdhoz megy, megigazitja, aztdn be-
megy a hdzba

Géza ba'l Mért utdl ez engem?

GEZA A vénasszony? Az mindenkit utal.

GUBACS Ja. De azért Jani ba’-t nem.

GEZA A fiat nem? Mi? Egy francot! Tonkreteszi ez mindenkinek az
életét. Mit gondolsz, mért veszekedtek Janosék is mindig? Ez uga-
tott az 6 életiikbe is bele! Attél lett az Eva is kurva. Nana! A felesé-
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gem is. Csak az a kiilonbség kéztiink, hogy én még nem éltem
meg Lilit. Pedig nem 6t kéne.
GUBACS Hanem a vén dogét, mi?
GEZA Ide kéne beleltkni. A budiba! Hogy a sajét szaraba fulladna bele.
GUBACS Ejha, Géza b&'! Ugyis megmurdel. Egy-két év, nem?
GEZA Ez? Tulél mindenkit.

Tata élénken figyelte a beszélgetést, most viratlanul vihogni kezd.
Gubacs nézi, vele nevet

GUBACS Hallja, Géza ba’? Ez tetszik neki!

Tata éppen olyan vdratlanul abbahagyja a vihogdst, most merén fiirkészi
Gubacsot, aki ettd] zavarba jon

Na! Mi van, Tata? Most mit bimul, mint egy kisértetet? (Nem dllja
a Tata tekintetét, feldll, benéz Gézdhoz, onnan tovdbbsétdl a gardzsig,
megnézi a Trabantot is) Szilvi mit mondott, Géza ba’, mikor ér
haza?

GEZA Fagyizni ment Janossal.

GUBACS Az kiraly. (Belenéz a motorhdzba. Fiirkészi a motort) Géza
ba’! Mi lenne, ha beinditanim?

GEZA A Trabantot?

GUBACS Ja! Mert akkor kélesénkérném ma estére. Tudja, megigér-
tem Szilvinek, hogy elviszem a kevei diszkéba.

GEZA Diszkéba?

GUBACS Péntek van!

GEZA Hit akkor... vidd csak!

GUBACS Széval megprébélhatom? Nem mondom, hogy frankén :

kiralyi limuzin a verda, de biciklivel mégis cikibb.
GEZA Csak tedd be a gyertyat. Nincs semmi baja.
GUBACS Nincs, mi? Tudtam! (Nevet)

17.

lonszatyor. Az Oreg felszabadult, viddm

GUBACS Hi, bébi! Géza ba’! Hol vannak az 1j gyertyak?
GEZA A fels6 polcon, balra.

Jdt, aztdn Gubacshoz fordul

SZILVI Figyelj, Gubacs!
GUBACS Virjil mar!

Az Oreg gyengéden megcirégatja Tata vdlldt, aki rajongva néz fel rd.
Szilvi az apjat bamulja

OREG ]ol vagy?

TATA Jani!

OREG Mindjart lemegyiink a patakhoz. Vagy menjiink a banyaté-
hoz? Szilvi! Nem tudod, a pecabot megvan még?

SZILVI Pecabot?

GEZA Az mar rég nincsen.

OREG (most veszi észre Gézdt a budiban) Te mit csinalsz ott, Géza?

GEZA Itt tartottuk a garazsban. Tatanak mar nem volt hozza kedve,
nekem meg... ,Vegyél magadnak, ha pecizni akarsz!” Erted...
Szerintem anyad kidobta.

SZILVI Biidés van, apa!

GEZA Es?

OREG (kissé megemeli a nejlonszatyrot) Vettem neked még sort, Gézal

GEZA Koszénom, Janikam.

OREG Beteszem a hiitébe.

Az Oreg bemegy a hdzba. Gubacs keriil el6 a gardzsbdl a gyertydkkal.
Mindjdrt buzgdn nekildtna betenni Gket

SZILVI (suttogva Gubacsnak) Ketten keresték Tituszt.
GUBACS Mit mondasz?

2009. majus

SZILVI Két arc. Kiilfoldiek.

GUBACS Juszufok?

SZILVI (a fejét rdzza) De baromi ijesztéek voltak.

GUBACS Nincs gaz, bébi. Osszepakolt és elhuizott.

SZILVI Akkor j6.

GUBACS (elvigyorodik, hangosan) Ma megint belehasitunk az éjsza-
kaba! Csak mi ketten! Oké, bébi? Vegyek spanglit?

SZILVI Spanglit?

GUBACS Nem is kutyakajat!

GEZA (kinyitja a budiajtét) Csak semmi drog!

SZILVI Csukd be azt az ajtét, vagy gyere ki!

Lili rohan ki a hdzbdl hisztérikusan, mogéite Nyanya jeges nyugalomban

LILI Elég! Elég!

NYANYA Mért nem mentél vele? Mert nem vitt magaval. Hallottam
am, ahogy kényorégsz neki.

LILI Hogy mer maga hozzaérni a ruhdimhoz?!

NYANYA Pakolsz 6ssze. Most rogtén.

OREG (kisiet, a ndk kozé dll) Kezditek megint?

NYANYA A linyod elksltozik.

LILI A fehérnemtimbe markol azzal a mocskos kezével?!

OREG Lili!

NYANYA Mocskos? Az én kezem mocskos?!

OREG Te is nyughass!

NYANYA Te vagy mocskos, te szuka!

SZILVI Nyanya!

NYANYA Fiam! Zavard el Sket! Az egész bagizst!

LILI Gonosz vénasszony. Engedjen!

Lili bemegy a hdzba. Nyanya a kiiszobig koveti

{ NYANYA Aztan latni akarom 4m, miket pakoltal a bérondjeidbe!

Akkor majd az is elvalik, kettdnk kéziil ki a tolvaj.

i LILI (bentrdl iivélt) Nem megyek el!
i NYANYA Dehogynem.

Szilvi és az Oreg jonnek meg kézen fogva. Az Oreg becsukja a kaput, az-
tdn az apjdhoz megy, Szilvi Gubacs felé indul. Az Oreg kezében is nej-
i GUBACS Ilyet...!

i SZILVI Nagyapa! Ne hagyd, hogy igy beszéljen az anydmmal!

i OREG Te is nyugodj meg! Ulj le, anya! (Leiilteti Nyanydt)

i NYANYA Tébbé egy percig se...

i OREG Csend legyen! Csak... 6t percig! Minden rendbe jén. Nem ne-
Gubacs bemegy a gardzsba, Szilvi megdll a bejdratdndl, megnézi az ap-
i NYANYA De én nem akarom, hogy...

i OREG Hallgass! Ami volt, volt. Elmult. Mostantol.

OREG (gyengéd erdszakkal vonja el Nyanydt a kiiszobrdl) Gyere! Gyere
innen! Csak egy kicsit.

héz dm. Rendben?

Csend

| TATA {mosolyog a fidra) Jani!

18

OREG Létod? Apam érti, mit akarok.

Csend

18.

Lili jon ki a hdzbdl. Hideg, merev. Halkan szolal meg

LILI Azt hiszed, nem taldltam ki, mi lesz, ha kiengednek? Hogy nem
gondoltam el régen, akkor mit teszek? Hogy mit fogok mindenki-
nek elmondani?

OREG Mit, Lili?

LILI Azt. Félsz. Igaz?

OREG Mirdl beszélsz?

LILI Es mégse arullak el. Mert én szégyellem magam helyetted is.
Még mindig szégyenlem. Bar haltam volna meg én is! Hallod?

OREG Még mindig nem értem.

LILI Jél van.

Csend

Szilvi, te is pakolj!

XL . évfolyam 5.



SZILVI En?!
LILI Csak néhiny napra, ami kell.

Géza felvihog a budiban

OREG Nem mentek ti sehova!

NYANYA Gyeriink csak!

OREG Nem engedem, hogy az utcira zavard Sket.

NYANYA Utcara vagy birhova.

OREG Te nem ilyen vagy.

NYANYA Milyen, fiam?

LILI Gonosz. Ugye nem mered Nyanya szemébe mondani?

OREG Senki se gonosz.

LILI Te csak egy szemét alak vagy. De az anyad tetdtdl talpig gonosz.
Szilvi, mozdulj mér meg!

OREG Szilvit nem engedem.

LILI Nem?!

Lili bemegy a hdzba. Szilvi mozdulna, az Oreg visszatartja.
Géza a budibdl int cinkos vigyorral

GEZA Lassan, kislinyom.

SZILVI Most mit csindljak?

OREG Mindjart... meggondolja magat.

NYANYA Te tanulj meg végre viselkedni!

SZILVI (dihdsen) Maga akkor se raghatja ki az anyamat!
NYANYA Litod, Janos? Errdl beszélek. Errél!

OREG Elég.

NYANYA Mi? Mit mondtal?

OREG Hallgass! Arra kértelek.

forditja a tekintetét

Innen senki nem fog eliildézni senkit. Lili a linyom. Szilvi az uno-
kam. Te az anyam vagy. Mindenki itt marad. J6 lesz igy, apa?

Tata szemébdl kinny csorog

Latod?
SZILVI Tata!
NYANYA Hat erre jotté]l haza. Hogy engem oktass.
OREG Dehogy oktatlak.

Alazz meg ezért. Mindegyik el6tt. Miért reméltem mast?
OREG (tehetetleniil tdrja szét a karjdt. Séhajt) Majd megérted.

Nyanya makacsul hallgat. Az Oreg elindul be a hdzba. Lili jon ki

LILI Emlékeszel még az anydm arcara?

OREG Bocséss meg nekem, Lili.

LILI Te tetted.

OREG Nem,

LILI Akkor mit is bocsassak meg?

OREG Maradj itt!

NYANYA (felnyog, aztdn mormolva) Bar iitott volna meg inkabb en-
gem a szél.

LILI Hiaba széditetted 4m el Szilvit. Hidba akarod itt elhitetni, hogy
megvaltoztdl. Hogy mar nem vagy az a részeges vadallat, aki vol-
til. Hogy mar nem az az ember vagy, aki évekig azt iizengetted az
anyaddal a bortonbél, hogy megélsz engem is.

OREG Mar nem akarlak bantani.

SZILVI Mért nem hiszel neki?

LILI Mert j6 ember lett beldled, igaz?

OREG Igyekszem, hogy az legyek.

Lili visszamegy a hdzba. Csend. Lili jon vissza
LILI Csontrészegen tantorgott aznap haza. Mert ivott megint. Bejott

a szobamba. Megrdszakolt. Mindjart azutin, hogy megilte az
anyamat. Ez az ember az apad, Szilvi.

2009. majus

OREG Nem igaz! Ez... nem igaz! Ne higgyétek el neki!
GEZA Mi van?!
OREG Most tallta ki az egészet! Lili!

Csend

Lefogtal. Es belelihegtél a képembe. Es azt suttogtad, nem lesz baj.
Mert ez igy j6. Mert ennek igy kell lennie. Mostantdl én vagyok a
te kis feleséged.

OREG Uramisten! Ilyet... hazudsz?!

LILI Es utdna megfenyegettél. Hogy engem is elintézel, ha eljir a
szam.

OREG Soha hozzad Gigy nem értem!

LILI A véremet sikiltam a leped3bél!

OREG Nem igaz.

Géza felvihog

LILI Na? Szilvike! Még mindig szereted 6t?

SZILVI Ez... nem lehet!

LILI Egy hénapig rettegtemn t5le. Hogy mikor erészakol meg tjra.
Aztan igenis elmentem a rendérségre.

OREG Miért csinalod ezt veliink?

LILI Nyanya? J6 volt a teljes igazsagot hallani?

NYANYA Aljas! Hazug!

SZILVI El akarok innen menni.

Lili bemegy a hdzba. Csend. Mindenki az Oreget nézi, csak Géza csukja

i magdra a budi ajtajdt
GUBACS Bazmeg, de durval
Nyanya a fia szemébe néz, amit lgt, astol eldszor meghdkken, aztdn el-

i Géza megint felvihog. Csend

NYANYA Janos! Most rangasd ki a hajanal fogva!
i OREG Szilvi! Nézz a szemembe!

Szilvi nem néz az Oregre, nagy ivben megkeriili, bemegy Lili utdn a hdzba

NYANYA Az atkozott! Hat persze, hogy most meg ezt talalja kil Janos!

Hallottad ezt, Tata® Most meg mit talalt ki? Milyen szérnytdséget!

i Tata csak néz maga elé

NYANYA Ezért vartam rad. Hogy te is megalazz. J6l van, fiam. Tedd !
ezt! Engem! Aki egyediil hittem benned, aki egyediil vartalak! ;

: OREG Nem tettem olyat se.

i NYANYA De hagyod! Janos! Miért hagyod? Végképp tonkretesz!

Janos! Te ezt is hagyod? Milyen ember vagy te?

Hagyod?

OREG Hinnetek kell bennem.
i NYANYA Hagyod.
i OREG Mi mast tehetnék?!

A templomban harangozni kezdenek. Nyanya végigméri a fidt, Tatdhoz
indul

NYANYA Hallod, Tata? Es mi ré vartunk. Erre. Erte éltiink. Szép.
Ideje menniink a parkba. (Tolni kezdi Tatdt, a kapundl a fidra for-
med) Legalabb a kaput nyisd ki!

Az Oreg ugrik, nyitja a kaput, aztdn maga is kilép veliik

Nem vagy tobbé a fiam.
OREG Nem oltem meg Evat, és nem erdszakoltam meg a lanyomat.
NYANYA Ne is lassalak tobbé!

Nyanya és Tata eltiinnek. Az Oreg hosszan néz utdnuk. Bejon, megldtja
Gubacsot

OREG Elmegyek.

GUBACS Ha ez igaz, akkor te egy allat vagy, oreg.
OREG Nem igaz. De elétte...

Az Oreg legyint, kimegy az utcdra, a szillei utdn indul
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I9.

Gubacs egy tétova lépést tesz a hiz felé, megtorpan. A fejét csévilva néz
koril. Végul a budihoz fordul. A kapuban a két ukrin gengszter jelenik
meg, észreveszik Gubacsot, takardsba hiizédnak

GUBACS Mi, Géza ba'? Akkor ez igaz, vagy nem igaz?

GEZA Mi van?

GUBACS Frankén azt hittem, hogy az én csaladom a full hanyin-
ger... De ilyet! (A Trabanthoz megy, a kezébe veszi a gyertyakulcsot)

Szilvia rohan ki a hdzbdl. Lili utdna

SZILVIA Hagyjall

LILI Figyelj!

SZILVIA Mért? Mért mondtad? Mért mondtil ilyet, ha...?
LILI Elmegyiink. Csak ketten. Es elfeleitjiik az egészet.
SZILVIA Nem. Mért mondtad, ha nem igaz?

LILI Gyere vissza!

SZILVIA Nem!

LILI Es ha mégis igaz?

SZILVIA Mikor hazudsz?!

LILI Soha, csak... gyere!

GUBACS Haho, bébi!

Szilvia csak bdmul Gubacsra. Lili nagy nehezen visszahiizza Szilvidt a
hdzba. Csend, aztdn

Ne mar, hogy elhtiznak. Szilviék. Vagy igen?
GEZA Nem tudom.
GUBACS Biztos elhtiznak.
GEZA Gubacs fiam, nem hagynal egy kicsit békén?

Géza magdra csapja a budiajtot

GUBACS Ja. Hogy akkor most mi volt. Azt kéne tudni. (Leteszi csa-
varkulcsot, inkdbb eldveszi a pisztolyt) Mert ha velem igy kicseszné- :

GEZA Kedves... téled.

GUBACS De mért kellett ebbe belekeverni Szilvit?!

GEZA Nem tudom.

GUBACS Csak az a gaz, hogy soha nem tudni, ki hazudik. Sose tud-
ni. Mert ha frankén kiderithetné az ember, hogy ki a hunyd, akkor
lenne igazsg, meg minden. Es akkor az ember tudn4, hogy kinek
a pofajat célozza meg, mint a moziban... gy, mi? (Két kézre foga
a pisztolyt, pont a kapura céloz) Puff, azt annyi!

Lovés pukkan. Gubacs elejti a fegyvert, a hasdhoz kap, dmulva néz le ma-
gara. Osszerogy. A két gengszter tinik fel a kapuban. Bejonnek. A kutya
csak most kezd el ugatni.

Géza résnyire nyitja a budi ajtajat. Az egyik gengszter Gubacshoz siet, el-
rigia a gdzpisztolyt a kozelébdl, lenéz rd. A mdsik viszont észreveszi
Gézdt, amikor taldlkozik a tekintetiik, rdfogja a fegyverét.

Géza ijedten nyikkan. A gengszter rdvigyorodik. Szilvi rohan ki, utdna
Lili

SZILVI (hisztérikusan) De nagyapa utin megyek!

LILI Nem!

SZILVI Es megmondom Nyanyénak is!

LILI Nem!

SZILVI Utallak!

LILI Nem érted? Csak miattad! (Utoléri Szilvit, megoleli)

SZILVI Mit miattam? (Elloki magdtdl anyja karjdt) Miattam? Anya?
De mit!> Mit mondtal?

LILI Mondtam, amit mondtam.

SZILVI De felfogtad, mit mdiveltél velem?

i Lili veszi észre az ukrdnokat, Lilin pedig Szilvi. Megfordul

: EGYIK Szervusz!
i MASIK A vicces kislany.
i EGYIK Gyere mr ide!

A mdsodik gengszter a ndkre emeli a fegyverét

nek, dithos lennék kurvra. i MASIK Mal’haba!
GEZA En is az vagyok.
GUBACS Ja. Latszik. Azért, Géza ba'... En itt... magat tisztelem itt
egyediil. i Ennyi
20
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