irdnytévesztettnek tiinik most, lass tirddai tresek,
sok falsot fog.) Nem politikai drdma, nem is az éreg-
ségé, de nem is a flatalokon van a hangsuly.

Az el8adas csak azokban a pillanatokban szikrazik
fel, amikor a tragédia a groteszk hangjan szélal meg —
e vildig reménytelen kiattalansigiban, amikor
Shakespeare Beckett-tel talilkozik. A Bolond és Lear
figurdjanak egymasra masolasa, fizikai hasonlésaga —
A kirdly jon”, jelentik, és belép a bohéc, hosszan zon-
gorazik, teljesen megtévesztve a nézdi varakozast,
majd megérkezik az ,igazi” kiraly is —: ezek az el6adas
legértékesebb momentumai, hiszen a kortars tragédia
egyik lehetséges hangja a groteszké. Maga az egész
azonban egyébként tét nélkiili, jatékstilusa gyakran ha-
mis, az érzelmekre nagyon is apelldlo, furcsamod
mégis hideg, a szévegmondas inkabb patoszba, olykor
elviselhetetlen hamissagba fordul, nem érint meg.
Van egy nagyszeri pillanat, amely képre, gesztusra
tudja forditani a sz6veget: Lear utolsé latomasa, amely-
ben megjelenik mindhirom — mar halott — lanya,
egyuttlétitk kénnyd, boldog. Mintha még utoljara, a 1ét
utolsé tiszta szikraja fényénél meglathatnank, hogy mi
lett volna, ha... Ebben a fényben mi ugyanazt latjuk:
egy pillanatra egy mester mtivét.

Tasnadi Istvan

SZEMIANYUKI, AZAZ ADDAMS FAMILY

Amikor a pétervari Licegyeji Szinhaz bohdctréfija-
ban magatél megszolal a zongora, 6sszenéziink: teg-
nap ugyanezt lattuk a Dogyin-el6adasban. Ott a legha-
tasosabb elem volt ez a gépzongora: a lét groteszk és
tragikus Ontorvénytiségét jelezte. Az Addams family
orosz médra cimi bohécszinhaz szavak nélkiil adja el§
remek gegparadéjat, a mindenéras, krénikusan terhes
anyuka, a gyermekei és az alkoholista apuka széthulld
és hamvaibdl folyamatosan fo6ltimadé csalidjanak pa-
r6didjat. Az alkoholizmus az egyetlen, hogy ugy
mondjam, orosz cititum, minden egyéb internacioni-
lis. A mamat alakit6é Olga Jeliszejeva elképeszté hu-
morral, keménységgel, hihetetleniil gyors valtasokkal
dolgozik, jatéka a legjobb cirkuszi hagyomanyokat idé-
zi. Az el8adas pedig pereg, mint egy felkurblizott bo-
hécéria. Bar nehezemre esik egy nemzetkozi fesztival
ernydje alatt elfogadni egy efféle konnyti jatékot, mint-
hogy komoly elvarasokkal viseltetem a nemzetkoziség
irant, égisze alatt gondolatilag-esztétikailag stlyos,
szinhdzmegjité produkcidkat varnék, nehezen, de el-
dobom sznobériam, és feloldodom az altalanos circen-
sesben.

Keletl minta

KAR, HOGY NEM HAMLET

Erdekes test. Ugy mondjuk mostandban: korpusz.
Kopasz, csontsovany férfi 6ltonyben, a pulpitusra ha-
jolva citdl valami altudomanyos széveget arrél, hogy a
kis testii rigcsilok vastagbelének hossza miként
aranylik a nagy testii ragcsalok vékonybelének hossza-
hoz. Ekézben a vélt szellemi folényét arrogans motyo-
gassal deklaral6 ,akadémikus” ldzasan vakarja a seg-
gét, lenyalja a szemiivege lencséit, tirja az orrat.
Szellemes bohoctréfa lenne, ha két percig tartana, és
nem tizszer addig. Persze ez is a gesztus része, a ki-
birhatatlan elnyujts, hogy itt most ez lesz, ha tetszik,
ha nem, formabontds van, szabad szerzéi inszinudcié.

Az orosz szinjatszas egyik uigyeletes fenegyerek ren-
dezdje, Andrej Mogucsij egy masik iigyeletes fenegye-
rek, Vlagyimir Szorokin szévege nyoman készitette
dolgozatat Nem Hamlet cimmel, ennek feszenghettiik
végig végtelenitett prolégusat. Mogucsij a szentpéter-
vari fiiggetlen szinhazi szcénabdl tagozodott be az il-
lusztris allami szinhazba, dm ldzadé attit(idjét itt sem
adta fel, még ha ez most jobbara ki is meriil a nézék
rutinszerd inzultildsidban. Nem torténetmesélést 1a-
tunk, hanem happeningszeri akciét, egyetlen elnyt;j-
tott, teatralis provokaciét. Csak az nem vilagos, hogy ki
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ellen is sz6l a gesztus. A tudomdnyos konferencidk
poffeszkedd oratorai ellen, a médiamessiasok ellen,
vagy elleniink, jambor szinhazba jarék ellen? A nézék
artatlanabb része jot nevet a nonkorformista gesztuso-
kon, de hat — fesztival-eladas 1évén — 6k vannak keve-
sebben, a stadié nézéterén rengeteg szakmabeli szo-
rong reménykedve, hogy el6bb-utobb megtorténik egy
allitas, nemcsak a tagadas.

Sorsolas kovetkezik, nézéket hivnak fel a szinpadra,
feltételezhetSen valami tévés tarsasjatékhoz. Kétség-
teleniil ez az el6adas legizgalmasabb része, mikor kol-
lektiven attdl rettegiink, nehogy a mi székiink szdmat
htizza ki az agressziv korpusz. En meglsztam, és ezt
kovetSen heves empatiaval figyelhettem kevésbé sze-
rencsés sorstarsaim szinpadi verg6dését. Késébb kide-

FENT: Ofelia Popii

a Lulu cimszerepéban
(Radu Stanca
Nemzeti Szinhaz)

BALRA: Nem Hamlet
(Atlami Drdma Szinhéz,
Szentpétervar)

rill, hogy egyiittérzésemet részben méltatlanokra pa-
zaroltam, mert a kipécézett néz8k egy részérdl kistilt,
hogy beépitett emberek, a tarsulat szinészei. Ezutan is-
mét egy mozgalmas id6szak kovetkezett, mikor min-
denki tippelgetett magaban, hogy vajon ki igazi nézé,
és ki a szinész. Mikor csak a szinészek maradtak szin-
padon, elkezd6détt a szinhaz. Es ezzel egyiitt vége is
lett aznap estére az izgalmaknak.

Meg kell hagyni, a szinészek remekiil jatszottdk a
szinpadra hivott civilek r6hogcséls zavarat vagy ép-
pen dolyfos zartsag mogé rejtett, ugrasra kész agresz-
szivitisat. Remek tanulmanyok, finom karakterrajzok,
picit sem taljatszva, a természetes emberi létezés hite-
lével. A maradék masfél felvonisban ezeket a nagy-
szer( szinészeket nézhettitkk egy zavaros térténetbe
keveredve, amint valamiféle tévés csoportterapis
gyakorlat keretében eladnak egy vulgarizalt Shakes-
peare-zanzat. Nincs kinosabb, mint mikor j6 sziné-
szek arra vannak kényszeritve, hogy rosszul jatssza-
nak. Persze lehet virtu6zan is dilettansnak lenni, mint
azt nem egy Szentivdngji-el6adis mesterember-jelene-
tei bizonyitjak. De itt ez nem tortént meg, talan nem is
volt a cél. A Hamlet 6ssze volt kutyulva a Romeo és
Juligval Zuboly és barati kore elGadasiban. De kit hoz
lazba manapsidg, ha Hamlet bazmegelve beszél?
Szerény szellemi taplalék hirom oréra.

Néha bejott egy rovidnadragos gimnaziumi punkze-
nekar, és csittegett-csattogott valami zizésat. Erdekes
érzés, mikor az ember feje majdnem szétszakad a
hanger6tdl, mégis alig tudja elnyomni az asitast. De
hiba az elképeszt§ lendiilet, a dacos energidk (és Koz-
ma Andras szinészileg atfiitott, érzékletes szinkrontol-
macsolasa), a szinhazi energia gondolat nélkiil er6lks-
dés. Kifelé menet tobben azt bizonygattik, hogy ez
egyébként egy kitiing tarsulat és egy nagyszerd rende-
z6, tavaly volt egy izgalmas vendégjatékuk a Barkan.
Azt kellett volna latni.

ANIMAL DE LUX

Silviu Purcdrete pazar Troilus és Cressiddja szamom-
ra az utobbi évek egyik legnagyobb szinhazi élménye
volt, igy aztin izgatottan virtam a nagyszebeni Radu
Stanca Nemzeti Szinhaz vendégjatékat. Az § rendezé-
sében adtik el6 Wedekind Lulujat egy patké alaka
emelvényrendszer koré fogott sziik térben. A kényel-
metlen fadcsolat mint néz6tér egyszerre idéz orvosi
el6adotermet (a darab Osszefiiggéseiben leginkabb

bonctermet), parlamenti helyiséget és amfitedtrumot. Az el6adas prolégusaban
leginkabb ez utobbi értelmezés tiinik érvényesnek: a (késébb) Hasfelmetszd
Jacket jatsz6 szinész mint szinhazi kikialté bemutatja a résztvevéket, mint egy-
fajta cirkuszi allatseregletet, ezzel hangsulyozva a felmutatas, a preparacié-ope-
racié gesztusat. Purcdrete targyilagos tavolsigtartassal fogalmaz a sokat igéré
nyit6 képben: oltonyos férfiak és estélyi ruhas nék iilnek mozdulatlan csoport-
képet — papirzacskéval a fejiikon. Az el6adas végén egy ilyen papirzacskobol ke-
riil el6 a kés, amivel Jack dolgozik, és ugyanilyen papirzacskéban tlinik el végil
Lulu kimetszett méhe (?). Fontos a csomagolas és a csomagolastél valé meg-
fosztas: a meztelen Lulut elészor atlatsz6 nejlonba tekerve hozzak be a szinre.
A férfiak a darab folyaman dithédt elszantsaggal probaljék kicsomagolni 6t, be-
lenézni, szétszedni, ahogy kisgyerek a kedvenc jatékat, hogy megtalaljék a titkot,
ami fatalis és végzetes modon izgatja Gket. Jack végiil a maga morbid médjan
teljesen ,kicsomagolja” Lulut, de a titok megfejtetlen marad. Purcirete moti-
vumkezelése egybecseng Galgoczi Krisztina nagyszerid tanulmanyanak felveté-
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A Pal utcai filk
(Teatr Maty, Varso)

Koncz Zsuzsa felvétele

sével (SZINHAZ, 2004.
maéjus), mely a ,csomago-
las” megbontasat Pandoéra
szelencéjének kinyitasa-
ként, a pusztulas szimboli-
kus okaként értelmezi (a da-
rab eredeti cime: Pandora
szelencéje).

Ofelia Popii mindenféle

csab-morikalas nélkiil, elké-
pesztS energidkkal és élet-
étvaggyal jeleniti meg Lulut.
Nem szamité ndstényt jatszik, hanem egy 6sztonével
él6 élveteg gyermeket, kis luxusallatot, aki tirsadalmi
emelkedésérdl éppugy nem tehet, mint végsé nyo-
morba hullasarél. Az eladas expresszionizmusa ké-
s6bb veszit lendiiletébdl, a szecesszids és dekadens
életképek kissé avittnak hatd realizmusat csak ritkan
emelik meg az olyan otletek, mint az id6rdl idére fel-
hangzd tavoli néi sikolyok, a mindvégig jelen levé vég-
zet jeleként. A hajdani botranydarab, az egykor ge-
rincborzongatéan szilaj széveg sokszor modorosnak
tiinik, ugyanakkor d6bbenetes tijra raismerni, hogy
Wedekind mekkora hatéssal volt a XX. szazadi drama-
ra. Es nagyon gy tlinik, a XXI.-ire is. Hogy mennyit
lopunk téle még ma is. Az § tabuddntogets érzéki kol-
tészetét turbdzza tovabb az in-yer-face iskola kétségbe-
esett obszcenitidsa. Mindannyian Wedekind pizsama-
nadragjabdl bajtunk els...

Hiédba a puritan tér, a kiilséségektsl mentes szceni-
rozas és Purcdrete koncentrélt szovegvaltozata, a szin-
haztorténeti klasszikust csak percekre tudja attiizesite-
ni az él6 testek taldlkozdsa. Mintha a széveg azt a kort
kivannd, a mualt szazadvég tobz6dd kiilsGségeivel, at-
erotizalt pusztuldsviagyaval. Rézsaszirommal boritott
fiirddvizben hempergés, kokainszivas, morfiumada-
golas, a fin de siécle halal-manirja jatszi iréniaval fel-
mutatva. A haromtagt néi zenekar, mely vonészené-
jével végigkiséri a jatékot a darab elsé felében, a maso-
dik felvonasban szinte végig hallgat. Csak a tavoli néi
sikolyok maradnak, és a vég felé sodrodas szenvtelen
megfigyelése a boncterem katedrai magasabol. Az erds
jelenetekkel indulé darab fokozatosan elfogy, és a vé-
gén mar jobb hijan csak ez hat: az él6 kandelabereket
jatszé statisztdk moccanatlan aldzata. Persze az is le-
het, Purcirete azért ajanlotta nekiink a targyilagos
megfigyelS pozicidjat, hogy jelezze: nem az érzelme-
inkre akar hatni, inkdbb egy tudomanyos kisérlet ré-
szeseivé kivan tenni annak tisztizasira, hogy — egy
masik Galgéczi-tanulmanyt idézve — ,mit is hoz ma-
gaval az emancipalédni késziilé néi test”.
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Nem lehet tudni, mikor kezdédott el az eladis.
A sugolany szinpadi bokldszdsa mar annak szamit?
Oldalt is felbukkan egy szinész civilben, nézelédik, az-
tan visszamegy a takarasba. Nyitott szinpad, a diszlet
csak egy léckerités a szinpadnyilas teljes szélességé-
ben, és elétte hét fehér mianyag szék. A székek ha-
marosan megtelnek utcai ruhas, 6tven-hatvan év kori-
li férfi szinészekkel. Letilnek, nézik a kézonséget, ha
ismerést latnak, mosolyogva integetnek. Tébben za-
vartan lapozgatni kezdenek a misorfiizetben, 6k nem
erre jottek, hanem A Pdl utcai fivikra a Varséi Nemzeti
Szinhaz Kisszinhdzanak (Teatr Maly) eldadasaban.
De hat akkor mit akarnak téliink ezek a bacsik?

Aztan mintha tényleg elkezdédne a szinhdz: a nézé-
téren valaki olaszul kezd kajabélni, egy cukorkaarus
kinalja a portékajat, mire koré gytilnek a szinészek, és
alkudozni kezdenek vele, de két-harom perc utan leall
az elGadis. ,Tolmacs, tolmacs” kidltassal felhivjik a
szinpadra a tolmacsfitt, és magyardzni kezdik a ko-
zonségnek, hogy a darab szerint itt tor6kmézet kellene
arulniuk, de 6k inkabb egy jellegzetes lengyel édessé-
get, a chalvdt aruljak, nagyon finom, késtoljuk meg.
Aztan egyikiik arrél beszél, hogy 6 mar tobbszor jart
itt, a nyolcvanas évek elején épitette a legendis len-
gyel-magyar baratsagot: kolnivel seftelt a Keleti pe-
ronjan. Jon még egy vicc az elsé magyar trhaj6srol,
majd kozds biiszkeségiinkrél, Bem apérdl, meg még
néhiny szinhazi anekdota. Zavarba ejt6 kezdés.
Szemlatomast nem sietnek sehova, raérésen kvater-
kaznak a kozonséggel, amely partner is ebben, nevet
és tapsol, leszdmitva az egyre inkabb feszengé gyerek-
sereget, akik nyilvin még nem gondoljak gy, hogy uj
formdk kellenek (majd fogjak). Végiil aztin csak kide-
riil, hogy ennek a szokatlan prolégusnak mi koze van
A Pdl utcai fiikhoz. A szinészek elmesélik, hogy a
szinhazukat el fogjak adni, bevasarlokézpont vagy
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étterem lesz a helyén. (Mint késébb megtudtam, alli-
tolag nem fenyegeti ilyen veszély a Malyt, ezek szerint
inkibb csak egyfajta szorongis testesill meg igy, a
grund, a kozds jatszotér elvesztésének képében.)
Ketten a tirsulatbdl ott voltak a szinhaz alapitisanal.
Az egyikiik akkor hippi volt, véillig éré hajjal, és min-
dig részeg — most tiikorkopasz és joézan. Helyben va-
gyunk, errdl lesz sz6 ma este: j6zan szamvetés a mulod
idével.

Elképesztd ereje van annak, ahogy a felnétt férfiak
minimalista eszkdzokkel, jelmez és gyakorlatilag disz-
let nélkiil felidézik ezt az ,ifjasagi” torténetet hiiség-
1dl, onfelildozasrol, hazaszeretetrdl. A ,felnétt” szin-
padokrél mara kikoptak az eszmék, j6 adag iréniaval
és relativizalassal semlegesitettiik Sket, hogy illeszked-
jenek a vilagtapasztalasunkhoz, am egy ilyen ,ifjusagi
darabban” még elfogadjuk a hésiességet. Az pedig,
hogy életiik delelgjén tal levs férfiak jatsszak el régi
onmagukat, mint akik még biznak abban, hogy var ra-
juk a felnétt élet tiszta és nemes jatéka, valamiféle f3j-
dalmas liraisaggal teliti a torténetet.

A hét id6s(6d6) szinész mellett csak egyetlen fiatal
jatszé van, Wojciech Solarz Nemecsek szerepében. Es
bar mar 6 sem tinédzser, folyton mozgd hosszu kezei-
vel-labaival, mindig mosolygds képével és hallatlan
mozgasenergidjaval a megtestesiilt gyermeki naivitas
és lendiilet a lehiggadt emlékezSk kozott. A tobbiek
komolyan jatszanak vele, mint apa a gyerekével, néha
lelkesen, néha nytigésen és ellustulva. De a legna-
gyobb hatast nem is a szinjatékosi, hanem a civil sze-
mélyiségiik valtja ki a nézébdl. Lazasag és elegancia,

Koltai Tamas

figyelem és kedvesség, intelligencia és jatékkedv, ha
kell, infantilizmus, ha kell, érzelmesség. Hogy lehet
ilyen szépen, ilyen méltésiggal oregedni? A multon
merengve ezek a sirmos oregurak nem panaszkod-
nak, hanem héditanak. Talan csak Nemecsek elveszté-
sekor hatédnak meg tilsdgosan maguktél, gitir peng,
taborttiz ropog, ,régi csibészek nem ismernek engem
meg”, nagy 16tty6s lengyel romantika, ami picit tilzas-
nak tiinik ezen a tajon. A szkepszis és szarkazmus ko-
moly sancai mogiil rosszalléan pillog rajuk a honi
szakmai értelmiség. J6, az mar tényleg tilzas, amikor
az el6adas végén régi osztalytablokat kezdenek diarél
vetiteni, de szerencsére gyorsan felkapcsol6dik a mun-
kafény, a szinészek szembefordulnak veliink, és
dertisen meghajolnak. Odahivjék a stgélanyt és a tol-
macsfiat is a tapsrendbe (megérdemli, hiszen nem-
csak forditania kellett, egyszer-kétszer 6t is belerantot-
tak az improvizaciokba). Es aztan jon a hosszas fiirds-
zés a megérdemelt sikerben.

Nem tortént semmi eget rengetd, csak éppen jo volt.
Nem volt poffeszkedd nagyotmondas, nem volt 6nrep-
rezentativ célokbol elkovetett hervadt polgarpukkasz-
tas (hova pukkadjunk mar? a rafinélt polgir ugyis el-
keriili a kisérleti szinhazakat, ahol abbdl élnek, hogy 6t
pukkasztjak), csak jaték volt, onfeledt jaték egy jol is-
mert torténettel. Mintha egy nyilt proban lettiink vol-
na. Masfél 6ras oldott egyiittlét nyolc kellemes ember-
rel. Es bér csak szemelvényeket lttunk beléle, az a jol-
esé bizonyossag tolthetett el benniinket Gjra, hogy
A Pdl utcai fiik nemcsak vilaghird, de remekm is.
Vilaghird magyar remekmd. Hogy van ilyen.

Targowica és a grund

PAL UTCAI FERFIAK ES NOK
L 4tszdlag nincs két el6adis, amely tavolabb esne
egymastol, mint A Pdl utcai filk Michal Zadara
(varséi Kis Szinhaz), illetve Tasnadi Csaba (nyiregyha-
zi Moricz Zsigmond Szinhaz) rendezésében. Az utob-
bi hagyomanyos, 6divata regényadapticié, amelyben
egy régi konvenciénak megfelelGen szinésznék jatsz-
szdk a gyerekszerepeket, az el6bbi ,posztmodern”
szinhdz, amelyben nem eldadjék a darabot (nincs is
darab), hanem kommentiljak, labjegyzetelik, ,de-
konstrualjak”, és a szerepldi kozépkoru vagy idésebb
férfiak.
Valéjaban mégsem akkora a kiilonbség, s6t a két fol-

fogas szemléletileg hasonlé, mindkettd reflektalt vi-
szonyba keriil a mivel, mindkettd tagadja az illtzié-
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szinhdzat, és mindkett6 hasznal elidegenit§ elemeket.
Tény, hogy masmilyeneket.

Nyiregyhdzan maga a régiszinhaz-rekonstrukcié
miukodik stilizacidként, és teszi idézdjelbe a folajitott
hagyomanyt: a nadragszerepet. Az idézéjel nem ironi-
kus, sz6 sincs karikaturarél vagy parédiarél. De pszeu-
dorealizmusrdl sem. Tasnadindl a szinésznék nem
akarjak elhitetni, hogy azonosak a Pal utcai fitkkal, in-
kabb megmutatjak, hogy milyenek voltak (a szinhiz-
ban), s erre a ,szerepre” alkalmasabbak, mint a gye-
rekszinészek, mert a mai gyerekek (fiik) habitusa,
gesztuskészlete, sz6hasznalata 1ényegesen eltér attol,
ahogy Molnar abrazolta az akkori gyerekeket. A torté-
netben van valami idészeriitlen — az ,ellenség” kol-
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