ugyanaz a szinész jatszotta, aki Gerébet. A katonasko-
dasnak lett egy kis ironikus éle, a gittegyletnek agy-
szintén, de nem azért, mert szandékosan ironizaltak,
hanem mert a meglett férfiak megérizték sajat habi-
tusukat, mindvégig kettés sikon, tdvolsdgtartissal,
onmagukat mintegy kiviilrél nézve jitszottak, vagy

BALRA:
Jelenet a nyiregyhazi eladasbél

Baldzs Attila felvétele

JOBBRA:
A vars6i Teatr Malty el6adasa

Koncz Zsuzsa felvétele

inkdbb léteztek a szinpadon.
Ez maésfajta létezés, mint amit
a magyar szinészet ismer, na-
lunk valészintileg nem elégite-
né ki sem a mifvészeket, sem a
kozonséget, hiszen le kell mon-
dani az ,alakitasrél”, a techni-
ka csillogtatisardl, a trouvaille-
okrol, és egyfajta kozvetlen,
a fikcios attételeket — ,dara-
bot”, szerepeket, diszletet és
féleg a kozos illuzié konvenci-
6jat — kiiktatd uj megegyezést
kell kialakitani egymés kozott.
A varsbiakon kiviil a Rimini
Protokoll is ezt a szinhazi irdnyt erdsitette a Tavaszi
Fesztivalon. Ebb4l a fajtabol erds hidny mutatkozik
néalunk. Bar a magam részérdl soha nem cserélném el
egyiket sem azért a kivételes és totalis szinhazi csoda-
ért, amit — ugyanezen a fesztivilon — a Purcirete ren-
dezte Lulu kinalt.

A rendezo es
a hajoskapitany

BESZELGETES MICHAL ZADARAVAL

— A Pl utcai fitk budapesti vendégjdtéka kapcsin nem-
csak a produkciordl szeretnék beszélgetni veled, elsG kérdé-
sem mégis erre a rendezésedre vonatkozik. Eléaddsaidra
ditaldban véve jellemzG, hogy a szoveget ,taldlt targyként”
kezeled, az irodalmi mijvet nem értelmezed, hanem apro-
poként, sziirdként haszndlod. Hogyan alakult a szovegen
végzett munka Molndr Ferenc regénye esetében?

— Amikor a szoveggel dolgozom, két élesen ellenté-
tes irdnyt kovetek: a komeédiait, illetve a tragédiait.
A tragédiai irdnyhoz a klasszikus szovegeken alapulé
el6adasaimat sorolom, ahol az irodalmi md nem ,ta-
lalt sz6veg”, hanem ,szent szoveg”. Olyan értelemben
szent, mint a Biblia, vagyis amelynek minden bettije
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szent, de nem feltétleniil tudjuk, mit jelent. Ezek a
szovegek — akarcsak a Biblia — végtelen interpreticios
lehetéséget hordoznak magukban. A szinésznek az
ilyen jellegd szoveg minden egyes szétagjat jol hallha-
téan és pontosan artikulalva kell elmondania, még akkor
is, ha nem érti, mirél beszél. Még akkor is, ha a ren-
dez6 sem érti. Ezekben az elGadasaimban (mint pél-
daul a Phaedra vagy az Iphigeneia) kizardlag a szinész
és a szavak léteznek, s ezt a gondolatot erdsiti a szin-
padi esztétika — a fehér padlo és az 6ltonyt viseld szi-
nészek — is. A komédiai irny esetében rendkiviil sza-
badon banok a széveggel, amelyet a legkisebb mérték-
ben sem tekintek szentnek. Rengeteget valtoztatok
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rajta (én magam vagy Pawel Demirski drimair6val
egylitt), a probak sorin pedig a szinészek javaslatai for-
maljak tovabb a miivet. A szinpadon ugyanis a fizikai
és az emberek kozti viszonyok épitik fel a helyzeteket,
nem pedig a szoveg, amelyet a kialakult szituaciéhoz
kell igazitani. A Pdl utcai filik természetesen a komédiai
iranyhoz tartozik. Ebben a szévegben a sz6 nem szent,
mert egyrészt a forditds mar eleve interpreticié, mas-
részt pedig nem koltészet, ezért szabadon valtoztathaté.

— Az eléaddsnak sajdtos kontextust adott az, hogy a
(varséi Nemzeti Szinhdzhoz tartozé) Kis Szinhdzat
lebontdsra itélték, s a helyére mds ingatlan épiil, vagyis
ugyanugy eltiinik, ahogy a Pdl utcai filik grundja. Mennyi-
ben jdtszott szerepet ez a tény a darabvilasztdshan?

— Amikor a vars6i Nemzeti Szinhidz felkért, hogy
rendezzek meg egy dltalam vélasztott darabot, arra
gondoltam, hogy itt valami nagyon ,nemzetit” kell csi-
nalnom. Két lehetéségem adédott: vagy komolyan ve-
szem a feladatot, és példaul Sfowackit rendezek, vagy
tréfasan fogom fel a dolgot, és id6s6dd szinészekkel
szinpadra allitom A Pdl utcai fitikat. Lengyelorszdgban
ugyanis Molnar regénye szinte ,nemzetinek” szamit,
kotelez6 olvasmany, és mindenki ismeri. A Pdl utcai
filk szdmomra a kommunizmussal kapcsolédik 6sz-
sze, egyrészt mert a cime a lengyel forditasban® agy
hangzik, mint egy kommunista filmé, masrészt a
konyv minden kiadasa olyan ,szocialista” kinézetd
volt. A md tehit sziamomra sokkal inkabb a kommunis-
ta Lengyelorszagrol, mint a XIX. szazad végi Magyar-
orszagrél szol. A Nemzeti Szinhdz igazgatésdga mar
elfogadta a javaslatomat, amikor megtudtam, hogy a
Kis Szinhazat bezarjak, s ez egy 0jabb réteggel gazda-
gitotta az el6adast. Molnar regényében szdmomra az a
legfontosabb, amit Marx a Kommunista kidltvdanyban
ugy fogalmaz meg, hogy ,Minden, ami allando, elparo-
log”: ezt példazza Nemecsek haléla, vagyis amikor va-
laki életét aldozza egy olyan dologért, amely masnapra
mar semmiféle értékkel nem bir. A grund akkor is el-
vesztette volna az értékét, ha nem épiil oda haz, hiszen
a fitk par éven beliil leérettségiznek, felnének, és elfe-
lejtik a grundot. A Kis Szinhaz eladisa egy rendkiviil

L Chlopcy z Placu Broni: Fitk a Fegyverek terérél.

2009. jdnius

44

hatarozott iranyt adott a produkciénak, de nem ez volt
az oka, hogy Molnar miivét valasztottam.

— Fdéiskolds rendezéseidet nem szdmolva, négy év alatt
mintegy hiisz elbaddst készitettél, amelyek mind miifaji-
lag, mind a szinre vitt miivek keletkezési idejét tekintve
igen széles spektrumot Glelnek fel. A cselekményt azonban
minden esetben a mdba iilteted dt. Miért érzed fontosnak
az aktualizdldst?

— A szinhaz mindig a mardl beszél. Engem nem iz-
gat, hogy milyen lehetett példaul a Moliére kori szin-
haz. Viszont az aktualizalas kapcsan is két modszerrél
beszélhetiink. A klasszikus iskola tigy aktualizal, hogy
megkeresik az sbemutat6 idején fennallé koriilmények
mai megfelelSit. Példaul ha Shakespeare III. Richard
alakjat egy akkori kegyetlen uralkod6rél mintdzta, ak-
kor meg kell taldlni a drdmabeli kiraly aktualis megfe-
lelgjét. Ez a rendkiviil széles kdrben miivelt gyakorlat
szerintem logikailag helytelen, hiszen az §sbemutato
idejének valosagat egy teljesen mas valésagba probalja
meg athelyezni. A masik médszer a hermeneutikdhoz
kapcsolodik, s azon a tételen alapul, hogy a szoveg
mindig az aktudlis befogadohoz szd), s igy szamtalan
olvasata létezik. Még az egyes szavaknak is teljesen
mas jelentésiik lehet ma, mint a mi megirasakor.
Egyes rendezéseimben (példaul Wyspiariski Menyeg-
zdjében) egész jeleneteket épitettem fel tigy, hogy egy-
egy sz6t nem az akkori, hanem a mostani jelentésében
hasznaltam. Ezt a médszert természetesen a dekonst-
ruktivizmus inspiralta, amely a Féiskolan kdnonnak
szamitott. Szdmomra annyi fontos beldle, hogy a sza-
vak jelentése sosem lehet teljes, hanem elvegyiil a je-
lentések 6cednjaban, a jelentés tulajdonosa pedig nem
a szerz§ lesz, hanem én, illetve végsé soron a nézé.

— Eléaddsaidban rendszeresen visszatér néhdny egy-
mdssal szorosan dsszefliggd kérdés: a lengyelség, a torténe-
lemhez vals viszony, a (kollektiv és személyes) emlékezés
és felejtés témdja. Mi irdnyit tijra és vjra e tematika felé?

- Volt egy idGszak, amikor nagyon sokat és nagyon
gyorsan rendeztem. Nemcsak a témak, hanem néha
még a szovegek és a zenék is elGadasrdl eladasra is-
métlGdtek. Akkoriban j6 dolognak tartottam, hogy
megvannak a sajat témaim, amelyektdl viszont ma
mar megprobalok menekiilni. A kézponti kérdés talin
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az emlékezés, hiszen a miivészet nagyon szoros kap-
csolatban ll az emlékezéssel, s6t valaha egyenesen azt
szolgalta. Akar a szébeli irodalomra gondolunk, akar a
tancra, ami a halottakkal valé kommunikicié forméja
volt. A tanc az el6addsaimban is rendkiviil fontos sze-
repet jatszik, a jelenetek logikdja gyakran ,tancos”,
még akkor is, ha ez nem vélik egyértelmtivé a szinpa-
di cselekvésekben. Az emlékezet ugyanakkor ohatatla-
nul 6sszekapcsolodik a nemzettel, hiszen a kollektiv
emlékezet formalja az egyént. Mivel kiilonboz6 orsza-
gokban és kultirakban néttem fel, mar gyerekkoromban
megtapasztaltam, hogy mennyire kiilonbsz6 a kollek-
tiv emlékezet Lengyelorszagban és Ausztridban vagy
Németorszagban. Az emlékezetbSl mitoszok néhet-
nek ki, a mitoszok pedig olyan valés politikai esemé-
nyeket indithatnak el, amiktsl én félek. Ugy gondo-
lom, hogy ezeket a mitoszokat és témakat meg kell je-
leniteni a szinhdzban, hogy artalmatlanni tegyiik 6ket,
és ne valhassanak veszélyes politikai mozgatérugokka.

— Amikor azt mondod, hogy menekiilsz a visszatérd té-
mdidtdl, latod a ,menekiilési irdnyt”? Vannak 1j kérdeé-
sek, amelyek jelenleg foglalkoztatnak?

— El6adasaimban egyre nagyobb hangsulyt kapnak a
tarsadalompolitikai és vallasi problémék. A kozelmlt-
ban megrendeztem az Akdrkit, jelenleg pedig Mikolaj
Rej Kalmdraval® foglalkozom, ami valéjiban az Akdrki
lengyel viltozata. Bar egyaltalin nem vagyok hivg, a hit
mégis fontos vonatkozasi pont az életemben. Renge-
teget olvasom a Biblidt, féleg a torténelmi konyveket,
és ugy gondolom, hogy a Biblidban benne foglaltatik a
nyugati ember struktiraja, a valésdgunk struktirdja.
Péld4ul az Iphigeneidban utalok Abrahdm és Izsk tor-
ténetére, hiszen az val6jaban ugyanaz, mint Agamem-
néné és Iphigeneidé. Megmagyardzhatatlan, miért
ennyire fontos ez a torténet a nyugati ember szamara.
Azt se tudndm megmondani, milyen struktiirija van a
torténetnek, hiszen a torténet maga a struktara, amely
hasonlé 1étiink struktarajahoz.

— Eléaddsaidban formai szempontbol is megfigyelhetd
egyfajta ismétlddés, rendezéseidnek hatdrozotian felismer-
hetd jegyei a metateatralitds, a szinhdzi eszk6zok felfedé-
se, a tdvolsdgtartds és az irénia. A visszatérd témdktol vald
elforduldsod egytitt jar 1ij formdk keresésével?

— Azt gondolom, hogy a szinhaz szamara a legrosz-
szabb dolog az illzié. Ett6]l unalmassa valik az eld-
adas. A szinhaz lényege szimomra a szérakozas és a
szérakoztatds, az illizié viszont nem szérakoztatd.
Mindenekel6tt az érdekel, amikor egy valds térben
(ami a szinhdz) kiilonbsz6 emberek — a rendezé, a szi-
nészek, a diszlettervezd stb. — beleavatkoznak a valo-
sagba. Szamomra ez jelenti az akci6t, a cselekvést.
Ugyanakkor a szinhiz mégsem létezhet illuzi6 nélkiil,
én viszont megmutatom azt is, ahogy az illzié meg-
szilletik. Ezt az illuzi6val folytatott jatékot szinhdzam
alapjanak tartom, de azon til folyamatosan keresem a
formai megujulast. EbbSl a szempontbdl Picassét
tekintem példaképemnek, aki elkezdett festeni egy sti-
lusban, amelyet hirtelen szélesebb kérben is felfedez-

2 Az egyik els6 lengyel nyelvii drima, amely 1543-ban irédott, am ida-

ig sosem mutattik be szinpadon.

Calvin Coolidge elntk mondta a hiiszas években {Amerika iizlete
az iizlet). A pontos forditds ,Amerika dolga az iizlet” volna, de eb-
bél hidnyzik a széismétlésbél ereds humor.
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tek, de addigra Picasso mar tovabb is lépett a kévetke-
z§ stilushoz. A lényeg nem a mesterségbeli tokélete-
sedésben, a kifejez8eszkozok linearis fejlédésében rej-
lik, hanem sajat magunk folyamatos provokalisaban.
Ahogy Robert Wilson mondta: ,Ha tudod, hogy miért
csindlsz valamit, akkor ne csindld. Ha nem tudod, mi-
ért csindlod, akkor csinald.”

— Kordbban emlitetted Pawel Demirskit, akivel négy eld-
addsban dolgoztatok egyiitt: a From Poland with Love-ot
és a Walesat a gdanski Teatr Wybrzezében, az Iphigenei-
at a krakkoi Stary Teatrban, a Tykocint pedig Tel-Aviv-
ban dllitottdtok szinpadra. Min alapul és hogyan miiko-
dik alkotoi kapcsolatotok?

— A legfontosabb természetesen a kapcsolat emberi
oldala, a rokonszenv, a baritsag, a gondolkodas ha-
sonlésiga. Amikor meghivtak a Teatr Wybrzezébe
rendezni, 6 volt a szinhaz fdramaturgja, és elolvastat-
ta velem a From Poland with Love cimi dramijat,
amely egyrészt megfogott rendkiviili koltGiségével,
masrészt pedig pontosan a mar emlitett ,témaimat” —
emlékezet, nemzet, emigracio, szabadsig - érintette.
Demirski szévegeinek legnagyobb szépségét abban 14-
tom, hogy ritmizalt prézaban iré6dnak, amit pontosan
ugy kell elmondani a szinpadon, ahogy le van irva.
Szerintem jelenleg 6 az egyetlen lengyel ir6, aki tud
koltGien irni. A legtobb kortars lengyel drima nyelve-
zete ugyanis olyan, mint egy televizids sorozaté. Még
ha a téma emelkedett is, a szappanoperak nyelvén sz6-
lal meg. En a prozat mesterkéltnek tartom, ugyanis
nem prézaban beszéliink, hanem versben. A lengyel
nyelvben nyolc szétagot mondunk egymads utin, majd
kis sziinet utan a kévetkez nyolc szétagot. Demirski
is versben ir, ezért amikor a szévegein dolgozunk,
soha nem is valtoztatok az egyes mondatokon, csakis
a mondatok sorrendjén, elrendezésén.

— A lengyel szinhdzi diskurzus — sokkal inkdbb, mint a
magyar — a rendez6k és dramairdk tekintetében hajlamos
generdcidkban gondolkodni. Nagyjabdl egy idoben kezdted
rendez6i palyddat Michal Borczuchhal és Pawel Passini-
vel, akikkel egy erds fiatal rendezdgenerdciot alkottok.
Mennyire kellett megkiizdenetek a pozicidtokért?

— Abbol kiindulva, amit mas orszigok szinhazi életé-
18l tudok, Lengyelorszagban ebbdl a szempontb6l igen
j6 helyzetben vagyunk. S nemcsak a szinh4zban, ha-
nem mas teriileteken is. Példdul mig Németorszagban
az el6adés-kommentarokat kizarélag 6tvenes 0jsig-
ir6k irjak, a lengyel vezeté lapokban természetes, hogy
a huszonévesek is sz6t kapnak. A szinhdzban szintén
,divatja van” a fiatalsagnak, keresik a fiatal rendezéket
és dramairékat. [gy mikodik a kapitalizmus: mindig
sziikség van friss arura. En is friss 4ru voltam hirom
éve, most mar vannak nilam frissebbek. Es ennek
ortilok, mert igy egészséges versenyhelyzet alakul ki,
és meg kell kiizdeniink a poziciénkért. Ugyanakkor
nem kellett azt a kemény harcot megvivnunk az idésebb
korosztalyokkal, amelyet tiz éve még meg kellett volna,
hiszen az akkori palyakezdSknek egy hiisz éve szinte
valtozatlan kozegben kellett kiharcolniuk a helyiiket.

— Eveket éltél és tanultdl az Egyesiilt Allamokban, ahonnan
2000-ben tértél vissza Lengyelorszdgba. Milyennek ldttad
az ottani szinhdzi kozeget a lengyelorszdgihoz képest?

- Van egy mondas: ,The business of America is bu-
siness.” Az az orszag az iizletért 1étezik. Az amerikai
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kultiraban nem létezik a kultira fogalma. Példiul az
Ujsagokban nincs kulturalis rovat, csak szérakozas ro-
vat van. A szdrakozas értelmében vett kultara a gazdag
emberek privilégiuma. A mindenki szdmara elérhetd
kultira viszont nem létezik. A kultira ugyanolyan
,Jjob”, mint barmelyik mésik. En New Yorkban éltem,
ami egy fantasztikus varos, de arr6l nem lehet szinha-
zat csindlni, hogy minden fantasztikus. Természete-
sen ha mélyebbre 4sol, akkor kideriil, hogy nem min-
den annyira csodalatos, de ahhoz, hogy errél csindlj
szinhdzat, tiz-h(sz évet kéne ott élni, amerikaiva kéne
valni. Szinhazi kozegrdl pedig egyaltalin nem beszél-
hetiink. A kézeg nem mds, mint ,networking”, tizleti
értelemben vett kapcsolatépités. A kollégakkal nem a
muvészetrél beszélgetsz, hanem arrél, hogy melyik
szinhazban ki az igazgatd, és hol lesz casting. Ertem
azt a viligot, de nem akarok benne részt venni. Tudom,
hogy hatalmas luxusban van résziink Eurépaban, hi-
szen van kultarank, és vannak kormanyaink, amelyek
tobbé-kevésbé tamogatjak a kultarat. Es mivel eurépai
vagyok, miért ne éljek ezzel a luxussal.

— A krakkoi Szinmiivészeti Féiskola elvégzése eldtt az
Egyesiilt Allamokban oceanogrdfidt és politikatudomdnyt
tanultdl. Hogyan kapcsolddik dssze e két, egymdstdl is td-
vol dll6 tudomdny a szinhdzzal?

— A politika mindig is nagyon foglalkoztatott, sét egy
idében diplomatinak késziiltem, de minél inkabb be-
lemélyedtem a politolégidba, annal inkdbb éreztem,
hogy nem nekem valé. Oceanografidt Massachussetts-
ben tanultam, hat hetet mindig a szarazfoldén toltot-
tiink, majd hat hetet a tengeren egy vitorlas hajon. Mar
kordbban is t6bbszér felmerilt bennem, hogy még-
sem a humin, hanem a természettudomanyok felé
kéne fordulnom, az oceanografiarél pedig akkoriban
azt gondoltam, hogy a legcsodalatosabb foglalkozas a
vilagon. Aztin éppen a legcsodalatosabb pillanatban,
amikor hajnalban a fedélzetrdl figyeltem a koriil6ttiink
uszkilé balnakat és a delfineket, azt éreztem, hogy
nincs mire torekednem, és ez igy nem az én utam.
Viszont akkor dobbentem rd a vitorlazas és a szinhaz
kozti hasonlosagra. Mindkét esetben folyton ugyanazt
a dolgot ismételjitk: a szinhazban elSadast mutatunk
be, a vitorlazasban pedig a hajot iranyitjuk, de egyik
sem sikeriilhet kétszer ugyantigy. A hajé kapitanyanak
helyzete pedig ugyanolyan, mint a rendezéé, abban az
értelemben, hogy ha minden rendben megy a hajén, a
kapitinynak nincs dolga, mégis mindent tudnia kell,
ami a haj6jan torténik, minden munkafazishoz érte-
nie kell. Ugyanigy latom a rendezé munkdjat is. Csak
akkor lehet valaki kapitany, ha el6tte kell§ id6t eltoltott
a tengeren, hasonloképpen a rendezének is végig kéne
jarnia egy bizonyos utat, miel6tt szinpadra allitja elsé
el6adasat. Ez a legtobb rendezd esetében nem igy tor-
ténik, de én fontosnak tartom, hogy dolgoztam diszle-
tasztalosként, vilagositoként, rendezdasszisztensként
és diszlettervez8ként, mielStt rendezni kezdtem volna.

AZ INTERJUT KESZITETTE:
NANAY FANNI
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A romantikus operdk kedveléi csalédhattak
Joseph Haydn operaiban, és akér azt is gondol-
hattdk: nem véletlen, hogy — Haydn év ide, Haydn év
oda — nem fedezték fel a hazinkban leginkibb még
mindig csak vondsnégyesei és oratériumai okan
elismert szerz§ operdit. Kétségtelen, a Tavaszi Fesz-
tivdlon bemutatott mindkét Haydn-md problemati-
kus, és nem elsGsorban azért, mert Haydn nem volt
Mozarthoz mérhetden tehetséges dramaturg. Bir ez
tagadhatatlan, az Eszterhazan bemutatott kortars ope-
rakba, Paisiello, Piccinni és masok muveibe a zene
dramaisagdnak emelése érdekében nyult bele. Nem a
jelenetek fogyatékos dramaisagat kifogasolta. Azt vi-
selte nehezen, ha a zene nem volt elég kifejez6, ha egy
aria nem allt a megmutatandé érzelem szolgalatiban,
nem pedig azt, ha a szituicié nem volt elég szinpad-
szerd, és nem szolgilta a cselekményt. A cselekmény,
egyaltalin a cselekményesség csak a Gluck és szoveg-
ir6ja, az operareform ideolégusa, Calzabigi fémjelezte
korszaktdl kezdve élvez prioritast. Az egyre tobbet ol-
vas6 nagykozonség a roppant népszeri angol és fran-
cia szentimentalis regények hatasara mar nem mitol6-
giai hdsoket, Tasso vagy Metastasio figurait, antik idék
klasszikus isteneit akarta latni a szinpadon, hanem
hus-vér alakokat, olyan szerepldket, akikkel azonosul-
ni lehet, olyan konfliktusokat, melyek a sajatjait is
megidézik. A muveltség atalakulasaval csékkent a ko-
tott szabédlyokra épiilé opera seria jelentGsége és nép-
szerlisége, és a nagy operahazak is igyekeztek az 1j iz-
léshez igazodni. Ez magaval hozta az éneklési stilus at-
alakulasat: a komoly opera meghatirozé alakjai, a
kasztraltak egyre kisebb szerepet kaptak, és folyamato-
san csokkent a da capo, statikus aridk szdma.

Haydn - az opera seriardl kényvet jegyzé Bernhard
Waritschlager® szerint — nem szivesen élt a Gluck-féle
reform eszkozeivel, de Gluck oly mértékben megfer-
tézte az operavilagot, hogy hatdsa alél nem tudta ki-
vonni magat. Az A filozdfus lelke, avagy Orpheusz és
Euriidiké sajatossagai és ,hibai” is — hidba épiilt az
operatorténet legdramaibb alapmtivére, Bandini lib-
rettdjara, alig van benne személyes drama — abbdl fa-
kadnak, hogy egyszerre opera seria (tulsulyban van-
nak a da capo aridk), ugyanakkor Gluck kérusoperdi-
ra is emlékeztet. A harmadik felvonis legjelentésebb
epizddjai a korustételek (melyek mar a b6 tiz évvel ké-
s6bbi nagy oratériumokat elSlegezik meg). Az opera
seriat idézg hatast csak az elementarisan szép diszle-
tekkel és a fénykezeléssel lehetett névelni, a drama
megelevenitése az énekesekre és, jelen esetben, a ko-
rusra volt bizva.

Az A filozéfus lelke, avagy Orpheusz és Euriidiké cimii
Haydn-darabot a Magyar Allami Operahdzban meg-
rendez6 Zsotér Sandor abbdl indulhatott ki, hogy mi-
vel a mi nem a jellemekben rejt6zé ellentétekre épit,
a rendezésnek nem a konfliktusokat, Orpheusz vivo-
dasat és hanyattatasait kell megmutatnia, hanem a
darab ideologiai, filozéfiai hatterét. A filozofus lelke
(a mtben felvetett filozofiai problémak) legalabb olyan
fontos elemei ennek az el6addsnak, mint a minden
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