kiizdelemrdl szél, amelyet az alkatitol minden izében
idegen Liliom-szereppel folytat. Hidnyzik beldle a li-
geti hintaslegény belsé értékeinek megmutatisdhoz
sziikséges szinészi képesség és er§. Azt kellene meg-
értetnie, s igy megéreznem és megértenem, hogy mit
latott meg benne példaul Julika (hogy Muskatnérol
mar ne is beszéljiink). Csakhogy Némethnek példaul
a Julikaval valé elsd talalkozaskor — ekkor kellene fel-
lobbannia szerelmiiknek — nincsen egyetlen mozdu-
lata, pillantasa, szava, amely méltova tenné 6t ennek a
tiszta lanynak a szerelmére, s ami legalabb ekkora
gond alakitasaval: azt sem latom, hogy Julika — az eb-
ben a formaban teljesen indokolatlan durvasigon ki-
viil — barmit is megmozditott volna benne. De hason-
loképpen illusztrativ, mélység nélkiili szovegfelmon-
das a Ficsurral folytatott parbeszéde (pedig a kitting
Lengyel Tamas minden téle telhetét megtesz; konnyti
neki, mondhatnank, hiszen mar a 2001-es elGadas-
ban is 6vé volt ez a szerep). Németh Kristof egy felii-
letes, h6zongé alakot lattat, akivel tényleg furcsa dol-
gok torténnek, de valahogy kiviil marad sajat torténe-
tén. Az Gt korulvevSk alakitisabél joval tobbet
megtudunk a , Liliomsagrél”, mint téle.

A diszlet (Déry Virag) otletes, jol hasznalhato, és
semmiképpen nem akarja elvonni a figyelmet a szi-
nészi jatékrol és a szovegrél. A szakmai zsargon ezt
nevezi tipikusan minimalista diszletnek: egyetlen,
multifunkcionalis tér, targyakkal alig meghatirozva,
ahol minden helyszin (a Liget, a fényképész kunyhé-
ja, a vastti toltés oldala és az égi itél6szék) zokkend-
mentesen megjelenithetd. Két ajté a jobb oldalon (a
tényképészék és Julikdék szobdja), egy koriilbeliil
masfél méter hosszi korlat balra el6l, mogotte, arany-
talanul nagy kivigasban, csupaszon 3sit6, tdvolba ve-
sz, sotét at, elol pedig egyetlen villanyoszlop arval-
kodik. Minden falfeliilet kopott fekete, piszkossziirke
(ez a Tivoliban eleve adott). Ebben a térben nincs

Tarjan Tamas

SZ€p, Szep

semmi, amit alaposabban érdemes lenne megnézni,
amin megpihenhetne a tekintet. Nyers, sivar vilag,
amely nem baratsagtalan, nem is feltétleniil ellensé-
ges, egyszeriien csak semmilyen. Ez a latvanyvilag pro-
vokalbéan azt koveteli a szinészektdl, hogy a torténet
hatasos elmondasaval, az érzelmek, a vigyak, a sorsok
felmutatdsaval, a belsé ragyogas erejével t6lisék meg
szerepiiket. Hasonl6 remeklés az elGadas jelmezvila-
ga (ugyancsak Déry Virag munkaja): Julika egyszerd
szabasu, de biiszkén hordhat6 ruhdja, Marika kicsit
kihivobbra vett ,elegancidja”, Liliom kopott 6ltony-
szertisége, alatta a ligeties, csikos trikéval (kezében a
kipattinthat6 cilinder!), és a fényképész zs6rtol6dé
oregasszony-jellemét illusztrals, a mesébdl elGbajt
boszorkahoz ill5, ormétlan ruhija, szoknydja mind
jellem- és korfestk, jol hordhatok. Muskatné trampli
oltozékei (félretaposott, magas sark cipdje, kézonsé-
gesen kihivé szoknyai-bliizai) mind pontos életrajzi
adatok, illusztriciok egy szeretetéhes, a kegyetleniil
mulé éveket rosszul visel§, maginyaban védteleniil
kiszolgaltatott dzvegy korhinta-tulajdonosné jellem-
zéséhez.

MOLNAR FERENC: LILIOM
(Budapesti Kamaraszinhaz - Tivoli)

Diszlet-jelmez: Déry Virdg. Asszisztens: Duday
Liszl6. Rendezd: Lukits Andor.

Szerepl6k: Németh Kristof, Stefanovics Angéla, Sza-
bé Margaréta, Lengyel Tamas, Kardcsonyi Zoltén,
Doézsa Zoltin, Egri Kati, Binfi Kata, Kiss-Végh
Emdke, Kerekes J6zsef, Sepa Gyorgy, Katona Zoltin,
Cs. Németh Lajos, Dolmany Attila, Térkély Levente,
Hayth Zoltin, Horvath Ferenc, Katona Zoltin,
Rudolf Teréz, Schnur Anita.

JOHN WEBSTER: AMALFI HERCEGNO

A mikor a bomlé szirm nyit6 képben a szin eme-
18szerkezettel, suhanassal, szinészi helyfogla-
lassal elrendezi magat, a hamarosan bérgyilkos udva-
roncnak bizonyul6 luciferi szellem, az 6nmagat is el-
aruld, jobb sorsra érdemes jellem pernyéjét szallatd
6szoreg Sinkd Laszld mint Bosola a kézonségnek hat-
tal, atlatszo fuggdny mogott kezd beszélni. Ezzel azt a
hatsé falat tajolja be vezérfeliiletként, amelynek hatal-
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mas eziistsziirke tablai kozott jobbara a kereszt Oridsi
jele sargallik kiilonb6z8 arnyalatokban. A batyjai ren-
delte kotél altali halalba kiildott cimszerepl$ narancs-
fényben ragyogé korpusza — Péterfy Bori plasztikus
teste — is itt lebeg majd a magasban kecses oltirszo-
borként. Az enyhén egymads felé tart6 (idénként kozé-
pen megnyil6) nagy oldalfalak is a tekintet természetes
irinya mentén mutatnak ra erre a vertikdlisra; s mu-
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tatnak tal rajta. T0l a torténeten és tdl a torténelmen.
Az értelmezés Uirébe.

Mivel a szdznyolcvan fokos elforditottsagnak szin-
hizi eladasokon (ilyen hosszasan) nem tal gyakori
pozicidira Baldzs Zoltin rendezése kovetkezetesen
épit, a Nemzeti Szinhdz koztudottan szégyenletes
akusztikija kettGs tort uilhet a Vas Istvan forditotta,
maig fenséges szovegen. John Webster a XVII. szazad
elején irt, a shakespeare-i géniusszal is versenyképes
remeke ,duplin” marad rejtve a fill szdmara: alig hal-
lani, mert ezt az épiiletet nem szindarabszévegek
meghallasdra tervezték, s alig érteni, mivel a hangza-
tok egy része a nézGktdl elfele tart, mielétt foszlanyok-
ban visszaverédne. (Fajdalmas a sziinet nélkiili, szaz-
tiz perces este végeztével latni, amint dithodt és csalé-
dott jegytulajdonosok a portan keresnének orvoslast
panaszukra: hidba szélalt meg jaték és latvany, ha a
sz6 majdhogynem néma maradt.)

Elkeserit6, hogy igy van — azonban az Amalfi herceg-
nd mostani bemutatéjat tobb Osszetevs is predeszti-
nélja arra, hogy (ismételjiikk meg: remekmivti) textusa
akdr fel se hangozzék. Az imént vazolt térlogika sze-
rint a kozonséghez legkozelebb helyet foglalé zené-
szek Sary Laszlé komponilta, erés miliéteremté mu-
zsikdjara idénként lasstidad operaszert szertartas zaj-
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lik. A figuralis megtervezettség, a koreografikus pon-
tossag akdr mozgasszinhazi drdma vagy a pantomim
felé is mozdithatnd a formanyelvet. Természetesen
nem mellékes, hogy a megozvegyiilése utan intézgjé-
vel titkon rangon aluli masodik hazassagot kot6, ha-
rom gyermeknek is életet adé hercegnét két batyja, a
Herceg — Ferdinand — (Laszlé Zsolt alakitja, az iker-
testvér-szerelem motivumat alig sejtetve) és a Biboros
(Kulka Janos az armany éltalinossigira, nem a konk-
rét cselszovésre dsszpontosit), a két sotét 1élek a sajat
dontéseit folyamatosan — magas etikai szinten és bé-
séges valosagismerettel — kommentdlé Bosola révén
elteteti 1ab alol. A biingsok azutan maguk sem viszik
el szarazon. Akadnak, akik szinte megvaltasul maguk
valasztjak a halalt (igy Antonio, Amalfi hercegné f6l-
doénfutova lett férje, akit Makranczi Zalan helyez el a
karakter-egyszeregyben). A rémdrama horrorja, ériile-
te kevéssé foglalkoztatja Baldzs Zoltint — illetve egy
szigoruan-rigorézusan szabalyozott, a széveget és a
cselekményt talnove, esztétizalo jatszas- és jelentés-
rendet von az események elé, folé. Negligilja a
szinmtvet, bar belSle indul ki. Minden értelemben
vérbg emberi tartalmak helyett beéri térékeny, sipadt,
sokszor unalmas formahéjazattal. A premier java
egyrészt els§ perceibe stirtisédik, mig a kép beivodik
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a szemlél6be; és a hdsné felakasztisatol kezdve — egy-
Oranyi, igencsak sablonosan mtvészies elérehaladis
utin - a vége felé fed fel viltozatosabb és mélyebb vo-
natkozasokat, dm ezt is a kitiresedett attraktivitisban.
Gombar Judit padokkal, batorokkal templombelsét
idéz6, sarlon vilagithaté diszletében a tervezd jelmezei
altal gétikusan megnovelt, felmagasitott babuk kozle-
kednek. Az 6ltozékeket uniformizald patyolatfehér egy
pillanatra sem tdnik el a feketiil§, véres historiabol.
A kereszt (és a kereszténység) jegyében kaptak az
egyes szerepldk konnyen értelmezhetd szinsavokat ru-
héjukra (Sinké-Bosola példaul feketét, a Biboros skar-
litot, az egymashoz kapcsoloédé alakok rokon szine-
ket). A hatalmas, perpendikularis fehér fovegek tetejé-
re Gombir egy ,mésodik arcot” applikalt, melyeknek
inkabb halott szépsége, mintsem sziikséges volta, va-
16s sugirzasa tinik fel. E holt felsé arcok nem képesek
kivaltani a részben eltakart, festett, é16 szinészarcokat.
Jelentésiik bizonytalan, felszines, informativ (a her-
cegnd azsiai hajtikkel is atszlrt hajzatfovegének atloi
kozott harom fehér érem hirom kisgyermekének ar-
cocskaja). Az emberi karok is meghosszabbitast nyertek,
a kézfejek oriasi babszinhazi kesztytikbe vesznek. (Bo-
sola kivétel. E tény erGltetett magyarazatokat is kiter-
melhet a jocskin megoregitett szerep nyomadn, de in-
kabb hidnyérzetet hagy.) Jelmez és a figuramozgatis
(tervezd: SzollGsi Andras) a keresztény kultir- és kép-
z8muivészeti korbdl a keleti szinjatszas altalanossigiba
valtja at az Amalfi szinrevite-

Péterfy Bori (Amalfi)  1ét. A két kod tobbé-kevésbé
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harmonikusan, egyben iizenettelentll tiri egymast.
(A nemzetkozi szinhazi porondon ennek a latvany- és
jelvilignak ismeretesek az el6zményei, de kapcsolédni,
idézni a posztmodern kor utin kiilnésen nem szé-
gyen.) J6llehet Balazs Zoltin el6z6 munkaja az emberi
testeket elvontsigba manipuldld, csak kisebb részben
babos babszinhazi Faust volt, az Amalfi megkompona-
lasa egészen masként ,babos”, és gyengéit — kiszaradt-
sagat, elharap6z6 formalizmusat — nem lehet babm-
vészeti 6svényrdl surranva magyarazni vagy menteni.

A steril, dsszerimel6 emberburkolatok, legyenek
barmily érdekesek és szépek, majdnem teljesen kiiktat-
jak a szinészembereket a jatékbol. A padok alakzatok-
ba toszigalasakor, a padokra 1épéskor nehézkes moz-
dulatokat rénak rajuk. Az inté ujja, elefantidzisos par-
natenyerekkel kevés gesztust lehet kivitelezni, a
tucatszam alkalmaz(tat)ott rangasok-randuldsok szinte
nevetségesek mechanikussagukban. A miifejek és mu-
kezek 0sszeérése nem szikraztat fel gondolatot (midén
valaki miikézbe hajt mdarcot, az érintést is csak imi-
talja a két protézis kozott). Igazi esztétikuma csupan a
kivégzések végrehajtasanak van: a kiilonféle médokon
(hurokkal, kézzel, 6nkézzel) leemelt fejfedék alél ki-
buké emberi koponya, haj, bdr életszerep és haldlval6-
sdg egymastol elszakadt dllapotdnak megjelenitdje.

Minimalis szinészi emléket azok a kézremiikoddk
hagynak, akik fiiggetlenitik magukat a tetszelgére
kifundalt rendezéi diktatumtél. Hollési Frigyes virtua-
lisan lenyizza magérdl a jelmezt, hogy harom epizéd-
ban (Castruchio, Orvos, Hohér) is a két 1abbal az élet-
ben tapod6 Hollési maradhasson. Sinké kiilsGleg-ben-
s6leg hangsulyozottan kiviilallé, ezt a szerep meg is
engedi. Péterfy Bori egy ideig szuveréniil vezényli ma-
gat, aztdn a latvanyvilagot szolgalé embertarggya egy-
szertisodik. Soptei Andrea (Cariola) és Binfalvi Eszter
(Julia) alkalmanként egy-egy fényszalon kiild jellemje-
let. Kulka Janos és Laszl6 Zsolt odaadé katonaja a pro-
dukcibnak, szinészi kvalitasukrél olykor az 6nos leve-
g6t mégiscsak atiité dikcidjuk tantskodik. A tobbieket
még megkiilonboztetni is nehéz, amit nem ment,
hogy négyiiknek féleg kérusos, sorminta feladat jut.

Mtihelymunka szempontjabél a Webster-bemutaté
lehet nagyon hasznos (mint kordbban és Gjabban Vallé
Péter Racine-rendezései, az Andromaché és az Atdlia),
am a szerzGt és miivét gy sepriizi ki, hogy 1j, a sz6veg-
t6] fiiggetleniil haté rendezgi-szinészi szinhdzat nem
kondipial, a koz6nséget pedig mindjobban magira hagy-
ja az elegans, kiilonos latvany alkalmi impulzusaival.
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