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Primer vagy masodlagos
ugyetlenkedeés

BOHUMIL HRABAL: SORGYARI CAPRICCIO

l_ ehangolé el6adas, de még lehangolébb értekezni
rola. Komoly kérdések taglalisa helyett inkabb
csak tigyetlenkedésekrdl lehet beszamolni. Ez pedig a
nyiregyhizi szinhazban nemigen szokott el6fordulni.
Csik Gyorgy diszlete, egy magasba vezet§, széles szer-
pentin vagy csigalépcsé bizonyara nemcsak ehhez a
darabhoz alkalmatlan, valészintileg semmit sem le-
hetne rajta igazan eljatszani. Betolti a teljes teret a ja-
ték eldl, elveszi, ha nem is a levegét, de a 1égkort min-
denképpen, a mogoétte folyo vetitéseket szinte tokélete-
sen semlegesiti, kovethetetlenné, érdektelenné teszi.
Raadasul még a nevezetes kéményjelenetnek sem si-
keriil rajta helyet talalni, ehhez kiil6n épitenek a jobb-
szélen egy ormoétlan vadaszlesre vagy még inkibb
szerencsétleniil félrecsapott kilatora emlékeztet§ vas-
szerkezetet. A csigalépcsé egyébként szorgosan forgo-
16dik, Maryska néha végigszalad rajta, de igazabdl csak
Cervinka fodraszata szdmara nyujt a nézg emlékezeté-
ben is megmaradé helyszint. A fontos jelenetek elGtte,
alatta folynak, kis teriileten, amelyet még egy, a zene-
kari arokba tart6 lejarat is szikit. Hogy ez hova vezet,
ki miért megy le vagy jon f6l onnan, arra célzis sem
torténik.

A {8szerepl§ megkettGzése, az elbeszélG-emlékezd
és cselekményben részt vevé Maryska — Antal Olga és
Fridrik Noémi — szétvalasztasa pusztan technika prob-
lémak megoldasara tett félszeg kisérletnek latszik, mé-
lyebb dramaturgiai értelme nem deriil ki. Sem a ren-
dez§, sem Antal Olga nem talal sajatos jellemet, jelle-
get vagy az elbeszélésen tali feladatot, jelentést a
szerepnek, amelyet a szinlapon ,Az id§”-ként tiintet-
nek fel, megjegyezve, hogy ,hasonlit a fiatal Marys-
kara”. Ez teljesen értelmetlen célozgatds valami titok-
zatos mélyértelmiiségre, amit azonban a nézé nem ér-
zékelhet, § csak egy valamivel idésebb Maryskat lat,
aki folyton multbeli 6nmagarél beszél, azaz emléke-
zik. Antal Olga javara irand6, hogy bolcs dertivel, de
semmit meg nem banva idézi szertelen ifjakori val6jat.

Az persze mar tobb puszta tigyetlenkedésnél, hogy
nem érzékelhetd, s végképp nem atélhetd, hogy mi-
lyen poziciébél milyen multat elevenit meg. Mikor,
hol volt a s6rgyar, és mi lett abbdl a vilagbél, életfor-
mabdl — ezt a szévegbd! sejthetjitk ugyan, bar részle-
gesen, téredékesen, de nem lathatjuk, nem élhetjiik
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bele magunkat. Emlegetik az Osztrak—Magyar
Monarchiat, elkottyantjak, hogy jénnek a kommunis-
tak, de a kellékek, a néhiny butordarab mindenféle
kort idézhetnek. A fodrasz elektromos hajszaritoval
dolgozik, jobboldalt elé] egy, a mult szazad kozepére
utalé motorbicikli roncsa alldogal. Nyilvan nem akadt
régebbi, de ha az alkotdk tigy gondoltik, ez is elég 6cs-
ka, tévedtek. Nemcsak azért, mert a koroknak stilusuk
is van, hanem mert ebben a torténetben a korstilusnak
kozponti szerep jut. Ezt a motort nem lehet odatenni
egy tolcséres lemezjatszo mellé.

Némi jéindulattal feltételezhetnénk, hogy a rendezs,
Hargitai Ivin nem primeren, hanem masodlagosan
iigyetlenkedik. Azaz hatarozott koncepciéja, elgondo-
lasa van, de azt nem sikeriil atjuttatnia a rivaldan.
Gondolhatnank arra, hogy az anakronizmusoknak je-
lentésiik van, utalnak valamire. Arra példaul, hogy az
elGadas szeretett volna elemelkedni a térténelmi konk-
rétumoktol. Nem egy meghatirozott, mellesleg szi-
munkra valamelyest mindenképpen ismerés, idege-
inkben, kultdrinkban él6 egykori vildg elmulsardl
akart sz6lni, nem is az évszazaddal ezel6tti moderni-
zaciérél, a mindent — szoknyat, hajat, kutyafarkat, idét,
utat — megkurtito, régi szépségeket elpusztité haladas-
r6l, hanem a mindenkori m1ilt mindenkori letiinésé-
r6l. Valamiféle orok nosztalgiat kivant megéreztetni,
csak éppen nem sikeriilt. A diszletnek van egy megka-
po részlete: a drabdlis szerpentin mogétt, a szinpad al-
jan apré, szépen vilagitott hazsor bajik meg. Alkalmas
jaték esetén ez sugallhatnd, miképpen szépiil meg a
mault, amint az el6térben brutilisan feltornyosuld
jelen eldl a messzibe tiinik.

Nagy kérdés, vajon Hrabal regényének cselekmé-
nye, sz6vege, figurdi erre mennyiben lennének alkal-
masak, elviselnék-e egyiltalan a radikalis atértelme-
zést. A kitliné nyiregyhazi szinészek mindenesetre
Hrabal alakjaival probalkoznak, a képtelen kérilmé-
nyek kozott altalaban nem teljes sikerrel. Fridrik
Noémi megfelel a viddman lazadozé, bdrébe soha
nem férd, szabadsagat jatékossigban, veszélyekben,
szeret férje bosszantasaban és gyongéd kigtinyolasa-
ban keres§ fiatalasszony szerepének, elevenségében
van csoppnyi vaskossag, am hianyzik beléle némi ele-
gancia. Horvath Laszl6 Attila t6bb kiilonb6zé Francint
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jelenit meg, gyongéden méltatlankodik Maryska illet-
len viselkedésén, naivan lelkesiil az egészségjavitd
elektromos masinaért, konyorteleniil 16vi le a meg-
csonkitott kutyat, liraian érez egyiitt az elszabadult lo-
vakkal, melyeket utobb hésiesen megfékez. Egy jellem
szép, gondos kibontasa is lehetne mindez, ha az el6-
adas timogatna. Gaspar Tibor Pepin killoncségeit oly
onfeledt 4téléssel adja, hogy kozben az artikulaciét is
feledi, pedig pompas alakitast nyijtana, ha mindig
tudnink, éppen miért gesztikuldl és lelkesiil annyira
hevesen. Téth Karoly mint barati csaladorvos és mel-
lesleg igazgatotanacsi elngk nyilvin nem tudhatja, egy
vagy két embert jatsszon-e, Toth Zoltan Liszl6 nehe-
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zen talal bele a fodrasz szere-
pébe, csak Maryska hajanak
levagasakor mutatkozik hite-
lesnek, Illyés Akos nem ért-
heti, mit keres Bednarek ko-
vacsmester megiratlan szere-
pében, Fellinger Domokos
tlizoltoparancsnoka csak fe-
ketére kormozott képpel lat-
szik érdekesnek.
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VLAGYIMIR €S OLEG PRESZNYAKOV: PADLOSZONYEG

A ki a Budapesti Kamaraszinhaz el6adaséan talal-
kozik eldszor a Jekatyerinburgban él6 és alkot6
Presznyakov testvérek nevével, aligha hinné, hogy
miiveik kiillonb6z8 nyelvii el6adasaibél kiadéjuk fesz-
tivalt szervezett az Oleg Tabakov vezette Moszkvai
Miivész Szinhazban. A 2005-6s taldlkozénak magyar
résztvevéje is volt, ugyanis a szolnoki szinhazban tar-
tottdk meg Terrorizmus cimi darabjuk magyarorszagi
bemutat6jat, méghozza a szerzék rendezésében.
Oleg, az 1969-ben sziiletett irodalmar kozvetleniil
diplomamunkijinak megvédése utin, a harom évvel
fiatalabb Vlagyimir pedig pszicholégiai tanulmanyai-
nak befejezése el6tt kozolte professzoraival, hogy okta-
toi karrier helyett a dramairast valasztja. Bar sziiléva-
rosuk egyetemén végiil mégis tanitottak, hirnevet iré-
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ként szereztek, konyveik és darabjaik nemcsak
Oroszorszagban, hanem egész Eurépaban ismertek és
sikeresek. Szinpadi miiveiket jatékossag, keseri ir6-
nia, abszurdba hajl6 fekete humor, latszdlag egymas-
t6l fuggetlen epizédokbdl kialakul6 szerkezet, laza cse-
lekményvezetés jellemzi.

A szerz6k — akikrél nem lehet biztosan tudni, hogy
tényleg fivérek-e, avagy jol felépitett alkotdi imazsuk
része a testvérség hangsulyozasa — szivesen jarnak
Magyarorszagra, hiszen itt vallalkoztak el6szér arra,
hogy sajit darabjukat megrendezzék, és kovetkezd
konyvitk témajara szintén itt talaltak ra. A magyar ké-
z6nség csak mostandban kezdi megismerni Gket.
2007-ben jelent meg az Oljiik meg a birét! cimi kote-
tiik, s immar masodik darabjuk keriilt szinre. A hatté-
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