Antonio Gil Martinez, Hayley Carmichael és Cézar Sarachu
a Jévés-menés cim( téredékben

utdn. Sodronykétélen mozgatott fiiggbleges nehezék
boki ki Gket: transzcendens hatalom, de latjuk, hogy
egy ember mozgatja. Az els6 figura legorbiilt szjjal,
sirosan fog neki mindennek, forditva bajik ingbe-nad-
ragba, balt és jobbat folcserélve hiiz cipét, adazul kul-
csolja imara a kezét. A masik viddman-frissen ,kezdi a
napot”, akkuratusan fogat mos és ruhat kefél (ugyan-
azzal a fogkefével), tornat mimel apré mozdulatokkal,
idénként zseborijan ellendrzi, hogy idejében van. Nem
tobb ez, mint bohdctréfa a sorsfelfogasrél, az optimis-
ta és pesszimista alkatrdl, gesztikus attrakcidként kivi-
telezve. Kiilonosen a vékony Sarachu van elemében,
gegre jatszik, de tiiélesen. Mindketten atcipelik tarsu-
kat, az emberzsakot a masik oldalra — a transzcenden-
talis rd koveti Sket —, és az egész jaték kezdSdhet elol-
r8l. Masodszorra a ,pesszimista” mar nem adazul
imadkozik, hanem kétségbeesetten konyorog folfelé
tekintve. A metafizikai térben nincs isten.

A legtokéletesebb Hayley Carmichael az Altato-
dalban, ami (haldlba) ringatd, de nincs hintaszék,
oregasszony, szerepjaték, csak egy atlagos, civilnek ldt-
520 szinésznd van, aki gyény6riien proporcionalva, alig
(és mégis) ritmizalva, pehelykénnyten elhelyezett ér-
telmi hangstlyokkal egy széken {ilve mondja a repeti-

Sebdk Borbala

tiv, de folyamatosan elérehalad6 széveget. BolcsGdal,
életbuicst1 és siraté — mindharom egyiitt. Carmichael
eltartja magatél a harmadik személyben irt textust —
nem azonosul, hanem kozvetit —, valakir8l mondja és
mégis magardl. Néha pillanatnyi sziinetet tart, ilyen-
kor a szeme beszél, majd folytatja, a szék mogé 1ép (ki-
viil keriil), megbillenti, visszaiil, hintazik (beliilre ke-
riil), atringatja magat a semmibe. Szdraz és mégis te-
litett ez a reflexiv szévegmondas, végteleniil egyszerd
és végteleniil szomort.

Ugyancsak Carmichael mond el egy lehangolé verset
(Sem egyik, sem mdsik), majd befejezésiil a J6vés-menés
cimd tri6 kovetkezik, amelyben mindhirom szinész
részt vesz, és a jelenet az eddigieknél kozelebb all a ko-
mikus szerepjitékhoz. Hirom ,szép kort” nd pletykal
a padon - kett6 koziliik férfi —, s amikor valamelyikiik
kitipeg, az ottmaradtak ,kibeszélik”, miutin egyikiik
valamit stig a masik fiilébe. Nem tudni, mit mond
a sugob, nem a tartalom fontos, hanem a viselkedés, a
forma, a kis gesztusokba kodolt komikus reflexid.

Sokan vartik a ,,nagy Brookot”, az €16 legendat, akinél
harminc-negyven éve ragadt le a mozdithatatlan, meg-
valtast remél6 magyar szinhazi emlékezet. De csak az
a Brook érkezett, aki miéta szinhazat csinal, ugyanaz-
zal az egyszerd és tiszta tekintettel szemléli a vilagot.
Aki nézéként csalodott benne, a sajat tirességét veti-
tette r. Megvaltast pedig hidba varunk — hacsak on-
magunktél nem. Beckett és Brook f6lott tires az ég.

vere, menjunk,
nezzuk a havat..

ISTENI VIDEKEK
A félkorben allé szereplSk koziil Foldedki Noéra
sz6lal meg el8szor. Otféleképpen mond el egy
néhany szavas mondatot, mindig mas széba akadva
bele. Megszdlalasa hatarozott és céltudatos, a harma-
dik, negyedik botlds utin is. A tiltds gesztusa az elsé
perctdl, maga a mondat viszont csak 6todszorre érthe-
t6 meg. Az alvildg rettenetességeinek kiszinezésével ne
riogassdtok a fiatalokat! Egy masik kultirabol idecitalt
valdszeriitlen mondat. Egyszerre hat komikusan és
idegeniil.
Horvith Csaba eldaddsa a kommunikaci6s formak-
kal, a kozlés lehetetlenségének megmutatasaval jatszik
— a beszéd és a mozgés szintjén egyarant. (Nem el§-
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szor, hiszen a Pilinszky-szovegekre épiil Nagyvdrosi
ikonok Stgé-amyfigurija és Tancosa kozott is az értés-
megértés lehet3ségének kérdése volt a tét, és A tavasz éb-
redésének Wendlaja is szembetalalkozik a problémaval.)

A nyit6 jelenet furcsa gyiilése egy platoni dialdgus
(Az dllam 3. konyve) szovegét tovabbgondolva mutat
meg egyfajta diskurzust vagy — ha akarom, atvitten és
sz szerint is — egy diskurzusteret. A diszlet néhany fi-
nom, halvany graffitival diszitett paravin. Az elGtte
all6 sziirke 6ltonynadragos, kék polos férfiak és a fod-
ros alju ruhaikhoz kék biciklis kesztytit visel6 nék egy
koz6sségi beszéd szerepldi és részesei. Talan 6k a pol-
garok tanacsa egy félkorives csarnokban, amelyet tes-
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titk vonala rajzol ki. A csoportos, kozosségi beszéd di-
namikaja, kozhelyei és csapdai mutatkoznak meg
ebben a nyitinyban. Kezdetben pusztin verbilis esz-
kozokkel, késGbb mozgasokkal is allapotokat teremtve.
Foldeaki Nora a ne sz6 bantoan éles hangsulyozasaval
riogatja a korulotte dllokat, amire Blaské Borbala reak-
cidja a t6le mas el6adasbdl mar ismerds gurgulazd
vicsorgas.

A jelzések, apré gesztusok karakterelemeket, tarsal-
gasi attittidoket rajzolnak ki a félkérives alaphelyzet
egyforma figuraibél. Az, aki zeng6 hangon szélal meg,

mégsem figyelnek rid sohasem, elfordulnak tdle
(Simkoé Katalin/Sipos Vera, egyik vagy masik szerep-
osztasban). Az, aki kinyilatkoztat, és Gigy érvel, hogy
beleiivolt a szélbe (Foldedki Néra). Aki acsarkodik a
kozosségi dontések ellen (Blaské Borbala). A komo-
lyan megfontolt (Bora Géabor). A témeggel sodr6dé.
A cinikus-politikus. Aki csak r6hog az egészen (And-
rassy Maté). Felszolalasok, maganbeszédek, csoportos
susmorgasok sordn alakul ki a konszenzus, mely sze-
rint a kolt6ket el kell tiltani az alvildg rettenetességei-
nek ecsetelésétdl.

Platén normativ esztéta volt. Utépikus allamabdl ki-
zarta a muvészeteket — kiilonos tekintettel a szinhazra
—, amelyeket (az idedk és a manifesztalédott targyak
utin) a létezés harmadik, legalacsonyabb rendii for-
majanak tartott. Nem is beszélve karos hatasardl a fia-
talok erkolcsére és a harci kedvére. Mégis fajhatott a
szive a kolteményekért, hiszen Az dllam dialégusaiban
szdinni nem akard lelkesedéssel soroljik a szerepl6k —
fejbdl — a negativ példakat, hogy mit ne... mintha so-
sem akarnanak kifogyni bel6liik.

Az Odiisszeidbol és a gorog irodalom mas jeles he-
lyeirdl vett idézeteket az elGadas tdncosai elmondjak és
mozgasba stritik. Foldeaki Nora fél labat behtizva, var-
juként, hexameteres ritmusra pattogja Akhilleusz sira-
mat az Alvilagbol: ,Napszimban szivesebben tirnim
masnak a f6ldjét, / egy nyomorultét is, kire nem szallt
gazdag 6rokség, / mint hogy az Gsszes erétlen holt
fejedelme maradjak...”. Es minden verssorhoz tartozik
egy-egy végiggondolt mozgasforma.

A jelenet sz6vege egy ideig pontosan kéveti a plato-
ni dialégust, aztin egy ponton elszakad tdle, és egész-
séges anakronizmussal mas hallfilozofiat képviseld
modernebb szovegeket is felvonultat. Gyere, menjiink,
nézziik a havat, amig el nem temet.
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Aprb, de fontos eltérés az is, hogy az elGadas — elsza-
kadva a Platén-sz6vegtSl — nem a vidékek, hanem az is-
teni vidékek 6rzGirdl beszél, megvaltoztatva ezzel a til-
tas cimzettjeit. A vidékek 6rz6i nyilvan a harcos kato-
nak, akik edzett szivvel felvértezve védik a kiilsé
teriileteket. De milyenek az isteni vidékek? Es kik az
6rzéik? A koltSk? Az allamférfiak? Akik vigyazzak az
alvilagrol val6 tudast és hitet? A transzcendensrdl al-
kotott képet? A halal tudasat?

Az el6adas {6 sodraban, tgy tiinik, a kommunikacio,
az onkifejezés, a gondolatok artikulicidja és a masik

megértésének kérdése all mint temati-
kus szervezdelv. Mégis mintha lenne
egy mélyebben htiz6do, rejtett szl is.
Amig egymas mellé keriil lonesco
A kopasz énekesndjébll az ,lres be-
széd”, a tarsasdgi érintkezés lehetet-
lenségének klasszikus szoveghelye és
a keleti filozofidk letisztult nyelvének

BALRA: Bora Gabor és Blask Borbala

LENT: Blaské Borbdla, Kadas |6zsef,
Bora Gabor, Foldeaki Néra, Andrassy Maté
és Sipos Vera

és gondolkodasmoédjanak az egyén elmélyiilt maga-
nyat felmutaté szévegei (Lin Ji-tang A bélcs mosoly
cimi konyvébdl), a hattérben valami titokzatos pusz-
tulds, elrejtés és kicserélédés zajlik.

Nemcsak a lasst, észrevétlen elmulas szivirog be az
el6adas vilagdba, hanem a haldl hirtelen gesztusai is.
Es arra emlékszel? Emlékszel, hogy? Emlékszel, amikor?
Simké Katalint/Sipos Verat két tincos gorgeti, forgatja,
fejtetdre allitja. Nem hagyjak végigmondani, hogy mire
is kellene emlékezni. Aztan egyszer csak becstsztatjak
a padlé egyik fényes szényegcsikja ald. Volt — nincs.

Van az el6adasnak egy settenked§ figurdja. Vati Ta-
mas sokszor all oldalt, hattal, szinte észrevehetetleniil,
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de mégis ott van, nem megy ki. Ritka gesztus egy tanc-
el6adasban. Ott van, mégis gy csindl, mintha nem
lenne. Egy gegben tér vissza az alvilag rettenetességei-
hez tartozé jaj és hitha szavak hasznalata. A Krisztik
Csaba akrobatikus tincatél elhtils, Andrassy Maté ma-
gassagatol pedig megdobbend Gantner Istvan végiil
szintén a sz6nyeg ala keriil, a settenked6 szerepld hir-
telen kozbelépésével.

Sokaig nem szolalnak meg az elsé jelenetet kovetd-
en a tincosok, mintha a koreografia eluralna a teret, le-
soporné a szavakat a szinpadrél. A mozgasok, duettek
és szimultdn cselekvések parhuzamos hompélygése
lesz Grrd. Az 6sszes kis mozdulat valami nagy, hom-
p6lyg6 mozgasban van, mikozben a duettek, minijele-
netek egyesével is kiilon torténetfoszlanyokat alkotnak.
Egy nylizsg6 piactérbe nyeriink betekintést. A csar-
nokban sétilnak, beszélgetnek, taldlkoznak és szétval-
nak az emberek. Ez adja az el6adis alapkozegét, itt
barmiféle szoveg elhangozhat a filozéfus tanitasaibdl,
bolcs emberek, vasarlo asszonysagok sopankodasa és
hordé6szénokok elhal6 beszédei.

A kopasz énekesné mondatait fokozatosan halandzsa-
ig bontjak szét a tincosok. Forgatagos, mozgalmas, ka-
otikus koreografia tarsul a jelenethez. A szoveg és a
mozgas is a szétesés felé halad. Cséndesebb, letisztul-
tabb rész a hirom idésebb tincos (Ldrinc Katalin, Gant-
ner Istvin, Zarnéczai Gizella) koré szervezett egység.

Az altaluk el8adott rovid, vallomasos monolégok mind
egy-egy boldogsagpillanatot irnak le. Eles késsel folszelni
egy fényes zold gorogdinnyét nagy piros tdlcdn egy nydri
délutdnon. Oh, hdt nem boldogsag ez? A végletekig le-
tisztult mozgassorban hirom fiatalabb tancos az idé-
sebbek kezét fogva a honuk alatt porgetik ket lassan,
hosszasan, mialatt az id3sebbek felvaltva mondjak na-
gyon kiilonbsz8 monologjaikat. Ha hdrom vagy négy ek-
cémafolt van testemnek egy rejtett helyén, és azt forré vizben
dztathatom, zdrt ajtok mogott. Oh, hdt nem boldogsdg ez?

A tiszta format Andrassy Maté szakitja meg, aki
minden igyekezetével megprobalja megbontani a né-
z6kkel frontalisan szemben 4ll6 hdrom pér tér- és test-
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magara a figyelmet. Civilként tor be a zirt forméba a
hatalmas tincos, majd mint egy kisgyerek, zavard,
rosszalkodé mozdulataival hatraltatja a tébbieket, akik
komolyan és iinnepélyes méltésaggal végzik feladatu-
kat. Piszkalodik, meztelenre vetkdzik, végiil kiiiti a pa-
rok id8sebb tagjait a formaciébol. Akik, mint egy-egy
kil6tt, tavolodd golyo, a szinpad hatterébe suhannak.
A szovegek valészertitleniil tavol keriilnek egymas-
tol. Talan éppen ettdl a bator, szabad gesztustél lesz
kissé széttarté az el6adis. Nehezen rajzolédnak ki a
kapcsol6dasi pontok. Az utolsé el6tt elhangzé széveg
Szokratész (Zarndczai Gizella) és Phaidrosz (L8rinc
Katalin, Gantner Istvan) parbeszéde a retorika miivé-
szetérél. Az elvont filozéfiai dialégus naiv tanulsiggal
szolgal, miszerint az igazsig ismerete nélkiil senkinek
nem kételezé tomegek el6tt beszélnie. A kortars kon-
textus teszi megmosolyogtatéva a széveget, és az azt
kiséré koreografia, melynek soran a tincosok egy kupac-
ban térdelnek a f6ldon a nézdk felé fordulva, és figyel-
mesen hallgatnak. Egyik 1abukrél a masikra iilnek, fel-
egyenesednek, 6sszegbrnyednek. Az elnyomott fenék,
az elzsibbadt 1ab mozdulatai. Ahogy az ember elGadast
hallgatva fészkelédik a széken. A koreografia, akarha
filmet porgetnénk, felgyorsitja ezeket a mozgasokat,
tavlatot adva ezzel az idének, mintha évek peregnének
le a beszélgetés alatt. Szép, ahogy Gantner és Zarné-
czai a beszélgetés befejeztével a tomegen
atvagva atlatsz6 mianyag székeket visz a
vallan. Ismét egy anakronisztikus gesz-
tus, amely aktiv asszociaciés kapcsolatba
1ép a szoveggel és a koreografiaval.

Ha nem is isteni, de atszellemiilt, abszt-
rakt vidékeken jarunk Horvath Csaba
el6adasaban. Az utolsé képben a tincosok
maguk burkoléznak — gula vagy krater-
szery alakzatokat felvéve — a szényeg egy-
egy fényes sziirke csikjaba. Es mikozben
érvekké lényegiilnek at egy filozofiai par-
beszédben, amely a lelkek halhatatlansa-
gat probalja absztrakt, szofisztikus érvek-
kel bebizonyitani, lelassul az id6. Mintha
ezer évek telnének el. Ugy délnek el a gir-
lak hirtelen, egymas utin, ahogy egyszer
csak leomlanak a jéghegyek, mert a viz
lathatatlanul, lassan elmossa Sket. Ahogy
egy felh6karcold a tiz hatisira dsszeros-
kad, és minden halandé dolog meg-
szinik az eleve neki rendelt rossz altal.

ISTENI VIDEKEK
(Forte Tarsulat, Trafo)

Jelmez: Benedek Mari. Fény: Payer Ferenc. Hang;
Kondés Zoltin. Dramaturg: Garai Judit. Koreogra-
fus-rendezé: Horvath Csaba.
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