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NOI praktikak

MAJA PELEVIC: NARANCSBOR; KISS

N apokig tortem a fejem azon, hogyan hozhatnim
Ossze (szerkesztSi kivansagra) egy kritikaban
Maja Pelevic (1981), fiatal kora ellenére sikeres szerb
dramair6né — 6t év alatt hat darabjat mutattak be — az
Ujvidéki Szinhazban szinre vitt Narancsbhér cimid
muvének és a vilagszerte ismert, sokaig erkolcstelen-
nek bélyegzett, de az utébbi idében egyre inkabb di-
vatba jott XVIII. szazadi Choderlos de Laclos-regény, a

Veszedelmes viszonyok Szabadkan lathat6, Kiss Csaba
dramatizalasa alapjan késziilt eladasat. A megoldast
végiil is egy varatlanul beugrott varazsszé: a praktikdk
kinalta. Hat persze, mindkét esetben errél van szé: néi
praktikakrol. De — meriilt fel azonnal bennem — men-
tesiithet-e a férfi kritikus az esetleges feminista vad
alél, miszerint — ahogy a manapsag divatos néi iroda-
lom hivei hirdetik — masculusként nem értheti meg,
s6t, nem élheti it hitelesen ennek a kifejezetten a néi
lélekbdl taplilkozd fortélyos eljarasnak a lényegét?
Végiil, vallalva akar a férfimeggondolatlansag 6diumat
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CSABA: VESZEDELMES VISZONYOK

is, tigy dontottem: nem térek ki a két, szerintem néz-
hets, de nem kimagasl6 el6adas ismertetésének fel-
adata eldl.

,Narancs, tessék, a francba!” — irja Kukorelly Endre
most megjelent, EZER és 3 cimd, ,avagy a nékben rej-
16 sziv” alcimet visel6 regényében. Ez a francba kivant,
az orvosi értelmezés szerint a ,bér alatti kétészovet
gyulladasa” folytin keletkezett, a koznyelvben na-

Jankovics
Andrea és
Baldzs Aron

a Narancsbérben

Mikus Csaba
felvétele

rancsbérnek nevezett ndi iszonyat a targya Maja
Pelevic reklamszovegekbdl, net-chatelésbél, egészség-
tigyi kérdéivekre adott valaszokbdl, a férfiak szexualis
potencidjat segitS eljarast s ennek kellékeit — nyilvan
nem kis megbotrankozast kivalté szabadszajasaggal —
néven nevez$ tandcsokbol, hazastirsi perpatvarok
szokvanyos vitamondataib¢l, vallomasok monoldg- s
parbeszédtoredékeibsl komponilt szévegfolyamanak.
Amely a forditéként és dramaturgként is példas mun-
kit végz8 Gyarmati Kata altal életképepizddok soroza-
tava alakitva nyert az eredetinél szinpadképesebb for-
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mét. Els6sorban azéltal, hogy a kézéppontban 4ll6 N6
mellett hat tovibbi néi szerep (Erett, Problémas,
Allapotos, Ozvegy, Picsogés, Barbika) megformalasara
is alkalmat kinal.

A hat nét részben orvosi rendel6ben latjuk, ahol
vizsgalat nélkiil zaporoznak rajuk a divatos, néi maga-
zinokbol ismert, testipoldsra vonatkozé fogalmak
(brtisztitas, hajgeneralé mélypakolas, zsirleszivas, de-
pilalas, epildlas, rancfelvarrds, mélyhamlasztas stb.),
majd mikozben kiszolgéltatva tiirik, hogy a bizalmas
kérdéseket (van bardtja, megcsalja, hanyszor, hogyan
szeretkezik stb.) feltevé orvos testiikon vonalakkal je-
16lje meg, hol, milyen szépészeti beavatkozasra lenne
szitkség alakjuk tokéletessé tételéhez, visszatérd kér-
désként rendre elhangzik: szeretne-e megszabadulni a
narancsb6rtél? Ami annyira természetes, hogy valaszt
sem igényel. Mignem egyszer csak a sajt egyediségé-
ért kiizd6 fészereplé N& a feje tetejére allitja az addigi
logikat, s a ,lennie kell valaminknek, ami nekik (a bi-
tang férfiaknak) nincs” elv alapjan ezt az atkozott stig-
mat nevezi ki a ndiség egyenjoguisagot biztositd, meg-
kiilonboztets ismérvének. Igy lesz a hatranybél elény,
ami egyszerre szomoru és komikus, am érthet§ elha-
tarozas. Vele szemben a néi kérus tagjai az éppen
divatos szépségidedl uniformizaltsagat valljak és val-
laljak. Akar az oncsalas aran is, amint erre az eléadas
kezdd jelenete utal, melyben az utcarél érkezg, lénye-
gesen mas-mas Oltozeti és masként viselkedd nék az
orvosi varéterembe keriilve teljes mértékben, a megté-
vesztésig uniformizaloédnak: hajuk hossz és szdke
lesz, szerelésiik (kopeny, alsénemd, szandal) krém-
szind, sminkjiik egyforma, keziikben Cosmopolitan.
Szamukra egyetlen szempont létezik: a tetszeni va-
gyas, s ennek érdekében hazudni is hajlandék, amint
azt a korus elsé aridjaban tudtunkra is adjik: ,Sze-
retem magam. Hazudok. Hazudok, hogy szerethes-
sem magam.” A konfliktus megoldasa pedig az, hogy
miutin a NG végigprobdlja az ismert élethelyzeteket
(ismerkedés, csabitas, szerelem, hazassag, hitlenség,
gyereksziilés, magany), lemond egyedi Gtjarél, s kije-
lenti: ,Atlagos kiilsét szeretnék [...], hogy beolvadjak
a tomegbe.”

A lelkes és elutasitd fogadtatast egyarant kivalté els-
adasnak, amelyet a tehetséges fiatal Kokan Mlade-
novic rendezett, két f6szerepléje van: a N6 és a t5bb
szerepben megmutatkoz6 O. Az est kozponti alakja,
Jankovics Andrea mind megjelenésében, mind reak-
cidi tekintetében hiteles, s a kiilonboz6 élethelyzeteket
gy6zi erével, lendiilettel. Balazs Aron is tobb szerepet
jatszik. Egyebek kozott a vagany, de folényes orvost,
aki bar ezt leplezni szeretné, egyik paciense esetében
mégis férfiként viselkedik. Tovabba a csak magaval t6-
r6d6 bunké focistat; majd a ramends héditot, aki ami-
kor ,cselekedni” kellene, gyavan kihatral a né felkinal-
ta helyzetbd]; a htitlen, csalardsigon ért, majd szerets-
jével lelép6 férjet... S minden szerepében hoz valami
jellegzeteset: hol folényes, hol szanalmas, hol komi-
kus, hol sdirmoskodd. A hat, férfit keres nd mind a
csapatjatékban, mind néhany percnyi maganszamai-
val mindenekel6tt az eldadis egységes Osszképét
igyekszik megteremteni. Banka Livia (Erett) a tapasz-
talat folényét, vele szemben Elor Emina (Problémas)
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a fiatalsag gatlastalansaggal leplezend$ hatarozatlan-
sagit hangsulyozza. Ferenc Agota (Allapotos) az 4lla-
pota és vagyai kozott fesziil§ ellentétet fogalmazza
meg. Farago Edit (Ozvegy) a teljes kidbrandulis kozo-
nyét mutatja be. Taborosi Margaréta (Picsogbs) belsé
bizonytalansaganak rabja. Gal Elvira (Barbika) a mes-
terkéltség tirességét érzékelteti. Még egy né szerepldje
van az elBadisnak, az Apoléné, akit Krizsan Szilvia a
Bubé doktor Ursulajat idézve épit be a férfiak utan
acsing6z6 ndi ensemble-be.

Kokan Mladenovic rendezd legfébb érdeme, hogy
minden jelenetet célratérd egyszertiséggel szerkeszt,
szinészei szdmara alkalmas megmutatkozasi feltétele-
ket teremt, s hogy jo szinészvezetéssel szavatolja az
el6adis egységét. Ebben segitségére van a jelzésszertire
redukalt diszlet (Marija Kalabic) és a hasonlé elv sze-
rint kredlt ruhdk (Marina Sremac), amelyekt6] csak a
NG szinekben tobzddé trendi szerelése iit el.

A gonoszsag és az ebbdl kovetkezé megrontas szan-
déka és élvezete altal motivalt praktika mozgatja a le-
vélregénybdl dramatizalt Veszedelmes viszonyok cselek-
ményét és szerepldit is. Ennek jegyében zajlik a két
kiégett, de egymasra tovabbra is vagy6doé szeretd,

Merteuil markiné és Val-
mont vikomt 6rdogi jatéka,
melyben a végsé cél egy ko-
z0s szerelmi éjszaka, dm
ennek kiilonos ara, hogy a férfinak el kell csabitania
a ,szent életd” Madame de Tourvelt, s err8l kézzelfog-
haté bizonyitékot is kell szolgaltatnia. A térténet mel-
1ékszalaként Valmont en passant — igaz, a markiné sze-
mélyes bosszatdl fut6tt biztatdsara — elcsabitja a , telje-
sen artatlan és csiszolatlan” Cécile Volanges-t is, akit
éppenséggel Merteuil-né volt szeretGjéhez akarnak
térjhez adni. A markiné ekozben a fiatal Dancenyt, a
Cécile-t a bel canto rejtelmeire oktaté s tanitvanya irant
idillikus — viszonzott — szerelemre lobbané lovagot hé-
ditja meg.

[gy alakul a veszedelmes viszonyokbél szétt halé,
melybdl mindenki csak vesztesként keriilhet ki, ha go-
noszsaga vagy Onhibaja, naivsaga vagy hitsaga, hit-
vanysaga vagy gyengesége folytdin belegabalyodott.
Tourvelné, Cécile és Danceny elcsdbul, majd hiitlentil

G. Erdélyi Hermina
(Merteuil markingé) és
Palfi Ervin (Danceny)
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elhagyjak Gket, a markiné elveszti a maga iranyitotta
jaték tétjét, Valmont-t, akit végiil a t6bbszérosen 16va
tett kis lovag szar le. Es ezzel bezarul a kér: a kard,
amely a torténet kezdetén a markiné és a vikomt ko-
z6tti (Soltis Lehel altal igyesen betanitott) asszoban a
koztiik levs en garde pozicidra utal, a torténet végén,
akarcsak az a bizonyos csehovi puska, betolti eldre
kijelolt szerepét.

Kétségtelen tehat, hogy a Veszedelmes viszonyok a
dramaturgiai elvarasok értelmében hangsulyos kez-
déssel indul és hangstlyos befejezéssel zarul, éppen
ezért nem éppen érthet§, mi szerepe van a Puskis
Zoltin rendezte elGadas eld- és utdjatékanak, amely
semmit nem ad hozzi a torténethez, ellenben semle-
gesiti mind a kezdés, mind a befejezés j6l id8zitett dra-
mai hatdsat. Ennél is kényesebb kérdés, hogy a rende-
zés a Laclos-regény szalonias finomsaga stilusat, a
XVIII. szazad végi verbalis artisztikumot kivanja-e ér-
vényesiteni, amely a mondatokba {igyesen csomagolt
tomény szexualitisban leli élvezetét, vagy vallalja-e
mar-mdr a pornografiit is, azaz a testiséget utalassze-
rien vagy a maga nyers valosigiban jeleniti-e meg.
Mindkét valtozat lehetséges. A hihetetlen stilusérzé-
kenységet igénylé verbalis virtuozitist az alapszéveg
teheti indokoltta, s az a tény, amit a md magyar fordi-
téja, Orkény Istvan is megemlit, hogy Laclos-nal csak
nagyitéval lehet taldlni kifejezetten erotikus részlete-
ket. A testszagl realitist viszont a manir mogott meg-
bavé elemi szexualis vagy indokolhatja. Puskas rende-
zése sokkal inkdbb az ut6bbi utat jarja, nem gondolva
vagy nem is térédve azzal, hogy ily médon lényegesen
bagatellizalja a torténetet. Nem valészini ugyanis,
hogy ez a szerelmi targy(i mi a b.....rél, s nem inkabb
a kib.....r6l szo6l, viszont az eladas zommel az elGbbi-
rél. Zémmel — mert vannak olyan megoldasai, ame-
lyek jelzik: a rendezés a masik aton is haladhatott vol-
na. Ilyen az a remek 6tlet, amikor Valmont nem velo-
cipédre iilteti Tourvelnét, hanem (nyilvan a stadiényi
jatéktérre vald tekintettel is) kerekes cipell6t haz a
labara, s igy alkalma adddik kézbe venni, megsimo-
gatni, mielStt Ggy zuhanna, hogy a né aldkertiljon.
Mennyivel tigyesebb ez a ny6gésariaknal, vagy amikor
a markiné sokaig és intenziven markolassza a szere-
lemre okitott kis énektanar-lovag nadragja elejét!

A rendez6i koncepciét szolgilja a kozéppontban
levé, a sztik jatéktérrel 6sszeegyeztethetetleniil terebé-
lyes fekvGalkalmatossag is (diszlet, jelmez: Cselényi
Nora), mig a csdbitds rafindltabb formadira a diszes,
egyszerre sulyos és sejtelmes fiiggonyok utalnak.
A rendezés zokkenGmentesen teremti meg a jelenetek
folyamatossagat. A cselekmény egyetlen helyszinen
jatszodik, mindig mindenki jelen van, az is, aki a tor-
ténet logikaja szerint éppen mashol tartézkodik, még-
is érezni a térbeli tavolsagokat.

Az el6adas hat szinésze hirom csoportba oszthatd,
az egyikbe a két jatékmester, Merteuil markiné
(G. Erdélyi Hermina) és Valmont vikomt (Kallé Béla),
a masikba az aldozatok, Tourvelné (Pesitz Moénika),
Cécile (Kokrehel Julia) és Danceny (Palfi Ervin) tartoz-
nak, mig a lanyaval iigyeskedd, de bizonyos fokig al-
dozatnak is tekinthet§ Volanges-né (Kérméci Petro-
nella) a kett6 kozott van. A csoportositas egyben a sze-
repformalast is differencilja. A romlottsaggal elegy
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gonoszsagot megtestesitd markiné és a vikomt jelleme
a torténet folyaman véltozatlan. A két szinész feladata
az arnyalasban meril ki, 4m hogy miért oly fakdak és
unottak mindketten, annak sem igazi értelmét, sem
magyarazatat nem litom. Valmont ugyanis bele is sze-
ret az elcsabitand6 Tourvelnéba, ami emberileg érthe-
t6, dramaturgiailag pedig sziikséges ahhoz, hogy a tor-
ténet mtikod6képes legyen, s hogy a vég, barmennyire
jogos is a kolt6i igazsigszolgaltatas, bizonyos tragikus
szinezetet kapjon; egyszerre érezziik biintetésnek és
blinhédésnek. A praktika {6 iranyitéjaban, a markiné-
ban erdsebb a jatékszellem, mint amit a szerep meg-
formaléja mutat. Kall6 is, G. Erdélyi is inkabb kiviil
marad az eseményeken, tetteiket mintha csupén a ru-
tin mozgatna.

Az aldozatok koziil Cécile atja a legdramaibb.
Zardabdl jon, nem kivant hazassigba akarjak kénysze-
riteni, de mikozben beleszeret egy hozz4 ill§ fiatalem-
berbe, egy hivatisos csabité dldozatava valik. Kokrehel
Jalia végigijarja, de nem azonos héfokon, a szerep dik-
talta utat. Dramai megmozdulasai hitelesek, olykor
megrenditek, szerelmi euféridja viszont kevésbé.
Mivel Tourvelnénak énmagat kell legyéznie, a szi-
nészndének is elsdsorban a benne zajlé lelki tusat kell
kozvetitenie, hangsilyossa téve azt a pillanatot, ami-
kor 6nmaga ellenére is behddol a csabitonak. Pesitz
Moénika alakitisaban az elGbbi kevésbé sikeres, a valtas
pillanata viszont erds, de a cserbenhagyasa utani hisz-
tériat inkabb megjatszottnak érzem. A lelkes Dancenyt
Palfi kell§ naivsaggal adja, pontosan érzi és érzékelte-
ti a lovag eszkoz voltat, bosszija azonban til spontin,
s nem sértettségbdl kovetkezik. Volanges-né sszetet-
tebb, mint Kérmoci Petronella mutatja. Nemcsak a 13-
nya dolgaban iigyeskedé anya, hanem ng, akinek
multja, méghozza nem éppen makulatlan multja van,
s ezzel a dimenzi6val adés marad.

MAJA PELEVIC: NARANCSBOR
(Ujvidéki Szinhaz)

Forditotta, dramaturg: Gyarmati Kata. Diszlet: Mari-
ja Kalabic m.v. Jelmez: Marina Sremac m. v. Zene:
Irena Popovic m. v. Szinpadi mozgas: Andreja Kule-
cevic m. v. Rendez6: Kokan Mladenovic m. v.
Szerepl6k: Balizs Aron, Jankovics Andrea, Banka
Livia, Elor Emina, Krizsin Szilvia, Ferenc Agota,
Faragé Edit, Taborosi Margaréta, Gal Elvira m. v.

KISS CSABA: VESZEDELMES VISZONYOK
(Népszinhaz, Szabadka)

Choderlos de Laclos regénye nyoméan Orkény Istvin
forditdsanak fethasznalasaval

Diszlet-jelmez: Cselényi Néra m. v. Zene: Erds Er-
vin m. v. Vivas: Soltis Lehel m. v. Dramaturg: Bres-
tyanszky B. Rozilia. Rendezé: Puskas Zoltan m. v.
Szereplok: Killo6 Béla, G. Erdélyi Hermina, Pesitz
Mbnika, Kérmdoci Petronella, Kokrehel Jalia a. h.,
Palfi Ervin.
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