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OPERETT- ES MUSICALVILAG MAGYARORSZAGON

van magyar szinhazi miifaj, hungarikum, akkor

az operett bizonyosan az, van némi talzas, hi-
szen Offenbach és Donizetti nevéhez fuz8dnek az els§
mai értelemben vett operettek. Am a — bécsi kozpont
és Strauss mellett — els§ vonalbeli szerzévé, s6t a mi-
faj megujitojava és népszertsit6jévé valé Kilman Im-
rének és Lehar Ferencnek koszonhetSen Magyarorszag
valéban szinte a kezdetektdl fogva az operett egyik bol-
cs6jének szamitott. Olyannyira, hogy ez a vérbeli nagy-
polgari zsaner még az allamszocializmus idején is vi-
rult (s6t, jellegzetes almiifajt, az tigynevezett termelési
operettet is meghonositotta), s meghatirozé alakjai:
Latabar Kalman, Honthy Hanna, Feleki Kamill,
Ratonyi Robert a korszak valédi ,sztirjai” voltak.
Ennek oka a panem et circenses mellett abban keresen-
d6, hogy az operett a témegek miivészeteként jott 1ét-
re, és a mai napig képes megtélteni a nézétereket. fra-
sunkban a népszerti zenés szinhiz, az operett- és mu-
sicaljatszas mai helyzetét és allapotat probaljuk meg
feltérképezni.

A bban a sokszor hangoztatott allitisban, hogy ha

tele

TUL AZ OPERENCIAN

Romantika, szerelem, édes-
ség, kedvesség, baj s nem utol-
sosorban: zene. A siker recept-
je — barmely idében. S korant-
sem intézhet§ el olyan jelzékkel,
mint ,korszertitlen”, ,aporo-
dott”, ,0lcs6”, ,meghijulasra kép-
telen”. A mdfaj nem egysze-
rien negédes torténettel kere-
tezett édesbts dallamsorozat-
gydjtemény, hanem ennél sok-
kal tobb. ,Az operett rejtettebb
érdekessége a zene, a tinc, a
mese, a dalszoveg egylittesé-
ben, az egész mi ambivalencia-
jaban kereshetd. Mert az ope-
rettben lehetett egy az egyben
tiindérmesét, csodat, valésagos
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1 Hanak Péter: A bécsi és a budapesti ope-
rett kultirt6rténeti helye. Budapesti Ne-
gyed, 1997/16-17.

2009. oktéber

karriertorténetet, gazdagsagot, hazassigot, boldog-
sagot latni, és lehetett a fondkjarél nézve a mese, a cso-
da, a karriert6rténet parédidjaként értelmezni. Lehetett
azzal a hittel beiilni a szinhazba, hogy ott egy magikus
er§ felfiiggeszti a tirsadalmi rend s a mindennapi élet
torvényeit, de lehetett Gigy is felfogni a szinhazat, hogy
ott szabad mindaz, ami a mindennapi életben tilos
vagy veszélyes: kritizalni, kiglnyolni a biirokraciat, a
tdbornokokat és a magndsokat, az egész fennall6 tar-
sadalmat. Mennyire igaz elvigy6das, és mennyire ha-
mis illzié a Csdrddskirdlynd hiressé valt dala: »Tul az
Operencidn boldogok lesziink, ... til az Operenci4n
béke var rednk.«”' Hogy ez az ambivalens vilag rend-
kiviil vonzd a kozonség szdmadra, azt maga az id§ bi-
zonyitja, hiszen a musicalre — korszeriibb zenei for-
maékkal, térténetekkel és szinpadi elemekkel, de — sz6
szerint igaz mindez. Persze ezt a kettGsséget megtalal-
ni az egyes muivekben s az interpreticiéban felmutat-
ni nem koénnyd munka. Ratonyi Rébert Operett cimd
mufajtérténeti konyvében sokszor utal az ,éjt nappalld

A Magnas Miska a Vigszinhazban
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téve” dolgoz6 igazgatora, dramaturgra, szinészekre, akik altalaban
az adott id6szak legnépszertibb muvészei.

Manapsag ez az ,.éjt nappalld téve” nem az el6készitésre forditott
idében, hanem leginkabb az el6adasok szdmaban érhetd tetten,
csakhogy az operett-, illetve musical-estek tilnyomoé része nem va-
l6di operett vagy musical, hanem dalcsokor: operettgilak, operett-
egyvelegek, musicalreviik, szerkesztett estek. Ezekhez nem kell
rendezd, diszlet, jelmez, zenekar is csak egyszer — mar ha nem sza-
mitbégéppel allitjak el a zenei alapot, amelyet az el6adis sordn CD-
16l kevernek az él6hang ald —, nem kell semmi, csak a szérakozta-
toipari szakmunkés. Ugy tinik: az operett és a musical mfaja egy-
fajta intellektudlis recesszi6t él at, ami egyuttal igen komoly
~kreativ valsagot” takar.

AZ OPERETTSZINHAZ ES
,AZ OPERETT SZTARJAI"

Budapesten egy ideje teljesen kettévalt az operettszinész és a szi-
nész fogalma. A Budapesti Operettszinhaz utanpétlasa a sajat sta-
di6jabol szarmazik. Hidba indul a Szinhaz- és Filmmdvészeti
Egyetemen zenés szinész szak, az itt végz6k altaliban ,szabélyos”

prozai szinészek lesznek. Ennek egyik oka az
Operettszinhaz és az egyetem, mondhatni, oly-
FENT: Abajadér  annyira elhidegiilt viszonya, hogy a két intéz-
a Budapesti meény kozott gyakorlatilag nincsen kapcsolat.
Operettszinhdzban Az Operettszinhdz ugyan szivesen hivatkozik
elédként a Latabar—-Honthy—Feleki-korszakra,
igazsag szerint azonban 6ridsi kiilonbség van
LENT: Az Ibusdr ~ koztiik. A szinészkoézpontd, dramaturgiailag
a Budapesti gazdagon, motivikailag alaposan kidolgozott,
Operettszinhdz ~ szinészileg felépitett el6adasok ma azért lehetet-
Raktérszinhdzdban lenek, mert az operettszinészek szakmai tudisa
nem elég alapos. Félreértés ne essék: tobbnyire
j6 énekes-tincos el6adok, csakhogy az operett-
(s még inkabb: a musical-) szinészek azt a bizo-
nyos ambivalenciat gyakorta nem tudjak megje-
leniteni. Az Operettszinhaz ,klasszikus” idsza-
kit egyetlenegy mdvész idézi fel hitelesen:
Oszvald Marika, az 6r6kos szubrett, aki minden
szerepében megunhatatlan, fizikai-szellemi
kondicidjat tekintve a csticson van, s aki bizo-
nyosan nem lesz egysiki, a leny(ig6z6 akrobati-
kus képességen til ugyanis a karakterépités és a
viszonykezelés biztos tudasaval, mindemellett
azzal a bizonyos szinészi aldzattal is rendelke-
zik, s ,elviszi a hatan” az el§adast.

A kozonség a cselekményt és a figurakat tobb-
nyire végteleniil archetipizalva és leegyszertsit-
ve kapja meg — az Operettszinhiz felismerte az
idk szavat, és azt, hogy mire vev§ a nézé: az
el6adasok jellemz8en a technikailag lenytigz8
eszkdzparkot bevet§ kiilsGségekre (latvanyorien-
talt koreografia, effektekkel timogatott mozgd
szinpadi elemek, videoklipszerd montazs- és
diszké-vilagitastechnika) épitenek. A dalokat at-
koté prozai részeket lehetGleg annyira redukal-
jak, hogy a szereplSk (a dramaturgiai hidnyossa-
gokat potolva) elmondhassdk, mit miért tettek,
igy az el6adasok tobbnyire nem sokkal tobbek,
mint egy szcenirozott koncert. Eléfordul, hogy
egy-egy produkciéra vendégként mashol jatszo
szinészeket (természetesen ,sztirokat”) hivnak ~
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FENT: A Producerek
a Madach Szinhazban

JOBBRA: A Made in Hungéria
a J6zsef Attila Szinhazban

ebben az esetben vagy kirivéan
nagy lesz a jatékbeli kiilonbség,
vagy a vendég is ,betagozddik”
az adott tarsulati mingségbe.

A musicalek népszertivé vala-
saval magara szivesen Musical-
szinhdzként is hivatkozé Buda-
pesti Operettszinhaz igazgatdja,
a szinlapokon magat ,KERO®”-
ként foltiintet6 Kerényi Miklos
Gabor kétségteleniil a legszéle-
sebb skalajii darabokat mutatja
be, Kilman Imre A bajadérjatol
és Csdrddskirdlyndjétél a Mdg-
nds Miskdn, a Mozart!-on, a Romed és Julidn, az Abige-
len keresztiil a Tavaszébredésig és az Ibusdrig, nem tu-
dunk azonban szabadulni attél az érzéstél, hogy ezek
- két kivétellel — egytdl egyig ugyanolyanok: a Holly-
woodon szocializalédott nézé garantdlt mindséget
kap. A negativ kivétel az ifjusagnak szant A tavasz éb-
redésének lebutitott valtozata, amelyre éppen célkozon-
sége nem kivancsi. A pozitiv pedig az Ibusdr, amelyet
a kritika altaldban fanyalogva fogadott, valészintileg
nem felismerve, hogy a szinhaz (illetve Béres Attila
rendez) operettesen értelmezte Parti Nagy Lajos hu-
szerettjét, és 6nironikusan tulajdonképpen a miifajrol
és jelen allapotar6l fest — e szemszoghdl — f6l6ttébb
mulatsigos gorbe titkr6t. Kerényi a sajat intézményét
a legsikeresebb budapesti szinhaznak, ezen tGlmené-
en pedig ,kisérletez6” muhelynek tartja, amely ,mo-
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dernizalja a klasszikusokat”, és
mai nyelven szélaltatja meg a nem-

| zetkozileg is hungarikumként sza-
mon tartott operett mifajt.

PROFI IPAROSOK

Az utdbbi évek koncepcidvaltisa
kovetkeztében musicalek bemuta-
tasara szakosodott Madach Szin-
hizban Andrew Lloyd Webber
szelleme uralkodik: hideg profiz-
mus érezhet§ a nézd (fogyaszto)
maximalis kiszolgalasat célkitlizés-
nek tekintd tedtrum miikodésében.
Egyrészt szervezési szempontbdl:
a Madach megszabadult sajat tar-
sulatatdl, s csupan produkcios
szerz6dést kot a fellépékkel, amely-
ben a teljesités szamit. Masrészt
muvészi szempontbdl: az egyes
szerepek nem kettézve, hanem

harmas, s6t négyes szereposztisban lithatéak, a szi-
nészek egymassal tokéletesen felcserélhetek.

Ez lehetGséget biztosit a rajongoknak, hogy ,Gjra-
nézzék” a produkcidkat — a mddszerrel az Operett-
szinhaz is él —, és a kiilonboz6 forumokon hétszamra
elvitatkozzanak, ki a jobb valamely szerepben, ugyan-
akkor sok néz8 nehezményezi, hogy a jegyvasirlas
idépontjaban nem lehet tudni, ki jatszik majd, marpe-
dig a fogyaszté a pénzéért ezt elvirnid. Nem csoda,
hogy a neten zajlik a lelkes jegycsere és celebspotting:
mindenki a sajat kedvencével nézné meg az adott pro-
dukci6t. Ebb4l is érzékelhetd: a nézék nagy része sza-
mara a darab misodlagos, a elfadist a ,nevek”, a
,sztarok” adjak el — majd ugyandk egyértelmiien meg-
hatottan szurkolnak annak az egyes darabokbodl
leszlirhetd, szinte mindig ugyanarrdl sz6l6 tanulsag-
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A mi utcank - Avenue Q a Central Szinhdzban

nak, hogy nem a kiilcsin, hanem a belbecs szamit.
A kozonség tapsol, mikozben eszébe sem jut, meny-
nyire szembemegy a maga altal vallott normakkal.

A Madach nagyobb blokkokban jatssza az egyes
darabokat, délutan és este mas-mas produkalja lehet6-
leg pontosan ugyanazt a nézének. Az Operetthez ha-
sonléan nyéron is jatszo, futoszalagként miikods in-
tézmény el6adédsai a nagyobb jatszasi sziinetekben el-
faradnak, szétaprézodnak, igy a bemutatén még
csillogd-villogd, tokéletesen betanult mozdulatokat
produkal6, minden szempontbdl az elvart Gj terméket
eléallit gépezet néhany hoénap mulva mar nem forog
kifogastalanul (néhiny év mdalva pedig egyaltalin
nem). Mindazonaltal a nemzetkozi sikereket (Macskdk,
Az Operahdz fantomja, Producerek, [6zsef és a szines szé-
lesvdsznii dlomkabdt) kis magyaros izzel gazdagitva ta-
lalja a hazai kozonségnek, s a Madach prézai mdaltja,
valamint Szirtes Tamas rendezéi tapasztalata nagyon
sokat segit abban, hogy a mifaj 4ltal megkivant egy-
szer(sités ne menjen a teljes szinhazi élmény rovasa-
ra. Talan ennek koszonhetd, hogy itt kevésbé megy
végbe az egyes darabok ,elkoncertesedése”, és hogy az
idézett ambivalencia a Madach musical-eléadasaiban
sokkal hangstlyosabb, mint az Operett produkcié-
iban: az Erzsébet kératon nem kinilnak fel komplett
romantikus alomvilagokat, amelyben csakis a j6 és a
szép gyGzhet, az el6adasokban — hol erésebben, hol
kevésbé markansan — gyakran kifejezett parddiajelleg
figyelhet6 meg. (S6t, az elmult évad egyik nem zenés
bemutatdja, a Hitchcock-klasszikus szinpadi parédia-
variansa, a 39 lépcsd kifejezetten ezt a vonalat erdsitet-
te.) Ebbél adédbdan mig internetes és in real life-k6z6s-
ségek lelkesen targyaljak meg az egyes Operett-elGada-
sok torténéseit, szereposztasait, a Madich kevésbé
mozgat meg ,stabil” rajongétabort, ugyanakkor az elé-
adasai telt hizzal mennek. M+indkét szinhaznak jol
koriilhatarolhat6 és rendszeresen visszatér$ torzsko-
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z6nsége van, vidékrdl a borsos-
nak szamito jegyirak ellenére
buszok tucatjai szallitjak a né-
z8ket.

NEZOCSALI?

A nézéi igényt az is mutatja,
hogy mindkét miifaj gyakorta
felbukkan szinte mindegyik
nagyobb vidéki szinhizban és
mas févarosi teadtrumokban is.
Vidéken a zenés elSadas az
egyik legfontosabb nézétoborzd
mufaj: egy operett és egy musi-
cal mellé a bérletbe belefér a
Hamilet, a Hdrom névér vagy a
Toték némileg bortsabb vilag-
képe, s6t a merészebbek akar
kortars dramaval vagy, horribile
dictu, alternativabb megolda-
sokkal is kisérleteznek. A vidé-
ki szinhazak gyakori dndefini-
cidja, a ,népszinhaz” igen di-

cséretes vallalkozas, ha azt példaul az egri vagy a deb-
receni felfogasban motvelik, azaz a zenés elGadasok
nem otletszertien, nem csupan csaliként és nem tarta-
lom nélkiili formaként, hanem a miivészi koncepci6-
ba illeszkedSen szerepelnek. Ez nem azt jelenti, hogy
masutt nem sziiletnek j6 zenés produkcidk, hanem
hogy a miifaj sok helyen 6ncéltian van jelen, kifejezet-
ten a nézd becsalogatisdra. Marpedig ez az attitdid
rendkiviil karos. Hosszan sorolhatok a motivikailag és
dramaturgiailag egyarant felépitetlen, végiggondolat-
lan, sét ad hoc jellegti el6adasok, és igen kevés a valo-
sagra hitelesen és érvényesen reflektdl6, onkritikus,
korlatain beliil precizen és szerethetden kidolgozott
produkcid. Ennek az ardnynak meg kellene fordulnia,
ha az alkotdk és vezetSk foltennék azt a kérdést: mi
fogja megkiilonboztetni barmely mas médiumtdl, ko-
z0sségi élménytSl a szinhazat, ha az I’ art pour I’ art
mukaodik.

A vidéki helyzet a szinhdzmiivészet egésze szem-
pontjabol fontos, és killon elemzést érdemelne a kii-
lonboz8 koncepcidk megvalésitisinak bemutatisa.
Elvitathatatlan azonban, hogy a févirosban lathat6 a
legtobb operett és musical. A budapesti Magyar Szin-
haz repertoarjan futé zenés eldadasok tobbnyire bele-
mosbdnak az intézmény eldontetlenségébe és a szin-
pad magas fekete terébe, am egy magancég ide
szervezte a Vdmpirok bdlja cimt, Roman Polanski ren-
dezte licencprodukcidt. Sokakat meglepett, hogy szin-
vonalas latvanyvilagot és vérprofi szérakoztatd eld-
adast is 1étre lehet hozni a Hevesi Sandor téri lelakott
épiiletben. A Jozsef Attila Szinhaz évadonként egy-két
zenés produkciét tiiz miisorra, véltakozé szinvonalon,
»csaladi szinhazként” értelmezve e kotelezettséget;
a Made in Hungdria cimd retro-musical elnytihetet-
lennek tlinik. A Vigszinhdz repertoarjan szerepel az
Egy csok és mds semmi, a Pestiben t0l van hétszazotve-
nedik el6adisin — és eléggé faradtnak mutatkozik —
A dzsungel konyve. Fiatalos musicalekkel probalkozik
(a jelek szerint nagy sikerrel) a Central Szinhaz (Ajldvjul;
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A mi utcdnk — Avenue Q). A Nemzetiben pedig Alf6ldi
Rébert Janos vitéz-értelmezése szamit a nézék figyel-
mére. A kozonség szereti ezeket a megkozelitéseket is.
Ez utdbbi szinhdzakban koncepciézus a két miifaj je-
lenléte, s felfogasuk eltér a két ,nagy” mogulétél.
A Nemzeti kisérlete Alfoldi direktori programjanak ré-
sze, amelyben korszerti hangon kivanja megszoélaltat-
ni a klasszikus miifajokat, a Central pedig feltehetSleg
folytatja szinvonalasan szérakoztaté, a (poszt)modern
musicallel Gj nézéket szerzé gyakorlatit. A Vigben a
vezetGvaltas nyilvan koncepci6valtassal is jar, ki fog de-
riilni, Eszenyi Enik8 igazgatoként hogyan viszonyul
azokhoz a miifajokhoz, amelyekben szinészként és
rendezéként (West Side Story) t6bb alkalommal aratott
kozonségsikert. A Szent Istvan korati tedtrum a ki-
lencvenes években mar megprobalkozott az operett
megujitdsaval: Marton Liszl6 1996-ban a legendas ka-
posvari Csdrddskirdlyné rendezgjére, Mohacsi Janosra
bizta a Mdgnds Miska szinrevitelét, amely azonban
megbukott.

BOLDOGSAG PENZERT

Az emlitett Csdrddskirdlynd 1914 (1993) vizvalaszt6 a
magyar zenés szinjatszisban. A Csiky Gergely Szin-
hdz az Allami Aruhdztél kezdve (rendezd: Ascher
Tamas, 1976) sokszor és elég radikilisan értelmezte
Ujra a hazai zenés szinhizi hagyomanyt. Mohicsi el6-
adasanak hatdsa a mai napig kimutathatd, am szomo-
ruan kell litnunk, hogy egyre kevesebb helyen prébal-
koznak a darabok felilletén talmutaté értelmezéssel.
Mér Kaposvaron sem mindig: a mult szezonban be-
mutatott, a Schwajda Gy6rgy—Selmeczi Gyorgy szer-
zGparos altal fémjelzett Strauss-operett, A cigdnybdré
sematikus-idillikus-naiv meseként nem ragadta meg
az el8z6 években igényesebb megvalésitisra és mé-
lyebb gondolkodasra szoktatott kézonséget: az ilta-
lunk latott el6adds negyed hizzal ment.

Erdemes megjegyezni, hogy a nézék nagyon sokszor
hatarozottan kinyilvanitjak ellenérzésiiket, ha a rende-
z6k nem a klasszikus felfogasban jatsszak a népszerti
muveket. A komaromi Joékai Szinhaz Csdrddskirdly-
ndjének végén (Keresztes Attila, 2008; a szarajevdi
merénylet napjan jatszédik a harmadik felvonas) meg-
halnak a szereplk. Bettihiven bemutatunk néhany, a
Si6fokon vendégszerepld eldadas utin a helyi lap online
kiadasahoz fiz6tt felhaborodott kommentet a jellem-
z6 nézébi reakciokrol: ,agy éreztem agyoncsaptak a ko-
zonség oromét és lelkesedését” — irja az egyik nézé.
,Haat én nem lattam ezt a feldolgozast. DE ugy gon-
dolom a Csardaskiralynd ugy j6 ahogy azt Kilman
Imre megirta!! Miért kell mindent atirni a mai vilagra,
hisz az ember azért megy el szinhazba, hogy kicsit ki-
kapcsolédjon és amikor olyan darabot 1at ami atvan
irva a mai vilagra az nem kikapcsolédas és szérakozas!
En renszeresen jarok szinhizba és sajnos sokszor ta-
pasztaltam mar ezt a problémat. Ugy gondolom in-
kabb irjon egy 0j darabot az aki feldolgozza vagy atirja
a darabokat.” Az ,operettrajongdk nevében” szol egy
olvasé: ,Kell a mai viligban sét, szerintem sziiksé-
gink van az ilyen dlomvilagra. Annyi rossz, kesertiség,
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banat, betegség éri az emberiséget, hogy kell egy kis
jo, mese, csoda, szépség, ahhoz hogy jobban érezziik
magunkat és ki kapcsolédjunk. Kérem azokat a rende-
zGket akik meg valtoztattdk, hogy hadjék Ggy ahogy
van és Tiszteljék a szerzéket!”2

A kommentekbd] tikkr6z6dSen nyilvanvaléan 6nalta-
tasra sovargo nézg tehat gy érzi, hogy 6 a boldogsagot
megvette a pénzéért, és ebben a harom 6riban szépet,
jot, kedveset, hepiendet szeretne latni. Maginbeszél-
getésekben, aggodalmas diskurzusokban, hivatalos 4l-
laspontokban, a legkiilnbz6bb férumokon a tirsada-
lom egyértelmden allast foglal amellett, hogy az allam
az olcso, feliiletes, ,népbutitd” tomegtermékeket ne ta-
mogassa, ellenben segitse térnyeréshez a mingségi és
~elgondolkodtaté” produktumokat. Az dllam szépen
igazodik ehhez — a szavak szintjén. Aztin ugyanezek
az emberek este felveszik a szép ruhat, beiilnek akar a
legalantasabb témegszérakoztat6 eléadasokra, és mard
gunnyal beszélnek a sznob alternativokrdl, természete-
sen semmi killonbséget nem fedezve fel az 0j formak-
ban gondolkodé tartalmak, illetve a frazisszertien al-
ternativoskod6 produkcidk kozott. Kikérik maguknak,
ha a rendez§ értelmez, és nem csak azt mutatja, amit
a néz6 a pénzéért elvar. A nézé nem hasznalja a kul-
turalis terméket (nincs szinhazi kézbeszéd, nincsenek
vitdk, eszmecserék, véleményiitkoztetések), hanem
kritikatlanul fogyasztja; a szinhazak — nagy tisztelet a
kevés szamu kivételnek — egymas ald licitilva elégitik
ki az efféle igényeket, az dllam pedig pumpélja a pénzt
az olcsé népszérakoztatisba. Tarsadalmi szintd ski-
zofrénia?

Nem mintha a boldogsigos-hepiendes operetthez/
musicalhez nem kellene invenci6, otlet és munka,
ahogyan a sajitosan értelmezett ,rendezéi operett” is
lehet olcso és hazug. Mégis: ha virdgzik a szerelem, és
tetéfokara hag a jokedv, a nézé bizony elnézi és elfo-
gadja, sét: akar rajongani is képes az olcsosagért és a
kozonséget lenézg alkotéi attittidért. Mintha a j6 par-
szor hallhat6é szinészi-rendezé6i nyilatkozatok olyan
~muvészektdl”, akik futészalagon jarjak egyszert szce-
nirozast instant zenés eldaddsaikkal a mivel6dési ha-
zakat, sportcsarnokokat (,amit mi csindlunk, azt értik
és szeretik a nézék”), felmentést adnanak az alacsony
szinvonalra.

Azoknak, akik a néz6k igényeire hivatkoznak, nem
lenne szabad elfelejteniiik, hogy a szinhazba jardk iz-
lését az ott latottak alakitjak, formaljak. Az alkotok ne-
velik ki a néz6t, 6k hatirozzdk meg az igényeit - igaz,
ez hosszu folyamat. Vagyis a miivész nemcsak az elg-
adasaiért, hanem a nézdiért is felel6sséggel tartozik.
Elég baj, ha a kézonségnek az olcsd, egyszerd, primer
élményekre van igénye — errdl azonban legelsGbben is
az tehet, aki erre hivatkozik.

2 Forras: http://www.sonline. hu/somogy/kultura/csardaskiralyno-min-
denki-meghal-az-uj-feldolgozas-vegen-185382, utolsé letsltés: 2009.
07. 29.
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