Herczog Noémi

Az utolso (Csehov-)tekercs

ANTON CSEHOV: HAROM NOVER

ostanaban t6bbszor hallot-

tam idézni a nemrég tragi-

kus hirtelenséggel elhunyt
Fodor Géza szavait arrdl, hogy a
Harom névért be kellene tiltani Ma-
gyarorszégon. Nem azért, mondta,
mintha nem ez volna egyik leg-
kedvesebb darabja, de talan eleget
lattuk mar, tessék tovabblépni. Bar
ez feltehetéleg egy kiragadott mon-
dat, Fodor Géza tényleges problé-
mat fogalmazott meg. Ha a szin-
haz egyetlen monopéliuma mas
miuivészetekkel szemben az egy-
szeriség, valéban érdemes volna
tobb kortdrs szerzGt is jatszani,
még ha a szinhaz jelen-idejisége
mar régbta, a rendezdk szinhdzi-
ban nem is ezen all vagy bukik.
Csehovban tényleg rejlenek mai
problémak, de nincs benne be-
zacskézva a j6 szinhidz instant re-
ceptje. Ugyanugy megteremtédhet Csehovbdl a leghalot- FENT: Kristan Attila (Andrej) és Sz(ics Nelli (Natasa)
tabb szinhaz, mint maga a feltimadas, mert egy szoveg LENT: Szoljonij: Trill Zsolt (bal szélen)
nem 6nmagaban jé vagy rossz, hanem attél, ha meglatjuk
benne vagy belelatjuk azt a bizonyosat, ami nincsen meg
semmi masban. Ha leborulunk a Hdrom névér nagysaga
el6tt — nagy darab, igen, de miért is? —, abbdl aligha lesz iz-
galmas elGadas. Pedig van olyan genericio, amely csak fel-
vételr6l nézhet igazan megrazé Hdrom névert. Nagyobb a
mitosz szele, mint maga a darab? De ha tényleg ilyen jol
allunk Csehov-ismeretbdl, mar ami a térténetmesélést
illeti, akkor talan épiteni is lehet erre a tudasra.

Vidnyanszky Attila el6adasaban elveszhet az, aki nem

ismeri a Hdrom ndvért, hiszen a darab elején Natasa és
Andrej hazasok, de csak késébb kovetkezik a lanykérés.
A tlzvésszel nyit a kép, majd visszaugrunk az idében, csak
a katonak kivonulasa utdn latjuk retrospektiven a sziiletés-
napot, és ezt koveti az utolsé jelenet; a szétesettség olt igy
format. Ez eddig még kevés lenne. Mindezt ,megbolon-
ditja” egy gramofon idénként felsejlé hangja, ahonnan
a legdszintébb reménykedés pillanataiban szélal meg a
mult. Ez miikodik, mert mikor Irina utépiat, korlitlan
lehetdségeket sejtve aridba fogna, megel6zi 6t a (lejrt)
lemez. Sajat hangjat hallja, amint évekkel korabban ricso-
dalkozik azokra a gondolatokra, amelyekrdl azt hitte, csak
épp az imént fogalmazoédtak meg benne. Vagyis bar lat-
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szo6lag ide-oda ugralunk az idében, az valéjaban egyal-
talan nem telik, tokéletesen megallt.

De maradhatunk-e egyformak ennyi idén keresztiil,
ha megprébalunk is ellendllni a valtozasnak? Ha két-
szer fogok neki ugyanannak a gondolatsornak, az
ugyanazt jelenti-e még? Vidnyanszky Hdrom ndévéré-
ben a szerepl6k megannyi 6ntudatlan Krapp Beckett
Az utolso tekercsébél. Meghallgatjak sajat hangjuk fel-
vételét a multbdl. Fel-feldereng benniik, ha nem is a
tudatossag, de az érzések szintjén, hogy ,ez mar nem
el6szor torténik”. Kevés, ha most dontenek a véltozas
mellett, mar rég abban kellene élniiik. Més irodalmi
hésokkel mar rég Moszkvaban, Eldoradéban, a lehetd
vilagok legjobbikaban lenne a helyiik, mar rég el kel-
lett volna érnitik a napsiitotte savig, vagy épp el az ima-
dott Moszkvabol, Petuskiba... De ezek azok a helyek,
ahova nem szokas eljutni. A hirom névér olvasztott
kockacukorbdl ki is rakja a Kremlt, Moszkva jelképét
a falon, de mire elkésziilne a mozaik, és a névérek
diadalittasan ,Moszkva” kidltisban térnének ki, a kép
fele egybdl le is omlik, mint Déva vara, egyetlen meg-
razé jelenetbe stiritve az illtziék hamissagat.

Nemcsak a hangok felvétele pereg a gramofonon, a
2003-as zsambéki bemutat6 is fel-feltiinik a falon,
vissza lehet porgetni, nem igazi, csak film. A felvétel
felismerése mégis tulzottan bennfentes tudast igé-
nyel, mivel az el6adas szerencsére megvaltozott, most
Zsambékon sem az eredeti terében vitték szinre. Hogy
vajon a vetités mennyire tudatosan reflektal egyes je-
lenetekre, az t6bbszori megnézésre deriilne csak ki,
mivel ez a Hdrom névér tobbszolama eldadas. Mar a
dramaban sem kommunikalnak egymassal a szerep-
16k, mindenki csak a sajat rogeszméjét hajtogatja,
adekvat tehat parhuzamos torténetekké alakitani, ami
latszélag dialégus. Figyelmiink igy mindenképpen
megoszlik a széles(vasznil) szinpadon, amit egyenle-
tesen beborit a mult ezernyi haszontalan limlomja.
Mikézben egyszer sem rendezik at a szinpadot, a sze-
replk céljainak megfelelGen valtoztat helyet a szemét.

Natasa és a csaldd harcanak lényege mutatkozik meg
abban a latszélag mellékes némajatékban, amikor
egymas tudtan kiviil harcolnak a polcok szerepéért:
hogy viragot célszer-e rajtuk tartani vagy inkabb
konyveket. Mindenkinek megvan a maga régeszméje,
a targyfelhalmozis mogott pedig ugyanaz all, mint a
gramofon tekercseinek hatterében: nem tudjak kiha-
jitani a multat. Natasa az elsé jelenetben ruhat valogat
a tlizvész stjtotta szegényeknek, de csak igen kevés
holmirél dont 0gy, hogy az felesleges. Vidnyansz-
kynak kéne Tolnai Ott6 a maguk tirgyaihoz mania-
kusan ragaszkodd, régeszmés emberekrdl sz6l6 da-
rabjait megrendeznie. Mert bar a szereplék jaték-
modja pszicholégiai realizmust mutat, az el8adas
magasabb szinteken jar, akar egy zenemdt. A szimbo-
likus térben ruha és konyv egymas mellett szarad a ki-
feszitett koteleken, mintegy a tudis hidbaval6saganak
mementojaként.

Ezek mellett az aprd és pontos képek mellett, ame-
lyek belesimulnak a részletgazdag el6adasba, egy do-
log akad, amiért megjegyzem magamnak ezt a zsam-
béki estét. Ez pedig a Sztcs Nelli alakitotta Natasa
alakja. Tekintve, hogy hany Hdrom ndvér-el6adas volt
mar a viligon, nem mernék megeskiidni ra, hogy el6z-
mény nélkiili, de nekem mindenképp meglepé Gjra-
értelmezés. Ez a Natasa ugyanis elsGsorban nem
elvetemiilt, nem is hit diva, hanem menthetetleniil
feleség. Férjjé és feleséggé lenni a kicsinyesség neto-
vabbja az orosz irodalomban. Ez a Natasa a maga ne-
mében szerethetd, gy sétal a tobbi szerepld nagyra
toré almai kozott, mint Hamlet koriil Rosencrantz és
Guildenstern, egy személyben. Elsésorban farasztja a
tobbieket, kevésbé irritdlja. Primitiv, de a cselédekkel
szembeni otromba és érzéketlen mondatai ellenére
sem lesz szOrnyeteg, mert nem tudatos rosszindulat
vezérli. Inkabb az valik hangsulyossa, hogy 6 itt a leg-
nagyobb dldozat. Butasigiban egyediil 6t nem gy6tri
a malt fel-felhangz6 tekercseinek visszhangja, csak
néha érez valami furcsa kényelmetlenséget a koriilot-
te sziilet§ tragédidk metszéspontjin édllva, és észre

sem veszi az el6adas végén, hogy egyediil marad a hazban, ahol
tvette az uralmat. A nyitott falon keresztiil mindenki tavozik a
szabadba. Talin megelégelték a varakozist? Talan rajonnek,
hogy nekik is kéne tenni valamit a boldogulasukért? Egyetlen
néma jelenettel keresztiilhtiztak négy felvonas reménytelen mo-
nologizalast? Natasa ekkor, errél még semmit sem tud.
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