pedig az utolsé kép utolsé mondatihoz ér az el6adas —
a mondathoz, mely visszacsempészi a szinhizatadasi
keretet —, a szinészek a hattér erés megvilagitasa révén
hirtelen arnyakké vélnak, ezzel is hangstlyozva, hogy
atadjak a helyet a kozonségnek.

A zene — és ez nagy sz6 barmely itthoni zenés Brecht-
el6adasnal - t6bbnyire élvezhets; a (részben sziné-
szekDbdl allo) zenekar hatarozottan j6 élményt nyuit,
csak Horvath Virgil eréltetett torokhangjaért és Téth
Ildiké bizonytalan magas hangjaiért kir. Kiss Didna
Magdolna viszont tényleg: zenés szinész. ,Tehettek
holnap egy szivességet” — sz0l a kérus fillbemaszbéan
és felejthetetlentil.

A szamtalan mellékfigura miatt a két fészereplén
(Toth 1diko és Széles Liszld) kiviil mindenki szinte
kovethetetleniil sok szerepet jatszik. Egyed Attila mind-
egyikben lubickol, nevetségesen akrobatikus Orvezetd,
nyajas Hajas Herceg, és tokéletesen kifacsart testi
Gazda. Margitai Aginak akirhany kora van: a kislany
epizddszerepében a masodperc tortrésze alatt feledteti
el az addig jatszott oreg karaktereket; Gecse Noémi
a fruska Ludovika szerepe utdn alig ismerheté fel a
,nagyon vallasos” Aniko képében.

Téth 1ldiké Gruséja torékeny, bolondos lany; nem-
csak anyai sztone, de fiatalsiga is segit legy6zni félel-
mét, amikor magahoz veszi Micheilt, a kormanyzé ott
felejtett gyermekét. Eszre sem veszi, hogy a gyermekért
(papiron) megcsalt Csacsava (Chovan Gébor) mennyi-
re képtelen felfogni a helyzetet; csupan a kormyezete
6vja meg sajit veszélyes konnyedségét6l. Nem igy
Széles Laszl6 Acdakjat, aki csak sajat ballépésének —
a kormanyzé megmentésének — koszonheti életét; a
mezitlidbas birénak nincs egy pillanata, amikor nem
vallalhatatlanul viselkedik, Szélesnek pedig nincs
olyan pillanata, amikor ne hasznilni ki a lehetGséget
a jatékra, mellyel gyakorlatilag mindenki mast el tud
tiintetni a szinpadrél.

Novak Eszter finom és pontos, a brechti keménysé-
get tompitd elSadast rendezett. Mérsékelten (de még
sokkal inkabb: tetszés szerint) politikai, kénnyen fo-
gyaszthato, sikeres el6adast. Tatabanyai — és nem tur-
néeladast.

BERTOLT BRECHT:
KAUKAZUSI KRETAKOR - TATABANYA
(Jaszai Mari Szinhaz, Tatabanya)

Forditotta: Ungar Julia. Zene: Paul Dessau. Drama-
turg: Karpati Péter. Diszlet-jelmez: Zeke Edit. Zenei
munkatars: Selmeczi Gyorgy, Kiss Ferenc. Vilagitas:
Banyai Tamds. Rendezé: Novak Eszter.

Szereplok: Toth Ildiké, Széles Laszl6, Margitai Agi,
Horvath Virgil, Chovan Gébor, Egyed Attila, Honti
Gyorgy, Katai Istvan, Herczeg Tamas, Szabé Zola,
Rusznik Andras, Kiss Diidna Magdolna, Szilagyi
Katalin, Gecse Noémi, Driga Dia.

Zenekar: Szabb Ménika, Katai Istvan, Babos Karoly,
Herczeg Tamis, Forizs Balazs.

2009. november

Gerold Laszld

Kinek
a Sszigete’

WILLIAM SHAKESPEARE: A VIHAR

N vihar, amelyet elsé olvasisra a szinmtvek
kozé sorolnak, talan a legkonnyebben értel-
| mezhet§ Shakespeare-mii. A meséje valoban
egyszer(: Prospero, Milané hercege, akit testvéroccse,
Antonio megfosztott hatalmatél és ellizstt, s aki kisla-
nyaval, Mirandaval viszontagsagos tengeri hiny6das
utdn egy szigetre vetédott, tizenkét évvel az eseményt
kévetben bosszit allhat: parancsira Ariel, a légi(es)
szellem vihart tdimaszt, melyben az arra haj6z6 mila-
néi és napolyi kivalésagok, koztitk Antonio is, hajéto-
rést szenvednek. A szigeten Miranda és Ferdinand,
Napoly kirdlyanak fia egymasba szeretnek, és mind a
hajotorott el6keldségek, mind a viselkedésiiket gor-
be titkérben megismétlé komikus tridsz — a vad-
ember Caliban meg a két borissza hajotérott, Trinculo
és Stephano — moralisan levizsgaznak. Prospero er-
kolcsi elégtételt vehet, visszakapja jogtalanul elvett ha-
talmdt, s eltdri varazspalcajat. Nincs tobbé sziiksége
csodas tudomanyara, s visszatérhet Milanéba.

Azonban a szinhazi gyakorlat fel6l nézve ezt az er-
kolesi tanmesét, egyet kell értentink Giorgio Strehler-
rel, aki szerint A vihar szinrevitele szinte lehetetlen
feladat. Az igazi kihivas annak értelmezése, kicsoda
Prospero, és mit jelképez a sziget, s az el6addsnak
meg kell fejtenie, maga és kozonsége szimara, a md
létfilozofigjat. Nem véletlen, hogy csupin 1999 és
2002 kozott harom, szembetiinden killonbozé olvasa-
ta is sziiletett Budapesten (mint Tarjan Tamas kritikai-
nak cime is jelzi: Kdbszeres mesejdték; A megbocsdtds
undora; Izekre szedve). Most Rusznyik Gabor Gjvidéki
rendezésével boviilt a Shakespeare-mii magyar szin-
hazi értelmezéseinek kore.

Vallalkozasa kétségtelentil érdeklédést valthat ki, az
eredmény azonban vitathat6. Rusznydk a mi leg-
Gjabb, Fabri Péter altal készitett forditisat vilasztotta,
amely (Eérsi Istvan és Nadasdy Addm utan) nyelvileg
tovabb radikalizalta, még maibba s kéznapibba tette
Shakespeare koltéi szovegét. Ahogy a szinlap megfo-
galmazza, A vihart a rendez§ ,a tarsulat belepiszkala-
saval” szovegkdnyvként kezelte: pontosan tudta, hogy
nem lehet se mesejatéknak, se moralitisnak eljitsza-
ni, s hogy kozelebb hozza az el6adis helyszinéhez, a
miben szerepld szigetet a hirhedtté valt adriai Goli
Otokkal azonositotta (ide deportalta 1948 utdn a politi-
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kai foglyokat a titéi rendszer). A frappans otlettel azonban nem iga-
zan tud mit kezdeni Rusznydk. Nem sikeriil szerves kapcsolatot te-
remtenie a két sziget kozott, jollehet mindkettdre érvényes lehet
Prosperénak az elGadas kezdetén elhangz6, mintegy mottbul szol-
galé mondata: ,A multat végképp eltérolni”. Csakhogy torténhet-e
ez a Goli Otok vonatkozasaban gy, ahogy egy koltdi tanmesében le-
jatszodik? Szamomra nem is az elfogadhatatlan, ahogy az elGadas
banalizdlja a bortonsziget vilagit, hogy jopofaskodik egy fjo, trau-
matikus emlék iriigyén, hiszen példaul a filmmiivészetben is lat-
tuk, hogy akar a holokauszt is dbrizolhaté humorosan, ha ezt tra-
gikum festi ald. De ez, talin a mii jellegébdl adédodan is, hidnyzik
Rusznyak rendezésébdl. Nyilvan ezt potolna a két shakespeare-i be-
fejezéshez — Prospero nemes gesztussal megbocsat azoknak, akik
szamtuizték, illetve elmondja hires biicsimonolégjat, s eltéri varazs-
palcjat — szerkesztett két epilogus. EIGbb a tavozok altal a szigeten
felejtett Caliban atveszi Prospero szerepét: kezében az iskolacsengd-
vel, ahogy az el6adas folyaman Prospero tette, tanité bacsiként all a
konyvtarszobaban. Majd (mint Firsz Csehov Cseresznyéskertjében)
valoban megraz6 moédon adja el6 a magira maradas fajdalmat
(Magyar Attila kival6 tolmacsoldsaban). Csakhogy ez a térténet nem
Calibanrdl szdl, a jelenet motivalatlan, s ezért szinészileg barmeny-
nyire erteljes is, tartalmilag hamis.

Az elGadas ,szinhaz a szinhazban” feliitéssel indul. A dramaban
nem szereplé Prolégusban Prospero utasitja Calibant, htizza szét a
figgonyt, majd eléveszi a szévegkonyvet, s ismerteti, kik a drama
szerepl6i. Hangsulyozott teatralitisival a vihar megjelenitése is ezt
a mu szakirodalmaban t6bb helyen (példaul Jan Kottnal) kiemelt te-
atralidst idézi, amely azonban, egy-egy pillanatot leszdmitva, késGbb
nem folytatodik. Nem baj, tigyis azzal vagyunk elfoglalva, hogy meg-
fejtsiik a két sziget (a Prosperdé és Goli Otok) azonositisat. Nem
konnyt: Ariel szellem segittarsai hol hozzi hasonléan Prospero
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Balazs Aron (Prospero) és Kokrehel |ilia (Ariel)



rabruhat visel§ foglyai, hol viszont rendéroknek 6lt6z-
ve a mester iskoldjinak tanuldiként hallgatjak 6t,
amint Milané torténetét (s Prosperonak a szigetre ke-
riilését) mondjak el, illetve Tito marsallt dicséité bu-
gyuta versikéket és dalocskakat adnak el6. Ferdinand a
dramabeli hasabcipelés helyett kovet t6r, amiért jutal-
mul Prospero ,Kivilé Kétorg” jelvényt adomanyoz a
szerelemtd] futétt ,rohammunkasnak”. Mindezek az
tletek azonban nem épiilnek be szervesen egy célra-
tor6 koncepcidba, inkibb 6ncélt, nem til izléses ge-
gek. Akarcsak a szerelmes Mirandanak énekelt Hold-
vildgos éjszakdn mirdl dlmodik a ldny, vagy a hajotorot-
tek megtréfalasara rendezett talmi lakomat kiséré Jaj
de j6 a habos siitemény.

A fentiekkel szemben viszont kifejezetten remek,
ahogy Ariel és szellemtarsai olykor piros gumilabdak-
ként pattognak Osszevissza a szinen. Elfogadhaté
Miranda duzzogisa is a Prolégusban, amiért nem si-
kertil szép vorosre festeni a hajit, ez a mozzanat ab-
ban az eléadas végi pillanatban nyer indoklast, ami-
kor a liny meglitja a Ferdinandot és voros haja
menyasszonyat abrazolé képet. Nem baj, ha btcsazé-
ul Prospero a vardzspilcija eltorése helyett tudos
konyvét tépi szét, am a palcaval valaminek torténnie
kell, s végiil a Prosperéval dllandbéan hadakozé Caliban
tori félbe, amiért természetesen mélté biintetést kap.

Mint A vihar minden el6adasaban, itt is megkiilon-
bozetett figyelmet érdemel Prospero, Ariel és Caliban
értelmezése, megformalisa. S ez Rusznydk Gabor ren-
dezésének erdssége. Balazs Aron Prosperdja nem
csodakra képes varazslé, hanem keserti, kiégett férfi,
kényvmoly, akit a vagyott bossz( sem tesz/tehet bol-
dogga, s gy tér vissza az életbe, hogy tudja, semmi-
nek sincs értelme. Illetve akkor lenne, ha Ariel nem

Markd Rébert

MARAI SANDOR: ZENDULOK

dramatanir, bizonyitjdk ezt tébbek kozott a

2002 Ota a Barka Szinhaz égisze alatt létreho-
zott nagy sikerd elGadasok. Amit csindl, ifjasagi szin-
héznak nevezik, mivel eléadasaiban olyan témakat és
muveket dolgoz fel, melyek rendszerint az ifjaisagrol
és az ifjasignak szélnak; s mindehhez z6mmel gye-
rekszerepléket valaszt. Ahogy a gyerekek az elmiilt hét
évben néttek, kivilaglott, koziilik ki gondolja valéban
komolyan a szinhizasdit-szinészesdit, s egyidejiileg

\/ idovszky Gy6rgy dramatandr, mégpedig remek

volna szellemliny. S ezért — barmennyire kedviik len-
ne is hozza — nincs esélyiik kapcsolatot teremteni. Ezt
érzi Ariel is, akit Kokrehel Julia természetes kozvet-
lenséggel és melegséggel, de reménytelen vigyakozis-
sal formal meg; ez az el§adis igazi, élményszamba
mend szinészi teljesitménye. Calibant hol kannibal-
nak, hol kisemmizett paridnak szoktik abrazolni.
Magyar Attila inkabb az utébbi, s igy érthet$, hogy a
bossz(i lehetdségét felismerve csatlakozik Stepha-
noéhoz (Német Attila) és Trinculéhoz (Huszta Daniel).

Kétségtelen, hogy Rusznyak Gébor sajatosan értel-
mezi Shakespeare miivét. Valoéban szdmos helyen be-
lepiszkalt (belepiszkolt?) a szovegbe, s nem mindig
okkal, bar a lokalizalé/aktualizilé szidndékot nyug-
taznunk kell. A szamos kivalé Gtlet egyiittese azonban
egészként nem funkciondl. Akik Shakespeare-t kere-
sik az el6adasban, kevésbé lehetnek elégedettek, inkabb
azok oriilhetnek, akik azzal a szandékkal valtanak je-
gyet, hogy egy kellemes szinhazi este részesei legyenek.

WILLIAM SHAKESPEARE: A VIHAR
(Ujvidéki Szinhaz)

Fabri Péter forditisa alapjin. Diszletjelmez: Ignja-
tovic Kristina m. v. Rendez§: Rusznyik Gabor m. v.
Szerepl6k: Balizs Aron, Elor Emina, Kokrehel Jilia,
Magyar Attila, Varga Tamds, Banka Livia, Sirmer
Zoltan, Kérosi Istvin, Kovacs Frigyes m. v., Német
Attila, Huszta Daniel, Pongé Gabor, Buza Akos,
Gombos Déniel, Raffai Agnes, Crnkovity Gabriella,
Soltis Lehel.

—tika es epika

az el6adastémak is komolyodtak. Akiket tigyes gyerek-
nek lattunk A Pdl utcai fiikkban, A Legyek Urdban,
mara palyakezd§ fiatal szinészekké val(hat)tak. Ez pe-
dig hatdrozottan mas alapéllast, mas elvarasrendszert
tdmaszt a nézdben, mint kordbban. A gyerekszerepld
ugyanis nem szinész. A gyerekszinész terminus val6-
szinileg 6nmagaban is oximoron, hiszen a gyerek
nem szituaciékat elemez, nem adekvat eszkozoket ke-
res a figura megvalésitisdhoz, hanem azonosul azzal
— minden esetben énmagit adja a szinpadon, sajat fe-



