értékiiek. A 20/20-at is egy nemzetkozi (fligget-
len, magankezdeményezésbdl létrejott) ese-
ménysorozat, a Kortars Dramafesztivil hozta el
Magyarorszigra, de csak egyszer jatszottak el.
Ebbdl az is kovetkezik, hogy 1. ennek a fesztival-
nak gyorsan meg kellene erésodnie, hogy ténye-
z8vé viljon; 2. a fiiggetlenségnek igenis fontos
teret nyernie, mert bizonyos projektek csak igy
johetnek létre — akar Romaniaban, akar Magyar-
orszagon (lasd interjunkat a rendezével). Az el6-
adas ,koltoztetése” kevesebb mint egymilli6 fo-
rintba keriilt, j6 lenne, ha a magyar szinhazi
kozéletben akadna még pénz a meghivasara.

Ekkora és nem kevesebb ennek az el§adasnak
a ,torténelmi” kontextusa. Amelyben pedig ép-
pen a térténelem — mint a teljes kép a kalei-
doszképban — nem latszik: hogy akkor ki vette
fel az elsé kovet, és hajitotta a masik felé. Az az
ugynevezett ,térténelem” marad ki beléle, amit
elolvashatunk a Wikipédiaban, romanul és ma-
gyarul és angolul, rettenté kiilonbozéen (ko-
szonjiik, hogy erre a dramaturg, Boros Kinga
felhivta a figyelmiinket). Mert ahany haz, annyi
torténelem. A mi csalidunkban még ennél is
bonyolultabb volt: a nagyapam torténelemkony-
vébdl anydm mar nem tanulhatott, én meg az
anyamébol nem; a killonbség csak annyi, hogy
mig 6k hittek a sajat tankonyveikben, az én
nemzedékem mar biztosan nem, mert kony-
viink elsé oldalan az az omindzus fénykép di-
szelgett, amelyt6l minden tovabbi tartalom
megkérddijelez6dott.

A torténelem nem ismerheté meg, llitjdk az
alkotok, s a fiirdévizzel kiontik a torténelmi ro-
min VAGY magyar gyermeket is, hurrd, s hogy
a képzavar teljes legyen, ebben a kadban vagy
medencében, amit az el§adas formaz, most vég-
re mindannyian egyiitt ,feredhetiink”, sajat
identitasunk szerint. Sem a viladg, sem a maros-
vasarhelyi ,események” nem lett mas a 20/20 ci-
mi szinhazi el6adas utdn, s persze az utdbbirol
nem tudtuk meg, hogy végiil is ki a hibas ben-
ne, s mire e sorok megjelennek, Kelemen Hunor
kultuszminiszter Romanidban, de Pécsett mar
fenyegetSen leszogezik Caragiale-Mohacsi Egy
elveszett levelében, hogy ,Minden masban a véle-
ményem az, hogy Erdély hova tartozik”, szépen
leengedve a hangsulyt. Széval a tébbi sem néma
csend, hanem a normalitds reménysugara.

20/20
(Yorick Studié, Marosvasarhely)

Dramaturg: Boros Kinga. Rendez6: Gianina
Carbunariu.

Szerepl6k: Virgil Aioanei, Banyai Kelemen
Barna, Berekméri Katalin, Carmen Florescu,
Midilina Ghitescu, Korpos Andras, Rolando
Matsangos, Sebestyén Aba, Cristina Toma,
Tompa Klara.
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Ugy dontattem:
fuggetlen leszek

BESZELGETES
GIANINA CARBUNARIUVAL

2006-ban végzett Bukarestben rendez§ szakon, a Lark
Theatre és a Royal Court rezidense volt. 2003 6ta, tobb-
nyire fuggetlen produkciékként, sajat darabjait rendezi.
Legismertebbek a mady-baby.edu és a Stop the tempo -
el6bbi vendégeskedett Magyarorszagon, utébbi megjelent
magyarul, és a Yorick Studid, illetve a J6zsef Attila Szinhdz
is el6adja. A mady-baby.edut Kebab cimen szamtalan
nyelvre leforditottak, és Japantdl a Royal Courton 4t

a Schaubiihnében, a mincheni Kammerspielében, valamint
Kelet-Eurdpa tobb orszagaban jatszottak. A mincheni
Kammerspielében 2007-ben siguranta mZ2 cim( eldadasat
mutattak be. Rendezései szamtalan fesztivalon szerepel-
tek. 20/20 cimd, a marosvasarhelyi Yorick Stddidban
létrehozott produkcidjat a Kortars Dramafesztivalon
lathattuk.

— Miért éppen a marosvdsdrhelyi 1990. mdrciusi események ér-
dekeltek? Romdnidban az elmilt hiisz évben nagyon sok minden
tortént.

— Az egyetem elvégzése utan irt és rendezett darabjaim, a
Stop the tempo és a mady-baby.edu az akkori jelenrdl, az atme-
neti tirsadalmi korszakrdl széltak, amely az én nemzedékemet
meghatarozta. A 20/20 cimi el6adasunk tétje is jelen ideji:
milyen a helyzet ma, hiisz évvel az 199o0. jiniusi banyaszjara-
sok és tiintetések utdn. Nem torténeti rekonstrukciéra tore-
kedtiink, hanem az érdekelt, hogyan 6rzédtek meg, hogyan
szelektilodtak, irddtak 4t a kilencvenes évek eseményei, ho-
gyan kotédtek ossze torténések, amelyek nem fiiggenek ossze:
hogyan hazudik, szerkeszt, vag, keveredik 6nmagival ellent-
mondasba az emlékezet. Ezenkiviil az 1990. marciusi esemé-
nyeket, akarcsak a banyaszjarasokat, a kozélet nem vitatta meg
ugy, ahogyan kellett volna. Sok minden teljes vikuumban ma-
radt, sem magén-, sem nyilvanos beszélgetésekben nem dol-
goztak fel.

— Te akkoriban még gyerek voltdl, ugye?

— Igen, tizenkét éves voltam. A forradalom utin lenyiigozve
néztem a tévét. 1989-ig mindossze napi két 6ra tévémdsor volt
nalunk, és hetente tizpercnyi rajzfilm. 199o-ben hirtelen a
rajzfilmeknél jobban kezdtek izgatni az iigynevezett utcai , elé-
adasok”, amelyeket tévében lathattam. Nem hinném, hogy
sokat értettem volna beléliik, de a képek belém vésédtek: a
temesvari és bukaresti forradalmi események, a Ceausescu ha-
zaspar kivégzése, a marciusi vasarhelyi torténések, az Egyetem
téri tiintetések, a binyaszjarasok.

— Arrdl is van emléked, hogyan dbrdzolta a média a vdsdrhelyi
eseményeket?
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— A hihetetlen kivincsisigon tul,
amivel a képeket néztem, ekkor
kezdtem el kételkedni a tévé tekin-
télyében, amit akkor persze végre
szabadnak hittink. Néhiny nap
utin a nemzeti ado teljesen ellent-
mondasos hireket kozvetitett —
akarcsak egyébként a nyugati adok.
Az Gj bikkfanyelv, amelyet minden-
ki istenitett, még nekem, tizenkét
évesen is gyanus lett. Mivel meg-
Griztem képeket az emlékezetem-
ben, szerettem volna taldlkozni
azokkal az emberekkel, akik akkor
és ott éltek, hogy megtudjam, 6k
hogyan emlékeznek az események-
re, és hogyan helyezik el ket a kor
torténelmi kontextusaban. Egysze-
rden szélva: az, ami ott tortént, sza-
momra stlyosan kotédik a kommu-
nista rezsimhez, és ahhoz a fortyo-
gashoz, amelyben a tdrsadalom tjra
akarta szervezni 6nmagat. Erdekelt
az is, hogy mi tértént a sziileim
nemzedékével, talin mert szeret-
ném jobban megérteni és kevésbé
elitélni Gket. Annyit tudtam még a
témardl, hogy ezek az események
képezik a kilencvenes évek naciona-
lista diskurzusainak, valamint az ezt
kovetd politikai egyezségek alapjat.

— Sajat szovegeidet rendezed, doku-
mentarista modszerrel — dolgoztdl mdr
igy mdskor, mds témdban is?

- Alkalmaztam mar ezt a mod-
szert a mady-baby.eduhoz és a sigu-
ranta m2 cimd miincheni produkci-
6hoz, jelenleg szintén a Kammer-
spiele szimara dolgozom ugyancsak
interjukkal. A mady-baby.edu téma-

ja az emigracié volt. A siguranta m2-hoz parhuzamosan készitettem inter-
jukat bukaresti didkszallokon, illetve a miincheni campuson, a téma az at-
meneti tér és a masokkal megosztott tér kérdése volt. Most a Romaniabél
Németorszigba emigralt szaszokkal és svabokkal készitek interjukat; 6k a
kommunista rezsim alatt széktek ki, masokat sz6 szerint eladtak a német
dllamnak, megint masok a Securitate ,kozvetitGinek” fizettek elképesztd
osszegeket egy NDK-s vizummal rendelkezd utlevélért. Ezek az interjuk
rettentd izgalmasak voltak szamomra, az is érdekelt, hogy mi tortént velitk
késbb Németorszagban, hogyan alakult a sorsuk, tovabba azé a k6zosségé,
amelyhez Romanidban tartoztak, és hogy most mi a viszonyuk a térséghez,
amit elhagytak. Ezek az élettorténetek gyakran teljesen sziirredlisak. Roma-
nidban nemigen esett sz6 a '89 el6tti német kozosségekrdl, nagyon kevés
tanusagtétel van, az emberek nem nagyon akarnak beszélni, mar csak azért
sem, mert az egykori ,kozvetit6k” ma jol mend iizletemberek. A doku-
mental(6d)as szdmomra a folyamat része, a valosag (valosagok) és a képze-
let kozotti fesziiltség érdekel igazan.

— Visdrhelyen hogy folyt a munka?

— Késziilt egy lista olyan emberekrél (magyarokrél-romanokrdl vegye-
sen), akiket a magyar kollégak ismertek, aztin egyik roman szinésziink is
hozott egy listat; végigjartuk Sket, minden megkérdezettet felkértiink, hogy
ajanljon egy masik embert, végiil pedig a véletlenre biztuk magunkat.
Beszélgettiink az akkori és mostani ,személyiségekkel”, olyanokkal, akik
kozvetleniil részt vettek az utcai konfliktusokban, és olyanokkal is, akik
nem, de emlékeztek ra, valamint fiatalokkal is, akik akkoriban még meg
sem sziilettek — esetiitkben arra voltunk kivancsiak, mit mondtak nekik a
sziileik. Két honapig voltunk a varosban.

— Az emberek nehezen nyiltak meg, nektek mégis sikeriilt megszdlaltatnotok dket.

— Mivel mindenki szdmara traumatikus eseményrél van sz6, természe-
tes, hogy egybdl nehéz réla beszélni. Azok azonban, akik beleegyeztek, még
ha eleinte tartézkoddan viselkedtek is, megnyiltak. Az els6 kérdéseinkkel
arrél akartuk meggy6zni Sket, hogy hitelt adunk szavaiknak, hogy érdekel
az § verzibjuk, akkori személyes életiik. Bizonyos interjuikat nem vettiink
fel, mert az alanyok ezt kérték, de ezek a beszélgetések is hasznunkra vol-
tak. Akik hatarozottan ellenalltak, azokat nem gy6zkdodtiik, hiszen nem ok-
nyomoz6 Gjsagirast folytattunk. Ha volt valamilyen kiilénbség a kisebbsé-
giek és tobbségiek kozt, akkor az, hogy az el6bbieket hiisz évvel ezelétt ,haj-
totta” valami: kévetelnivalojuk volt, mint minden kisebbségi kozosségnek,
tehat motivaltabbak voltak, hogy beszéljenek az eseményekrél.

- Az eléaddsotokban nem jelenik meg semmilyen szélsGséges, sovén diskurzus,
holott a valdsdgban ilyen nyilvdn létezik. Miért dontittetek igy?

— Eppen azért, mert telibe kapjuk ezeket a diskurzusokat, mindegyik ol-
dalrél. Elég benézni egy internetférumra; ezt is dokumentaltuk egyébként.
Hidegen hagynak ezek a diskurzusok, egymassal teljesen pirhuzamos, ne-
vetséges nyelven szélalnak meg: ,a te anyad”, ,én voltam itt el8szor”, ,el-
vettétek t6liink Erdélyt” vagy ,nem, ti vettétek el”. Hiszem, hogy a szinhiz
megnyitja a beszélgetést, nem lezarja. Az interjikban az emberek olyan ké-
pet mutatnak magukrél, amilyet szeretnének. A férumokon mindenki név-
telen. Persze, hogy vannak sovén diskurzusok, de az interjukban kozmeti-
kazva vannak, kétértelmuek lesznek. Az elSadisban a gyanakvist is gyak-
ran inkabb a gesztus vagy a pillantds fejezi ki. Az interjuk alapjan azt
lathattuk, hogy a kapcsolatok meglehetésen képmutatéak — érthetéen, hi-
szen abbdl fakadnak, hogy ne tegyenek ténkre, mondjuk, egy baratsagot,
hogy tovabb lehessen lépni egy fajdalmas tapasztalat utin. Ha van ideje a
hallgatasnak, akkor van ideje a beszélgetésnek is, amikor elironizalhatunk
ezen a képmutatason. Ezért az eladasunk fontos része a masodik: a be-
szélgetés a [helyi] kozonséggel. A néz8k font tilnek, dobogdkon, a szinészek
folott, nézhetik egymast, romanokat, magyarokat: ennek a térszerkezetnek
az elképzelése a marciusi fotok nézegetése kozben tdmadt benniink, ami-
kor romanok és magyarok a blokkhazak ablakain kinézve baimultak a Grand
Hotel teraszin zajl6 verekedést.

— Néhdny néz6 bizonydra ,az igazsdgot” szeretné megtudni 1990 mdrciusd-
rol a ti eléaddsotokbol. Ti azonban nem kindljdtok fel ezt az igazsdgot. Miért?
Nem hisztek a létezésében? Nem taldltatok rd?

www.szinhaz.net
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— En személy szerint nem hiszek egyetlen igazsag és
val6sig létezésében, de azt hiszem, ez annak a vilagnak
kévetkezménye, amelyben felnSttem. Torténeteket ke-
restem. Mi még hozzaférhetiink ezekhez a szébeli tor-
ténetekhez, és ez komoly elény. Hitelt adtunk minden-
ki szavainak, tehat senkiének sem. Nem akartunk igaz-
sagot tenni, aki pedig ilyesmit var egy el6adastél, naiv.
Az egyetlen igazsig, amit megtaldltunk, ha egyaltalan,
hogy az emberek keriilték az errdl valé beszédet, és
még mindig keriilik. Ez nem jelenti azt, hogy mi most
elinditottunk egy parbeszédet, ahhoz id§ kell, és sok
mas kezdeményezés. Ami az igazsigot és a leghitele-
sebb szempontokat illeti, eldaddsunk megkérddjelezi,
hogy egyaltalan léteznek ilyenek.

— A prébék alatt mennyire voltatok Gszinték magatokkal
szemben, mennyire hagytatok sajat elditéleteiteket felszinre
torni? Mennyiben eszkoz egy ilyen eléadds arra, hogy sajdt
elditéleteitekkel szembesiiljetek ?

— Eppen emiatt akartam bukaresti szinészekkel dol-
gozni. A nem erdélyi romanokban el8itélet van az er-
délyiekkel szemben — romanokkal, magyarokkal egy-
arant. Ahogy az erdélyi romanok is elGitéletesek a rega-
ti, moldvai, olténiai honfitarsaikkal. Meg az erdélyi
magyarok is a magyarorszagiakkal...

— ...6s a magyarorszdgiak az erdélyiekkel — a sor hosszan
folytathaté.

— S ahogy a ciganyokkal szembeni eléitélet él minde-
niitt, Erdélyben, Regétban egyarant. En megnyitni akar-
tam egy beszélgetést, nem bezdrni a roman-magyar
elGitéletekbe. A dokumenticids folyamat sordn a be-
szélgetéseink kevéssé voltak udvariasak. Nem akartam
olyan el6adist csindlni, ahol mindenki ,barat”, és nem
akartam az éleket lecsiszolni. Mindenkiben vannak el6-
itéletek, és ez normalis. Csak az az arrogancia zavar,
ahogy néha az elGitéleteinket védelmezziik mint abszo-
lat igazsdgokat, és ezzel a hatalmas elGitélet-zsakkal a
hatunkon képtelenek vagyunk d&szinte parbeszédre.
Nem hinném, hogy gyorsan meg tudnank szabadulni
téluk, s hogy akik reggel eljottek a probara az elitélete-
ikkel, nélkiiliik mentek haza. De hiszek benne, hogy fel
tudtdk ket hasznilni, masok el@itéleteivel tudtik iit-
koztetni a sajatjukat, és igy ironikus tavolsagba keriil-
hettek magulkkal.

~ Mit tud egydltaldn az erdélyi magyarokrdl egy hozzdd
hasonlo fiatal bukaresti romdn rendez6? Milyen tapaszta-
lataid vannak, mennyit utaztdl arrafelé?

— Elnek rokonaim Erdélyben, és nekik vannak ma-
gyar barataik, de tény, hogy kapcsolatom a magyarokkal
feliiletes. Ahol felndttem, Piatra Neamton, Moldvaban,
nincsenek magyarok. De szakmai ismereteim vannak:
az erdélyi magyar tarsulatok koziil jél ismerem a ko-
lozsvarit és a szentgyorgyit, nagyszerd csapatok.

— Szerinted természetes az, hogy az erdélyi romdnok —
tisztelet a kevés kivételnek — nem tudnak magyarul? Ez a
tény az eléaddsban is megmutatkozik: a magyar szinészek
beszélnek romdnul, a romdnok viszont alig-alig magyarul.

— Nem hinném, hogy az Erdélyben él6 romanok szi-
mara j6 az, hogy nem tudnak magyarul, ahogy a magya-
rok szdmara sem hasznos az, ha nem tudnak romanul.
Amikor azt mondom, hogy hasznos, akkor egyszertien
a mindennapi életre gondolok. Nem természetes ez, és
ahogy megérkeztem a varosba, nagyon meg is lepett.
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Ez egy kétnyelvi hely, korabban, miel6tt a sziszok el-
mentek volna, hiromnyelvi volt. A két nyelv egylittélé-
se szerintem elény, nem ,probléma”. Olyan el6ny,
amelyet az okos emberek rogton megéreztek, és éltek a
lehetdséggel, még mielétt megtanitottdk volna nekik
azt, hogy mi a multikulturalizmus. Masrészt persze a
torténelem folyaman volt erdszakos elroméanositas,
ahogy volt erészakos elmagyarositas is. Minden, ami-
nek az alapja az ergszak, hatistalan, és csak durva re-
akcidkat sziilhet — erre példa a ,Fekete Marcius” is,
amely Ceausescu tizévnyi aberrilt nacionalista elroma-
nosité politikdja utin kovetkezett be. Am a ’9o utini
helyzet sem boldogité példa: két, egymas mellett, de kii-
16n €16, de egymasrdl elegdnsan tudomast nem vevé ko-
z0sség létezik. Persze vannak kivételek. Az eladasban
két nyelven beszélnek a szinészek, de arra torekedtem,
hogy ezeket a nyelvi kérdéseket meghaladjam. Van pél-
daul egy magyar szinész, aki egy roman figura mono-
légjat mondja, és ,,roman perspektivabol” beszél. A bu-
karesti szinészek nem tudnak magyarul, de hat szan-
dékosan egy kiilsé tekintetet — a magamét is beleértve —
akartam bevonni. Ha komolyan vélaszolni akarok a kér-
désedre, és, mondjuk, vasarhelyi roman szinészekkel
dolgozom, félek, hogy koztitk sem talaltam volna sokat,
aki beszél magyarul. Van azonban egy romin sziné-
sziink az el6adasban, Cristina Toma, aki magyarul be-
szél mindhirom jelenetében (igaz, van egy magyar
nagysziilgje). Vasarhelyi sziiletésti, régen elment a va-
rosbol, Kanadaban és Bukarestben dolgozott.

— Mit gondolsz, miért nem késziilt Romdnidban soha
egyetlen eléadds sem a romdn—magyar viszonyrél? Sem a ro-
mdnok, sem a magyarok nem érdeklGdiek a téma irdnt. S6t,
filmek sincsenek, kortdrs irodalom is gyéren. Mintha tabu volna.

— Mert a szinh4zak ,szinhazat csindlnak”, és nem na-
gyon érdekli Sket sem az a kontextus, amelyben dol-
goznak, sem a néz6, akihez szélnak. Talin azért sem,
mert efféle projekthez valésagos érdeklGdésre van sziik-
ség mindkét fél részérdl, és spontanul kell megsziilet-
nie. Egyébként puszta ,er8szakos multikulturalitis”
marad. En viszont nem az etnikai kisebbségekrél akar-
tam el8adast csindlni, mert az etnikum szamomra nem
az egyetlen kritériuma a kisebbségi létnek. Vannak ma-
sok is: példaul fiatal, fiiggetlen mivész — ez is egy ki-
sebbség. Ezt az el6adast nem tudtam volna egy allami
szinhdzban létrehozni, sem romanban, sem magyar-
ban. Olyan csapatra volt sziikségem, amely minden
kockazataval egyiitt beleveti magat ebbe a témdba, ebbe
a kalandba - féleg a személyes kockazatra gondolok:
arra, hogy szembesiil azzal, hogy a dolgokat mas szem-
pontokbdl is lehet nézni. A kutatds, dokumentalas so-
ran ilyen megjegyzésekkel talalkoztunk: ,van batorsa-
gotok errél beszélni?!”; vagy: ,minek jotték ide
Bukarestbdl ilyesmiket csinalni, mit akartok i tulaj-
donképpen?!” Tudatdban voltam annak, hogy ez tabu-
téma, s hogy az emberek soha nem beszéltek errél egy-
mas kozott, de ezt akkor sem valami bator tettként fog-
tam fel, ellenkezbleg: a normalitis megteremtésének
jeleként. Az pedig, hogy Bukarestbdl idejoviink errdl
beszélni? Ez az esemény kicsiben az egész akkori és azt
kovetd roman tarsadalomrol szol, tehat természetes,
hogy mindannyiunkat érdekel. Az emberekkel valo be-
szélgetés soran azt tapasztaltuk, hogy igenis beszélni
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akarnak, igaz, eleinte nehezen és gombbccal a torkuk-
ban. Meg kell teremtem a lehetGséget arra, hogy ez a talal-
kozis és ez a kilencvenes években elmulasztott parbe-
széd mégis elkezddédjék, akarha hasz év mulva is. Ezt a
lehetéséget a szinhaz képes megteremteni.

— Mit jelent az, hogy a szinhdzak ,szinhdzat csindlnak”?

— Az allami szinhazak nagyrészt klasszikus széve-
gekkel foglalkoznak, bar igaz, hogy néhany éve latszik
némi érdeklédés a kortirs romin textusok irant.
Amikor néhdny rendezé kollégimmal 2001-ben elindi-
tottuk a dramAcum [magyarul kb. dré-Ma — A szerk.]
mozgalmat, azt tiztiik ki célul, hogy fiatal kortarsaink
szOvegeit el6adasok formajiban timogatjuk, mert ak-
koriban alig 1éteztek a mi nemzedékiink altal irt szove-
gek. Az allami szinhdzak nem vallaljak fel, hogy a szi-
nészek a probak elején még nem kapnak kész szovege-
ket, mert azok majd a probak sorin jénnek létre.

— Mennyire elfogadott az dltalad képviselt szinhdzcsind-
ldsi mddszer? Eurépdban az iré-rendezd képlet gyakori, a
mi vidékeinken kevésbé. Es vajon csak a fliggetlen szinhdz-
ra jellemzG ndlatok?

— Nem hinném, hogy a szinhazaknak a szerzé-rende-
z8 tényével vagy modszerével lenne gondjuk, hiszen
gyakran kaptam és ma is kapok felkéréseket allami
szinhazaktol; inkabb azt képtelenek elfogadni, hogy az
ember egy projektet egy bizonyos csapattal tudna vé-
gigvinni. Nem allithatnam, hogy a munkamédszerem
nem elfogadott, hiszen van kéz6nségiink, jelen va-
gyunk fesztivilokon stb. De a munkafeltételek tavol
vannak a kivanatostol: a kiilénb6z6 tdmogatasi médok
és féleg a fiiggetlen prébahelyek nagyon hianyoznak
(Bukarestben minddssze hirom ilyen prébahely van,
ezek egyike a pici Green Hours klub - ez rettenté ke-
vés). Ezért sincsenek valéjaban igazi szinhazi csapatok,
inkabb 6nall6 rendez8k vannak, akik az egyes szinha-
zakban dolgoznak.

~ Hogyan latod a sajat nemzedéked az elditéletek szem-
pontjabol?

- Azt hiszem, minden nemzedéknek megvannak a
maga elGitéletei, a sajatjai meg a sziileiktdl 6rokoltek, és
minden attél fiigg, hogyan tud veliikk szembenézni.
Sajnos nincsenek sem helyek, sem helyzetek ahhoz,
hogy a nemzedékem talilkozhasson és parbeszédbe
kezdjen, s felfedezze a sajat elGitéleteit. Az egyes koze-
gek rettentden élesen szétvalnak. A szinhazakban el6-
adas utdn nem lehet dialégust folytatni, mert a szinhaz
csupan a sajat produktumara figyel. Ugyanakkor a ha-
talmas gazdasagi nyomast az én nemzedékem érzi meg
a legjobban, s hatdsira hajlamosak vagyunk rendkiviil
individualistivd valni. Amikor elvégeztem az egyete-
met, Ggy dontéttem: fiiggetlen mivész leszek. Ez va-
lasztas volt, nem kényszermegoldas, hiszen voltak ajan-
lataim készinhazakbél. Ezt a dontésemet ma is valla-
lom. Azokkal a fiatal mivészekkel dolgozom egyiitt,
akik szintén ,valasztottak”, és nem azokkal, akik csak
beszélnek réla.

— Azt mondtad: a fliggetlenség mellett dontéttél. Mi za-
var egy repertodrszinhdzban?

— Eddig egyetlen repertoarszinhazban dolgoztam, a
bukaresti Kis és Nagyon Kis (Mic, Foarte Mic) Szinhaz-
ban, és sikeriilt azokat a projekteket megcsinalnom,
amelyekben hittem, és azokkal, akikkel egyetem ota
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dolgozom. Nem azt allitom, hogy a repertoarszinha-
zakban nem jok a szinészek, de én egy el6adishoz
nemcsak teljes fizikai és muvészi jelenlétet virok el.
Szamomra nagyon fontos, hogy amit javasolok, annak
emberi tétje is legyen szamukra. Es mivel hosszi tavi
tervekben gondolkodom, egy-egy elSadas esetleg csak
tapogatozas, kisérlet, egy masik fazis el6készitése. Jelen
pillanatban szeretném Gjragondolni a csapatrél alkotott
elképzeléseimet, hogy Gj embereket is taldljak a meglé-
v6khoz, vagy hogy minden projekthez kiilon csapatokat
allitsak fel. El akarom fogadni példaul a Kolozsvari Al-
lami Magyar Szinhaz meghivasat, hogy ott majd talal-
jak olyan embereket, akiket érdekelnek az én dolgaim.

— Ha jol értem, az elSaddst nem fogjdtok jdtszani, nin-
csenek szponzorok, s a vdros sem akarja. Vajon azért nem,
mert a Yorick, egy fliggetlen szinhdz jdtssza, amelynek nyil-
vdn nehéz élete van, vagy mert az eléadds provokativ, pole-
mikus, idegekbe tép, tabukat sért?

- Az elGadast a roman Nemzeti Kulturalis Alap ta-
mogatasabol hoztuk létre, ami nagyon minimalis volt
(kb. 3,5 milli6 forint), ezért nekiink is, nekem, a dra-
mAcumak és Abanak is be kellett fektetniink, hogy a
szinészeknek tudjunk fizetni, még ha szerényen is.
Abanak sikeriilt a varostol is valami kevés pénzt kapnia.
Azt hittiik, a timogatas tiz el6adasra elég lesz, de bizo-
nyos varatlan kiadasok miatt (példaul, hogy nyolc szi-
nésszel kezdtiink, de végiil tizen jatszanak) csak otre fu-
totta. Azt akartam, hogy az el6adas nyilvinos vitdkat
gerjesszen, hogy ezt a tabut a koz6nség elé vigyem, s
azt hiszem, ez sikeriilt, mert mindig telt haz volt, és saj-
nos nagyon sok nézét még el is kellett kiildeniink — ez
azt mutatja, hogy van ra érdeklédés. Nem hinném,
hogy azért nem talilunk most pénzt a folytatisra, mert
a produkci6 provokativ (legalabbis ilyesmit eddig nem
tapasztaltam). Az el6adas sorsa azonban ennél sokkal
dramaibb: az allami vagy szponzori pénzeket sokkal
szivesebben koltik a szérakoztaté rendezvényekre, azaz
hadd s6rozzenek egyiitt romanok és magyarok, borul-
janak ossze egy gulyas vagy mici [romdn hiiskolbdszkdk
— A szerk.] folott, ahol mindenki egyiitt eszik, de kiilon,
mert ez a jelszé: ,egylitt, de kiilén”. A varosi timogata-
sok szempontjabdl a nemzetiségi kérdésnek nincs sze-
repe. Az ,interetnikus kommunikacié” 4] szakasziba
léptiink tehat, amelyet a pénz hatiroz meg. A Yorick
fuggetlen, s mint ilyen, nehéz sora van, hiszen csak a
roman kulturdlis alaphoz palyazhat (és magyarorszdgi
forrdsokhoz — A szerk.), mert az 6nkormanyzatokat nem
érdeklik az ehhez hasonlé kulturalis projektek, bar
kotelességiik volna timogatni Sket. Megprobéljuk az
elGadast tovabb jatszani, mert az az érzésem, hogy el-
kezdtiink egy parbeszédet a kézonséggel, amely igényli
ezt, s ez a parbeszéd most félbeszakadt — nem a politi-
kai cenztra, hanem a gazdasagi ,cenzira” és a kézoény
miatt, ami ugyanolyan destruktiv.

Beszélgetésiink utdn a rendezd éntesitett, hogy a Szillofold Alap, a kilhoni ma-
gyar kultiira legf6bb magyarorszdgi pdlydzati forrdsa tovdbbi 1,5 millig forint-
tal tdmogatta a produkcidt, amely Gsszegbdl tovdbbi 10 eléaddst tartanak meg.
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