térbeli jelenléte, amit mindkozonségesen jatéknak ne-
veziink.

Kivalt mert termett itt egy masik, ugyancsak megha-
taroz6 6tlet is: a zongorista alland6 szinpadi jelenléte és
visszatér$ narralasa, amellyel vagy csak a kovetkezd je-
lenet sorszamat mondja be, vagy azt egy-két nem tl
szellemes, egyszerticske mondattal be is konferdlja.
(Nem tudtam elddnteni, hogy Darvas Ferenc elGadas-
modja szdndékoltan ilyen szaraz és unott-e, célzatosan
strolja-e a dilettantizmust.) Ekként a jaték az egyes je-
lenetek alapgesztusara szikiil, stroboszkopszertien t6-
redezett lesz, folyamatossaga megsziinik, s a részletek
veszik 4t az uralmat, elveszitve az egészhez alkalmazott
kifejez6képességiiket. Osszeiitkoz8 sorsok helyett la-
zan osszefércelt helyzetgyakorlatokat latunk.

Mindezekhez képest csak mellékesen jegyzem meg,
hogy kér volt elvetni Gali Jozsef koltGien targyilagos, te-
litalalatokban gazdag forditisat, melynek helyébe Parti
Nagy Lajos markanevén kiviil ezttal semmilyen 1j ér-
téket nem szallitott. Miért jobb a német kancellart ab-
szolit foloslegesen idézé Merkel Franci, mint a Gali-
féle Szemes Franz? Mint ahogy nosztalgikusan szélalt
meg bennem az 1983-as kaposvari eladasnak a halal-
tancot felfokozd, a vasarit a karikatlrdig élezé, egyszer-
re atmoszferikus és ironikus zenéje is. (Selmeczi
Gyorgy szerzette.)

Es persze az akkori nagy négyes, Koltai Robert és
Csakanyi Eszter, Lukats Andor és Pogany Judit, akik,
Ascher Tamas vezérletével, nem egy sziik kivagatban,
hanem teljes szinészi pompajukban mutatkozhattak
meg. Orkény szinhazi utédaik nem kaptak erre leheté-
séget, bar vannak, akik giizsba kotve is tancolnak (eset-
leg még o6romet is lelnek a kihivasban). Hamori Gab-
riella (Erna) csapongé jatékossiga, fantdzidja, szug-
gesztivitisa kitor a sziik keretbdl, Szandtner Anna
(Karoline) pedig érdekes mimikaval hitelesiti Karoline
szdnalmas valtasait. Merkel Francihoz a rendezének
végre volt egy szinészre, adott esetben Széles Laszléra
szabott Gtlete is: jol eltalalt a figurat jellemz6 kedélyes,

Sztrokay Andras

mondhatni, bibszinhézias brutalitis, amellyel az 6
Erndjat rendszeresen fejbe vagja és a foldre teriti, és
Hamori Gabriella kitalalt ehhez a ritushoz egy vicces
babuszeri reagilast is. Polgir Csaba (Kasimir) azonban
merev, szegényesen szaraz jatékkal t6rédik bele a kor-
latokba, melyeket Macsai Pal (Speer) lazin tintet el,
egy vilagfias 6reg kéjenc komplett zsdnerképével.

A findléban szinészek és segitSik pillanatok alatt tiin-
tetik el a babszinpadot, és rekonstruiljik az eredetit; a
tapsrendben mar komplett, fejjel, t6rzzsel és végtagok-
kal felruhdzott szinészeket litunk. Magam Odén von
Horvith csodalatos darabjat is el tudtam volna képzelni
ebben a keretben.

Tisztelettel jelentem: én tudom, hogy ez egy konzer-
vativ, ha ugyan nem vaskalapos kritika. Azt sem taga-
dom, hogy nalam az off és az off-off hatrannyal indul:
kezdeti ellenallast kell legy6znie ahhoz, hogy némely
esetben magéval ragadjon. Az Orkény szinhéazi Kasimir
és Karoline esetében kiviil maradtam, s6t, megfosztva
vagy éppen eldrulva éreztem magam (és tolerancidmat
tovabb csokkentette a gondos misorfiizetben egy csu-
nyan Osszecserélt ,amely — ami”). Atadom a terepet a
produkcid avatottabb itészeinek. Vigyazat: a laikusok-
ban nem bizhatni. Mivelt, j6 izlést partnerem ezzel
allt fel: ,Te, ez egy rossz ir6.”

ODON VON HORVATH: KASIMIR ES
KAROLINE (Orkény Szinhaz)

Forditotta: Parti Nagy Lajos. Diszlet: Bagossy Levente.
Jelmez: Ignjatovic Kristina. Dramaturg: Gaspar Ildiké.
Asszisztens: Erdi Ariadne. Rendezd: Bagossy Laszl6.
Szerepl6k: Polgar Csaba, Szandtner Anna, Csuja
Imre, Macsai Pal, Széles Liszl6, Hamori Gabriella,
Mathé Zsolt, Kiss-Végh Emdke, Balassa Jusztina,
Darvas Ferenc.

Kortarsunk, a romlas

BARTIS ATTILA: ROMLAS

itathatatlan, hogy a szerelem és a halal a miivé-
\/ szet két 6rok, kiapadhatatlan forrasa. Es az is vi-

tathatatlan, hogy azt a szerzét, aki ezekrdl érvé-
nyesen tud beszélni, mindig kortdrsunknak érezziik.
Bartis Attila kortirs szerz4, a Vigszinhaz Hazi Szinpa-
dan bemutatott Romlds pedig kortars darab. Nem rélunk
sz6l, de mi is ott vagyunk a villamoson, amin a kézép-
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kort, haldlos beteg fotomiivész, Andris beleszeret a
huszonéves linyba, Agnesbe — vagy inkabb a véletlen
hozta lanyon keresztiil sajat mtivészetébe: a lehetGség-
be, hogy monumentalis tervével, a lanyrol késziilt har-
mincezer képpel tilszirmyaljon mindenki mast, és igy
efemerbdl halhatatlanna legyen.

A tervvel két probléma van: egyrészt a teljes Galériat
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ki kellene iiriteni, hogy ki lehessen éllitani a képeket,
masrészt pedig — és ez a fontosabb, az els§ csak a szd-
zalékbuzi tényképész képzeletében létezik — ott van a
miuivész felesége, Eva, akirdl nem lehet nem tudomast
venni. Egyrészt mert van kulcsa a miiteremhez, amely
nemcsak az alkotas, de a légyottok helyszine is, mas-
részt mert Andris allapota folyamatosan romlik, és
egyre inkabb raszorul a feleség gondoskodasara.

A gondoskodasrél, a t6r6désrdl, a feltétlen szeretet-
r6] sz6l Bartis darabja. Arrél, ahogy a szerelmi harom-
szog két nbtagja magat teljesen feladva, gytilsive sze-
reti a férfit. Hogy nemcsak tudnak egymaisrél, de
minden biiszkeségiiket eldobva egymas mellett is haj-
landéak élni, dpolni Andrast, akiben csak a muvészt
lehet szeretni, de akinek tizezerbdl egy kedves szava
mindenért karpétol. A két nérdl, az dldozat dldozatai-
16l sz0l, akik néiségiikben egyek, csak érettségiikben
kiillonboznek.

Bartis j6 szinhazi szoveget irt. Friss, dinamikus par-
beszédekkel, fanyar humorral, irénidval abrazolja ka-
raktereit. Nem braviros, de leleményes dramaturgiai
megoldas, hogy a darab két nézébaratan posztmodern
jelenetében a haromszdg mindharom tagja jelen van,
am az egyik né csak a k6zonség szamara lathaté-hall-
haté6 mddon tesz megjegyzéseket. A szinhazi helyze-
tek ennél is jobb ismeretérdl tantiskodik, hogy Bartis
szinte receptre irja {6l a katarzist: az egyik utolsé jele-
netben a feleség kettesben hagyja a lannyal a haldoklo
muvészt. A lany oriil, mert azt hiszi, sikeriilt magat
apolénak alcdzva kozel jutnia Andrashoz — nem tudja,
hogy Eva, a feleség nagyitotta az 6t dbrazol6 szamtalan
képet, és igy természetesen rogton raismert, de ezt is
megteszi Andrasért: odaengedi hozza a szeretGjét.

Az érettségnek, a lemondasra val6 képességnek ez a
foka teszi igazdn formitumossi Eva alakjat. Hegyi
Barbara finoman bontja ki a figura emberi nagysagit:
az elsé jelenetben harpiaként exponilt karakterbél
lassan hivja el6 a mindent elnyelS érzékenységet.
Eva azonban egyéltalin nem kizarélag emocionilis
lény, hanem racionilis ng, akinek minden cselekede-
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tét a legfontosabb cél irdnyitja: a mdivész munkain ke-
resztiil val6 életben tartisa. Ezért tud lemondani las-
sanként mindenrdl — Andras kedvességérél, szerelmé-
181, 6rokségérél, majd végiil Andras életérdl is.

Agnes is képes a lemondasra, de nem az Andrasrél,
csak az érte valé lemondasra. Munkajanal és csaladja-
ndl is fontosabb szdmdara, hogy egyiitt lehessen a
miivésszel — de Andras és Eva 6sszetett viszonyat nem
érti, nem is értheti meg. Bata Eva visszafogottan, mér-
téktartassal jatszik, ezért is lesz olyan hatisos, amikor
Andrés és Agnes utolsé mitermi taldlkozasakor elétor
beldle a felhalmozott fesziiltség — a sértettség az el-
szenvedett megalaztatds miatt. Annak ellenére, hogy
a lany éretlenebb karakter, mint a feleség, Bata Eva a
cserfes lanytdl az aldozatos, apolo tarsig fejlédé ndiség
széles skaldjat vonultatja fel.

Es Andrasnak minderre sziiksége van. Hidba sugar-
zik Hegedids D. Géza alakitasabol a nemtoré6domség,
a teljes apitia, a fényképésznek sziiksége van muzsa-
jara. Nem vagyik ra, hanem hasznilni akarja: nem tej-
ben-vajban furészti, hanem kikényszeriti, hogy a két
né egylitt teremtse meg szdmara a Kdnaant. Andras
szerepeket oszt, és olyan rendezd, aki mindenkitél

FENT: Bata Eva (Agnes)
és Hegyi Barbara (Eva)

BALRA: Hegedus D. Géza
(Andrés) és Bata Eva

elvarja, hogy arcanak egyetlen
rezdiilésébsl megérezze, mit
kell tennie. Agnes megérzi
ezt — de nehezen tanul bele
szerepébe, a muvész pedig
minden rossz mozdulatt or-
ditassal viszonozza. Az ordi-
tott szovegekbe, gy tinik,
Bartis kevesebb agressziét ko-
dolt, mint a rendezd, ezért bar
Hegediis D. mindent elkovet,
hogy a , Vetkdzzon le!” jellegt
mondatok ne egy perverz
ériilt szavaiként hangozza-
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nak, vékony jégen tincol, és a figura egységét kockaz-
tatja. Ez a bizonytalansdg mégis eltérpiil az alakitas
egésze mellett. Hegedds D. biiszkeséggel és daccal t6l-
ti meg a miivész figurjat: Andrds még a halala elétti
utolsé pillanatokban sem akarja, hogy Agnes haragud-
hasson ra — ezt a terhet is a feleségére haritja.

Szikora Janos rendezd-diszlettervez8 egy gurithaté
fallal oldja meg, hogy a miiterem fekete falaibdl pilla-
natok alatt fehér nappali legyen; a hatsé falon kivagas:
képkeret, tévé, ablak — a fotézas és az élet viszonyanak
szép jatéka. Viszont a zenei alafestés nemcsak ideg-,
de fuiltépd is, a vakuvillanasok pedig til erések és gyor-
sak ahhoz, hogy a szinpadhoz kézelebb iilék barmit
lathassanak a teljes sotétségbdl el6tiing pillanatképek-
bél. A zene azonban szerencsére csak néhinyszor za-
var0, korantsem szoritja hattérbe az elGadis hatasat.
Mert erételjes, megindit6 a szoveg, és annak ellenére
mtukodik, hogy a néz8k jelents része nem nyitott
Bartis sziporkazé, intellektudlis humorara.

Van kortars drama a Vigben, és sikere van — kér,
hogy csak a Hazi Szinpadon, havi brutté négysziz
nézé elétt. Persze tudjuk, A dzsungel konyvére kony-

Faluhelyi Krisztian

nyebb tizszer ennyi nézét taldlni egy hénapban.' E cikk
megjelenésekor a Romldst mar a Pesti Szinhazban
jatsszak, ez pedig mindenképp jot tehet a kortars dra-
ma tigyének. Az el6adisnak azonban nem biztos: a
Romlds kamaradarab, intimitisat kénnyen ténkreteszi
a tivolsag; mar a Hazi Szinpad 6t6dik sordba is nehe-
zebben jut el az ereje, mint az elsGbe ~ csak remélhet-
jiik, hogy a produkcié taléli a koltézést.

! ve. Kukorelly Endre: Minden tisztességes és vértsl csopogs. SZIN-
HAZ, 2009/11.

BARTIS ATTILA: ROMLAS
(Vigszinhaz, Hazi Szinpad)

Jelmez: Tresz Zsuzsa. Zene: Lukics Miklos. Diszlet-
rendezd: Szikora Janos.

Szerepl6k: Hegedtis D. Géza, Hegyi Barbara, Bata
Eva, Lazar Balazs, Németh L4sz16, Borbiczky Ferenc.

A mult sulytalan arnya

GEORG BUCHNER: DANTON HALALA

3

Gchner dramaja az 6todik évében jard forradalom euféridjanak masnapjan jatszddik: a kirdly tobb
mint egy éve halott, az arisztokratak feje immar mind a flrészporban, Parizsban mégis tovabbra is
a zsarnoksag és a diktatdra szedi az dldozatait. Az utcakon az Grilet honol, az elégedetlenség az Ur -

a szegényseg, a nyomor és az éhezés a végletekig korbacsolja az indulatokat. A varva vart Kanaan elma-
radasat fogadd elégedetlenség tovabbi bdndsdkért kialt, és tovabbi dldozatokat kévetel, hogy szomjat
vérrel oltsa. A forradalom - Hérault szavaival élve - az Ujjaszervezés stadiumaba jutott, dm a felismerést
tettek egyelSre nem kdvetik. Kell-e ennél aktualisabb anyag ma, a rendszervaltas utan hdsz évvel?

Biichner drimajit a roman forradalom huszadik év-
fordul6ja évében tlizte miisorra a Kolozsvari Allami
Magyar Szinhdz. Mihai Maniutiu, a darab rendezgje
alaposan megvagta, és helyenként meg is toldotta
Biichner szovegét, azonban korantsem azért, hogy a
darab aktudlis rétegeire helyezze a hangsulyt, hanem
sokkal inkabb a zsarnoksag, a diktattra, az elnyomas
és az Grillet mechanizmusaira fokuszal. Az el§adas igy
sokkal inkdbb a rendszervaltas el6tti diktattira korsza-
kat idézi, hiszen a mai kozép-kelet-eurépai politikai
rendszerek mar nem jelenithet6k meg az elnyomas
ezen képein és alakzatain keresztiil. Mindez korantsem
okoz problémat: az emlékezésnek ugyanigy helye van
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a szinpadon, akarcsak a filmvasznon, egy kényv lapja-
in vagy az tinnepek alkalmaval. Sokkal problematiku-
sabb azonban, hogy a rendezés mintha eszkézeiben is
egy htsz-harminc évvel ezel6tti elGadast idézne.

A szinpadot a darab elején drétfiiggény valasztja el
a néz8ktdl, a szinpad mélyét kék hattér hatirolja, a
kettd kozé a Marseillaise-t ftyiilve hét, az antik tragé-
didk karira emlékeztet§ forradalmarné vonul be,
majd koveti 6ket néhany képvisels. ,Ki ez a Danton?
..Ki ez a férfi ...akinek a halalarél...” — kérdezik mind
tobben, mikézben Julie és Lucile, Danton, illetve
Camille felesége a kovetkezSket suttogjik: ,Szeretem
Danton arcat... Szeretem Danton kezét... ”
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