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az el6adasrél, melyben nullatdl szazig minden
van: j6 és rossz, rettenetes és felemel§, iires és
mélységesen mély, okos és oktalan. De mintha maga a
rendezd, Zs6tér Sindor sem igen tudnd, hogy mit is
gondoljon a Hamletr8l, gondoljon-e vagy inkabb ne, s
hogy ez az olykori nem gondolds és nem rendezés most
milyen teatrilis eredményeket hozhat. Mert eleinte, az
el6adas elsé negyedében az kisért, hogy itt van egy cini-
kus rendezé, aki ugy dontott, nem rendezi meg a
Hamletet, inkabb csak felvazolja, odakeni, szandékosan
amatdr jelzésvilagot hasznalva Ggy tesz, mintha ez egy
Hamilet volna. A szinpadi sivirsag, amelyben néha vég-
telen unalommal araszolnak a Hamlet cimd drima ma-
radék sorai, olyan érzetet kelt, mintha ez a rendezé tal
sokszor megrendezte volna, unnd, kivillrél fajna a
muvet (pedig nem, most viszi szinre el§szor). Mintha
nem volna kedve Gjramesélni, s igy aztdn a torténetet
alig mondja el. Viszonyok, hatalmiak és szinhéziak,
felettébb jelzésszertiek, akarcsak az egész képi vilag.
Bér az is meglehet, hogy mindannak az ellenkezgje is
igaz, amit itt lefrandé leszek, s ez a Zs6tér- féle Hamlet
végiggondolt, koncepciondlisan kidolgozott, elmélyiilt
teatralitast el6adas volna.
Amikor a zsinérpadlasrél egy hangstlyozottan miipaj-
zsos, rovidnadragos alak ereszkedik al, s komplett civil
hangon kijelenti, hogy ,En az apid szelleme vagyok”,

N ehéz eldonteniink, hogy mit is gondolunk errdl
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harsdnyan nevet a kozonség. Zsotér egyaltalin nem hi-
szi és nem is akarja elhitetni, hogy itt megjelent a szel-
lem. Nevetgéliink, mert nemigen tudjuk végigkovetni
azt a dramaturgiai lehetéséget, hogy mi van, ha nincs
szellem, minden meg van kérdgjelezve, van-e akkor
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drama és kié, s mi a tétje. Felfogjuk ugyan azt a szin-
hazi problémat, hogy miként volna reprezentilhaté és
elhitethet6 ez az irracionalitas, a szellem megjelenése,
hacsak nem valami kimédolt szinhazi triikkel, techni-
kai mandverrel, egyszéval konvenciéval — mégis, vajon
nem semmisiil-e meg a drima, ha nincs szellem,
amely dominoeffektként beinditané az események lan-
colatat? De hiszen események sem igen vannak...
Maskor viszont a rendezd hirtelen ranéz az oly sokat
csocsalt darabra, és valami nagyszertt vesz észre ben-
ne, amit még sose lattunk Hamletben. Az el6adis hati-
sos zar$ képén és a Hamletet alakité szinészen kiviil
azonban igy sem tudunk sokat megérizni emlékeze-
tiinkben. Azt a rejtvényt fejtegetjiikk egy darabig, hogy a
roka és a vakond kerti gipszfiguraja mit is keres a szin-
pad el6terében, s fellokik-e vagy sem a szinészek a nagy
dulakodéasban; szérakozunk tovabba a szinhazi pers-
pektivan, a piciny babszinhazi virormon (diszlettervezd
Ambrus Maria); eltiinédiink egyéb talanyokon: miért

az jatssza Opheliat, aki, és megszolal-e még a ,régi
»Szaval6 szinjatszas” hése és hdsndje, androgiin nagy-
saga, Baké Marta (s ezt, bevalljuk, nagyon reméljiik).
Aztan szétporlik az érdeklédés. Az Opheliat illet§ kér-
désre nem kapunk valaszt, Zsétér, aki pedig maskor
gyakran gondol a szerelemrdl olyasmit, amit errefelé
kevesen szoktak (példaul azt, hogy VAN - utalnék fe-
ledhetetlen Pentheszileidjara), eztittal roppant cinikusan
banik el vele. Ophelidja nemcsak j6éval idésebb
Hamletnél (Vandor Eva ezzel egyiitt finoman jatssza,
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ami a szerepbdl maradt), de jeleneteiket megcsonkitja,
kett8siik szinte nincs — ezt a kapcsolatot egy pillanatra
sem lehet elhinni. Baké Martat viszont akkor is 6réom-
mel nézziik, amikor nem jut szamara rendezéi feladat,
csak egyszertien, nemesen il a szinpad szélén csodal-
kozd tekintettel.

Ebben a nem-rendezésben a doént§ gesztus persze
Hamlet alakitéjanak kivalasztisa, Horvath Csaba tan-
cos, koreografus, rendezé személyében. Mintegy sajat,
régen kijelolt Gtjan haladva Zsétér egy civilt vélaszt a
cimszerepre, aki persze dehogy civil, csak nem beszélg,
nem dramai szinész, de a jelenlétet, energiat, mozgast
taldn a beszédnél fontosabbnak gondolé miivész.
(Emléksziink, legutobb ugyanitt, a Jozsef Attila Szin-
hdzban Az oreg holgy ldtogatdsdt vitte szinre Ladanyi
Andreaval, egy masik nem-civil civillel.) Horvath Csaba
ugyanugy pendlizik a Zsétér felkinalta iirességek és te-
litett helyek kozt, mint a rendezés maga. Néha nem
tudja, mit keres ebben a vilagban, maskor ugy izzik fel,

hogy személyes tétje lesz a jelenlétének.
A beszéd azonban egyszertien nem ré-
sze az eszkoztirdnak, maskor sem volt
az, mira sem valt azza. Nem a szamta-
lan szovegtévesztésre gondolunk, ami
civilségének akar baja is lehetne (olykor
hangosan stgnak neki), hanem arra,
hogy a gondolat intellektualisan nem
képz8dik meg, holott ez a Zsotér-szi-
nészetben alapkévetelmény. A mondat
tires és kopog, mindig inkabb csak tal
vagyunk rajta, mint benne volnank.
Horvath Csabdnal ez nem elssorban
technikai kérdés (a technikat nyilvan-
valéan nem lehet ilyen rovid idé alatt
elsajatitani), hanem ontolégiai: a textus
beliil, a fejben nem torténik meg, csu-
pan kiils6ség marad (ez eredményezi
aztan a sok rossz mondathangsulyt,
osszerakhatatlan jelentéseket). Mikoz-
ben az ellentmondas az, hogy Horvath
Csaba éppenséggel képes volna eljat-
szani Hamlet szerepét, jelenléte, belsé
élete, gazdag személyisége adott eh-
hez. Inkabb ugy latjuk, rendezdje rest
elvinni 6t ebbe a Hamlet-kalandba.
Rabizza, vigye, ahogy tudja. Igy aztin
egyetlen mondata sem idézhet§ fel.
Zart személyisége, bels6 izzasa, cini-
kus kiviilallasa, szogletes, manirtalan
jelenléte, civil konoksiga azonban igen.
Horvith Csaba megmarad emlékeze-
tinkben, Hamletje nem. Erteni véljitk
a koncepcionalis torekvést.

[gy iiliink egyiitt iires—teli pillanatok hullamvasitj4-
ban, t6bb mint két 6ran at, olykor, bevalljuk, nehezen
maradva meg helylinkén.

Kevés, ami bizonyossaggal most kimondhaté6. Talan
Zs6tér elunta a szinhazat. Vagy a szinhazban a szinha-
zat: a muviséget, a csinaltsagot, az egész latszatvilagot,
a teatralitds ismert, szamara tulsagosan kiismert, Gjat
nem tartogaté formadit. Ezért éppen ezeket a latszatokat
rakja szinpadra, kiforgatva Sket.

Talan jobban jirna (jarnank), ha a teatralitis maradé-
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kat is felszamolna, kidobna, hogy a szinhazra utal6 je-
lek se maradjanak, hogy aztin a csupasz szinpadon
(vagy ahol tetszik) az 6t foglalkoztaté emberi dolgokra
térhessen; amiben most akadilyozza 6t a szinpad, sét
ugy tlinik, a darab is — mintha megharagudott volna
rajuk. Az embert persze nem hagyja nyugodni a gon-
dolat: lehetséges, hogy ,egy Zsotér” csak ennyi volna?
Ugy vélné, ennyivel is elégedettek lesziink? Hat nem:
csalédottan tivozunk. Mintha be akarna csapni. A Jézsef
Attila Szinhaz ,hagyomanyos” nézéje — bar ezen az es-
tén inkabb a szakma t6lti meg hetven-nyolcvan szizalé-
kig a szinhazat, ami itt szokatlanul kevés — eufemiszti-
kusan szolva nem tiinik nyitottnak a befogadasra.

E latszatok, élet- és egyéb, f6ként szinhazi hazugsa-
gok szembesitése valami igazival, civil hitelességgel —
ugy vélem, ilyen gondolatok motivalhattik a szinrevi-
telt. A nyit6 képben a harom diszletelem és kiegészits-
ik — egy elnytjtott perspektivdji kipolna, egy kisméreti
varorom és egy barlang (?) bejarata, valamint eldl a
muviragsor és a vidam gipszvakond a rékaval — félre-
érthetetlenii]l jelzik: mindez csupin egy latszatvilag,
amelyre rderdsitenek a hangsilyozottan szinhazi jel-
mezek (Benedek Mari munkéja). Ebben a mtviségben
egy, csak egy legény létezhetne: Hamlet, a civil, a civili-
tas dei, az antiszinhaz. Valami ilyesféle intellektualis vé-
zat vélek kihdmozni. Csakhogy a civilség nem isteni,

Szantd Judit

hanem ebben az el6adisban gyarlé-emberi dolog, ami
folyton fennakad sajat intellektualis szédradatianak ag-
bogain.

Nem ildomos Horvath Csabat Ladanyi Andrea alaki-
tasaval osszevetniink, de hit mégiscsak ugyanezen a
szinpadon kovették egymast. Az dreg holgy egy, a Jozsef
Attila Szinhazra elgondolt, kihivast jelentd, ide terve-
zett feszes, jatékos produkcié és Gjfajta esztétikai ka-
land volt. Most, Ggy tlinik, Zs6tér sokkal kevésbé mérte
tel, hol és kinek dolgozik, s mit is akar kezdeni ezzel
a darabbal.

Zso6tér nem-rendezése itt mintha valami értelmezési
dontés eredménye volna. Varjuk a folytatast, hiszen eb-
ben az évadban még egyszer szandékiban all nekive-
selkedni — Egerben, a stadidban.

WILLIAM SHAKESPEARE: HAMLET
(J6zsef Attila Szinhaz)

Diszlet: Ambrus Maria. Jelmez: Benedek Mari.
Dramaturg: Ungdr Jalia. Rendez§: Zsétér Sandor.
Szerepl6k: Krisztik Csaba, Szabé Eva, Horvath
Csaba, Csorics Balazs, Ombali Pal, Kadas Jozsef,
Véndor Eva, Foldedki Néra, Baké Marta

Még ma is elunk
Na meg nem haltunk

GEORGE TABORI: MEIN KAMPF

Szinhdz bemutatta George Tabori Mein Kampf-

jat, a kritikusok nem voltak elragadtatva. Magam
is ugy éreztem: Tabori nem darabot ir, hanem viccet
mesél. Kiindulasaban fanyart, morbidul mulatsagosat.
Hitler talilkozik egy zsidéval... Igy kezdédik, s egyszer-
smind ez a poén. Mas csattan6 ugyanis nincs. A mar
akkor is Osz Maestro mondott ezt is, azt is, hogy itt a
szeretetrdl, annak mindenhaté voltarél és életveszélyes-
ségérdl van szo, tovabba a szexualitasrol, az evésrdl, a
vallasrdl, a banilis és az isteni viszonyardl, a halalrdl,
a szenvedésrdl, a megbocsitasrél, az dltalanositis ve-
szélyeirdl, a benniink is él6 Hitler lekiizdésérél, tovab-
ba tiicsokrél meg bogarrdl van sz6. A fentebb felsorolt
szavak valoban fel-felvillannak a darab szévegében (a té-
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mék mar kevésbé), stlyozas, értéksorrend nélkiil. Epp-
gy beszélhetiink a Nagy Tréfarol, mint kisbetis bloft-
r8l. Tabori pedig jelenség, akinek féleg ahhoz volt
tehetsége, hogy 6nmagat eladja (t6bbek kozétt az sz
sorénye és fickés lénye kozti frappans kontraszttal is).
Ez nagy tehetség, de erésen személyhez kotott. A md-
vész halilaval, majd emléke elfakulisival utéélete is
egyre sporadikusabb lesz. E hanyatlsi folyamatnak volt
egyik gyorsan feledhetd terméke az emlitett magyaror-
szagi bemutaté.

Ez az itélet most arnyalasra szorul. Mert kiilénds do-
log tortént janudr 16-4n a Nemzeti Szinhaz Gobbi Hilda
Szinpadan. A Mein Kampfbol nagy és megérdemelt si-
ker lett. Emlékezetes szinhazi est. Holott a darab sem-
mivel sem lett fajstilyosabb (és nem is latszik annaky.
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