gyat kivéve, melyet a tincosok néha megérintenek, el-
mozditanak, ide vagy oda dontenek.

Kiilonleges a hang is (Keith Fullerton Whitman anya-
ga): azonnal egy sejtelmes vilagba visz, és tignak, mély-
nek, 6blosnek érezziik. A kiilonleges morajvilagtol a
fémesen titemes motivumokig széles skalan mozog
a hanganyag.

Mindkét érzéki hatis, a fényeké és a hangoké, afféle
igazi high-tech: valédi XXI. szdzad — sét abban is mint-
ha mar elébbre jarnank valamivel a sajat idénknél.
Az ,elem” viszont, amely itt is megmaradt olyannak,
amilyen mdr id8tlen idék 6ta — az maga az ember.
A zsigerbél mozdulé-lendiil§, izombél csavard, dob-
banté, tépd, semmilyen technika altal meg nem masit-
hat6 ember.

Egyenként 1épnek a térbe. Ruganyosan, sportosan,
szelik-hasitjak. Itt mindenki 6nazonos: négy férfi, majd
végiil, meglepetésként, az egyetlen né. Az utébbi nem
is akarmilyen né: minddjitknél joval magasabb, ke-
mény léptd amazon, s ez mar alapban érdekes kapcso-
16dast hoz 1étre a szereplSk kozott. De az el6adason sze-
rencsére ez a latvinyos ,szereposztis” nem kap eltal-
zott hangsilyt: nem lesz beldle ziccer. A kezdeteket a
fitkk uraljak (igen szép, harmonikus és ,technikas” ket-
t6st latunk az elején, ettdl eltekintve mozgasuk ke-
mény, robot jellegd, alapvetden Cunningham-stilust al-
kalmazd), a néi principium kicsit késébb — mintegy
meglepetésként — kezd hangsulyt kapni. Ugyanakkor
semmilyen elem, semmilyen latviny nem kap konkrét
jelentést (olyat, amilyet a szerz6i szandék kényszeritene
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rd); szabadon banhatunk a képekkel, sajat belatisunk
szerint. A lila, a kék, majd a zold kiilonés fényarjai ér-
z€ki erével hatnak, s ez nem mond ellent annak, hogy
van valami tdvolsdgtartéan hiivos ezekben a fényekben,
melyek a vakitéan fehér szényegr6l s az ,égi” karikirol
visszaverddnek, s kozegiikben az egyszert fekete ruhas
tancosok mozognak. Lehet, hogy az erds pidr teszi, de
itt 6hatatlanul beugrik: Eszak, Skandinavia, hé, jég,
sarki fény... Es tivolsigtarté maga a mozgés is: tiszta,
egyszerd, visszatér§ formakkal, logikus mozdulatpé-
lydkkal. Még a finom irénia is tavolsigtart6, de a har-
monia is.

A darab vége felé ugyanis a ,robbanni késziil6” dina-
mika egyre liraibb lesz, egyre t6bb a mozdulatokban a
személyes, mignem végkifejlet gyanant egyediil marad
egy férfi (olyan hosszan és olyan egyediil, mint eddig
senki), s egy egészen éteri finomsagli, mégis sziklaerds
sz016t prezental. Eldad ben Sasson (nevének kiemelése
nem mulaszthat6 el) felteszi a pontot az i-re: technikai
tisztasdgaval, bravirjaval, valamint atszellemiiltségével.
Ugyanakkor mégis mintha eltsztatna, nyitva hagyné a
mivet: sziporkdjinak nincs levezetése, folytatédhatna
is akar...

Mind az 6t tAncos remekel. Nem mind svédek, 8k
maguk tehit nem jellemzGen a skandinav dizajn.
A sokszini csapat szabadiisz6 tagjai — a vendégjaték
kedvéért — a vilag kiilonbozé tdjairdl tértek vissza
Anderssonhoz, s Budapesten, a Traféban (ahol fellép-
tek) probaltak be az eladast; két év utin eldszor, ot
nap alatt.

Megerto terelgetes

3. WORKING TITLE FESTIVAL, BRUSSZEL

z az iras egy Briisszelben megrendezett
E fesztivalrél (3. Working Title - Munkacim -

Festival, 2009. december 3—-12.), a hozza
kapcsolddd tanckritikusi mdhelymunkardl
(Critical Endeavour - Kritikusi igyekezet) és
néhany elgondolkodtato részletrdl szamol be.

A tiz orszag — Torokorszag, Bulgaria, Szlovénia, Ro-
mania, Magyarorszag, Ausztria, Belgium, Egyesiilt
Kiralysag, Svédorszag, Franciaorszig — kiilonféle, tanc-
muvészethez kétédd intézményeit (Magyarorszagrol a
Mihely Alapitvanyt) tomorit6 eurdpai halézat, a Jardin
d’Europe (Eurdpa-kert) egy-egy fiatal tincszakirénak/
kritikusnak adott lehetéséget, hogy a Critical Endeavour
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program meghivottjaként az ismerds hazai terepnél
messzebbre tekintsen. A svéd és a francia kiild6tt hia-
nyaban azonban csak nyolcan lattunk munkahoz két ta-
pasztalt szakember, Anna Tilroe (Hollandia) és Pieter
T’Jonck (Belgium) vezetésével.

A tavaly debiitilt kezdeményezés célja nem csupan a
fiatal kritikusok ,tovabbképzése”, de a koztiik/koztiink
kialakul6 személyes kapcsolatokon keresztiil egy
szakmai halézat 1étrehozésa is, amely megkénnyiti az
elGadé-miivészet terén folytatott, idénként orszaghata-
rokon ativel kutatisokat, a dokumentildst, a tapaszta-
latcserét. A beszélgetések soran felmeriilt egy interne-
tes feliilet muikodtetésének lehetdsége is, ahol a kiilon-
b6z6 orszagok szakir6i publikilndk aktudlis cikkeiket,
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1. Lawaii means Hawaii

Christophe Engels
felvétele

2. Memory reset

Jakub Truszkovski
felvétele

3. The Farewell |

Raymond Mallenjer
felvétele

folyamatban 1év6 munkaikat, mindenki szdmara hoz-
zaférheté moédon: angolul. Persze a kézos nyelv csak az
alapja — és nem biztositéka — a parbeszédnek és a meg-
értésnek.

A Critical Endeavour elsé allomasa Bécs volt (2008),
akkor a résztvevskre harult a zstirizés feladata is, azaz
valamiféle ,kettds latast” kellett gyakorolniuk, hogy kii-
16nboz§ kritériumok alapjan értékeljenek egy-egy el6-
adast. Mi ez aldl felmentést kaptunk, megmaradtunk
»csak” kritikusnak. Ezt eleinte nem, de a december 12-i
eredményhirdetés utin mar igen sajnaltuk. A helyi zstiri
— melynek egyik workshop-vezeténk, Pieter T’Jonck is
tagja volt — els6 helyezettre vonatkozé dontése alapjai-
ban rengette meg a ,j6 murdl” és egyben magarél a
Lkritikus szemrél” alkotott fogalmainkat.

A nemzetkozi mithelymunka résztvevéiként egymas
cikkeit elemeztiik, tudatositottuk ,gyengéinket”, ma-
gunkba szivtuk a ,j6 kritika” ismérveit, megfontoltuk a
kritikus hallatlan felel6sségét, hogy hogyan csaphat —
egyaltalan csaphat-e — le a ,baké”. De kézben a mtvé-
szi felelgsség kérdése egy pillanatra sem meriilt fel.
Mindez s az élesebb kritikai hangot nehezen tolerl6
légkor arra engedett kovetkeztetni, hogy itt a kritikus
helyesen értelmezett szerepe csupin a miivész és m-
vészetének megértd terelgetése és az elkészilt munka ér-
telmezése lehet. Ez a megkozelités empatikusnak, md-
vészetbaratnak tinhet ugyan, de a szemérmesked§,
Jfélmoralis” kritikusi magatartds a tévedéstdl vagy a
markansan kiillonb6z8 vélemény felvallalasatél vald
babonas félelmet is takarhatja.

A fesztivalon bemutatkoz6 alkotok t6bbnyire kevéssé
ismert, palyajuk elején jar6 fiatalok voltak. Nem okozott
meglepetést a tény, hogy a k6zonség a tizenkét nap alatt
minimalisan sem cserélédott, s meghitt, csalddias han-
gulat telepedett a miivészekkel és a kritikusokkal (eset-
leg csaladtagokkal) megtel nézéterekre, Gjra s jra
kidomboritva a tényt, hogy ,egy malomban 6&rliink”,
csupan roppant kevés ra a vevs. Csakagy, mint idehaza.
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Befejezett munkak, premierek, munkabemutatok és
installaciok tarkitottdk a meghatarozhatatlan vilogatasi
kritériumok alapjan 6sszeall6, valtozatos miifajokat fel-
vonultaté anyagot, amit a Jardin d’Europe tagorszagai-
nak termésébdl valogatott, konnyen utaztathaté — és a
Nyugat trendjeihez, izlésviligahoz a remények szerint
passzolé — produkciok egészitettek ki. Igy keriilt Magyar-
orszagrél Ernst Siiss és Jakub Truszkowski Memory
reset cimi videoperformansza (tincfilmje) a nemzetko-
zi mezdnybe, Réti Anna tetemes ruhahalmot megtan-
coltatd, érzelmes-pszichologizalé koreografidja (Fregoli-
szindréma) helyett.

A koz6s nevezé mindenesetre nem a tdnc volt. De akkor
mi? A napok muliséval 0] s jabb valaszok artikulalod-
tak, s vesztették érvényiiket. Egy tartotta csak magat t6b-
bé-kevésbé szilardan: az a fajta, a konceptuilis miivé-
szetfelfogds irdnyaba mutat6 gondolatisdg mint {6 csapas-
vonal, mely elGszeretettel beszél valamirdl. De — muifajtél
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fuggetleniil — a legritkdbban mond valamit. Kézben a
tanc — ha egyaltalan van tdnc — puszta eszkdzz¢é fokozo-
dik le, s 6nallé, 6nmagat beszélé célként alig-alig mutat-
kozik meg. Ez a fajta koriilir6, filozofalgaté miivészet
egy t6rdl fakad a fent leirt ,empatikus” kritikus-maga-
tartassal. Vagy még inkdbb a miivészetben altalanosan
érzékelhet$ cinizmussal, mely csak latszélag akar tiik-

r6t mutatni annak az életnek, amit éliink. Val6jaban
azonban ez a miivészet magén viseli a ,kibeszélt” rend-
szer tiineteit, attol/t6le beteg. Igy a konzumtarsadal-
mat bemutat6 ,kritikai hang” naiv hangoskodas lesz
(lasd Random Scream/Davis Freeman: Investment).
Maskor a mtivészi ,radikalizmus” nevében egymast
kell olelgetniink egy unalmas beszélgetés kozjatéka-
ként (After talk). Vagy a ,kuka-esztétika” (trash-esthetic)
jegyében az alkotok a miivészi kifejezGeszkozok kosz-
lottd alakitdsaval adnak szamot arrél, hogy ma szamuk-
ra mi mivészet. llyen a Dry Act (Anne-Linn Akselsen/
Adrian Minkowicz), mely éllitélag a mivészet hatarait
feszegeti egy gyenge énekessel, két tdncossal és egy ori-
as muanyag kapszulaval. Ilyen a One (Aleksandra Jane-
va Imfeld) morbid Hdrom kismalac-atirata is. Ez utobbi
oly sziirredlisan rossz, hogy az elvetemiilt nézé szinte
mir élvezi. A keresés nem vitathato el ezektdl a kiforrat-
lan daraboktdl, de a tett és a kockdzatvdllalds (plane nyu-
godt, joléti miliGben) 6nmagéaban kétes érték. Mindezt
megfontolva, és mar csak a magyar mivészek ,eladha-
tosdga” miatt is, killondsen érdekes volt a négytagii zsd-
ri dontése, illetve a hozza fliz6tt indoklas.

A legjobb produkcionak jaré elsé dijat (és a kovetkezd
produkci6 létrehozasat timogaté tizezer eurét) Claire
Croizé The Farewell cimi sz6l6ja kapta, mert ,valodi
tancos mi, és rengeteg munka fekszik benne”. A pon-
tossag kedvéért jegyzem meg, hogy a Mahler zenéjére
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komponalt haromtételes, repetitiv tincmid bizonyos
szempontbol ugyancsak koncepcizus. Az egyetlen érzel-
mes, szépen komponalt tdncos munkardl, Germain
Jauregui Allue Sunset on Marsarél emlités sem esett a
zard esten. Ellenben a zstri erés vivodasardl taniisko-
dik a masik két els6 dijra esélyes — Eleonor Bauer (Big
girls do big things) és Sarah Manente (Lawaii means
Hawaii) — kiemelése (Bauer egyszemélyes show-jaban
az igéretes, tehetséges szinész-eldads kapott elismerést,
Manente pedig a rizikévdllalds mintapéldanyaként érde-
melte ki a rokonszenvet). Mert, ahogy az mar a mi ve-
zetett mdhelymunkank alatt is kideriilt, a kulcsszo és
az érték ezuttal a ,rizik6vallalas” lett. De miért? Talan
mert a tekintélyes mennyiségi kiilonb6zé mifaj —
tanc, stand-up comedy jellegii sziniel6adés, performance,
képzémiivészettel rokon videoinstallacié — csak igy valt
zavar nélkiil Gsszemérhet6vé. Vagy mert jo-rossz,
igaz-hamis, szép-rut t6bbé nem érvényes mértékek.
Vagy mert a mivészet mar annyira tudathasadasos,
hogy — akarcsak a televizi6s valésag-show-k — a batorsa-
got, a ,bevallalossagot” dijazza. Azaz: Claire Croizé
azért kapta meg az els6 dijat, mert végig tancolt (?!),
Sarah Manente pedig azért kapta volna meg, mert meg-
valdsitotta a filozéfiai értelemben vett ,totalis semmit”,
amikor az élvezhetetlenségig lehantott a darabjardl
mindent, ami tanc, amitdl egy szinhazi élmény valéban
élménnyé lehet, s nem valik idegesitd, az utéavantgard
szelein haj6zo 1élek-veszt6vé. A vitathaté mi el8szor a
beszélt nyelvet bontja le, majd pedig a kidolgozatlan, t6-
nustalan testi ,civil” szerepldk (kivéve talan a férfi el-
adot) artikulalatlan-esetlen f6ldh6z csapbdasaival s a
foldén puszta testként valé guruldsukkal, egymasnak
csapddasaikkal a mozdulatot is megfosztja kifejezGere-
jétdl. A ,Nyugatrél” nézve talan kissé paranoid ,keleti”
szemnek — és nem utolsdsorban potencialis nézének —
ijeszt6 volt ennek a kimoédolt, szarazan intellektuilis
munkanak a folértékelése. (Persze ha a munkak osz-
szességét nézziik, viligosan lathaté hogy az érzelem,
a lélek egy idére szamtizetett.)

Igaz, a zstiri a maga hdza tajan végiil sem ebben az
esetben, sem a masodik dijat illetéen nem érvényesitet-
te a ,rizikdelvet”. Sét kifejezetten konfliktuskeriilének
mutatkozott, amikor a masodik dfjat haromfelé osztot-
ta a kiilénb6z8 mifajok kozt. Igy kaptak elismerést el-
gondolkodtat6, izgalmas darabok és szerzék: Varinia
Canto Vila (During beginning ending = tinc), Florian
Flueras (A brave search of the ultimate reality = ,szin-
haz") és Lilia Mestre (The live-in room = installacio).

Ha elfogadjuk, hogy minden (mftivészeti) alkotds ma-
gaban hordja a szellemiséget, amelyben sziiletett, akkor
egy mai fesztivdl a legkivalobb terep arra, hogy szem-
benézziink a tiikorképiinkkel. Kérdés persze, hogy a
miivészet magaban hordja-e még a valésagra valo refle-
xi6 képességét, vagy bezarkézott, s kukkoldalként iize-
mel tovabb a miivészet idedjardl lemondani képtelen
perverz kultiirafogyasztok - és a kritikusok — szamara.
Mert egy fesztival a zavaros ismeretelméleti kérdésfel-
vetések fullasztoé kamréja (is lehet). A nézé figyel, az
ugyanazt mégis mindenki kicsit masnak latja. Nem biz-
tos, hogy a valdsdg a tét, hanem inkabb az, hogy az ol-
vasat kedvezd képet mutat-e rolunk... Tehat nmagunk
vagyunk a tét. Es nem az a fontos, hogy téten minden-
ki mdst ért, hanem hogy miért...
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