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Shakespeare
szoclalista
értelmezésben

Angol anyanyelviiként mindig szé-
dité élmény egy Shakespeare-dara-
bot idegen nyelvii eléadasban meg-
nézni. Kiilonésen emlékezetes
szdmomra az Orkény Istvin Szin-
hazban latott Vizkeresztnek — me-
lyet a rendez8, Démotor Andras egy
mosodaba helyezett — az a pillanata,
amikor Hamori Gabrielldt mint
Violat (aki hajétorést szenvedett, és
a tenger Illiria partjdra vetette ki)
egy muikodd moségépbdl huztik
(vagy mentették) ki, csuromvizes,
szappanbuborékos hableanyként.
Mivel az angol nyelvteriileten any-
nyira félistenként tiszteljitk Shakes-
peare-t, hogy ez megbénitja képze-
letiinket és a szinrevitel modszereit,
angol vagy amerikai szinpadon
ilyen furcsa, szentségtoré megoldas
szinte elképzelhetetlen.

Schandl Veronika Shakespeare-eld-
addsok a szocialista Kdddr-rendszer
idején cim( kényve! az angol olvasé
szamara szintén felfedezésnek sza-
mit. Ez a mi néhiny meghokkentd

pillanatot mutat be az 1955 és 1987
kozotti magyar Shakespeare-eld-
adasokbol. Ahogy Géher Istvan irja:
»E konyv olvaséja beiilhet kiilonbo-
z8 magyar szinhazi eladasokra.”

Mint a cimbdél nyilvinvaldan ki-
tiinik, az ir6 célja nemcsak az elGada-
sok felidézése a szinhazcsinaldktol,
szinészektsl, rendezdktdl, kritiku-
soktol és a nézéktdl szarmazoé idé-
zetek sokasagaval. Azt is be kivanja
mutatni, miként valtak Shakespeare
muvei a viszonylag enyhe kadari
kommunista rendszerben rejtett
rendszerellenes iizenetek hordozéi-
va a miivészek és a kozonség kozotti
parbeszédben. Nem kis feladat.
Kiilonosen azért, mert az ifja szerz8
nem élte at ezeket az idket, noha
ennek ellenére enciklopédikus tu-
dassal rendelkezik, és gazdag infor-
macidforras all rendelkezésére.

Az elsé fejezetben leszogezi: ,Bar
az 0j szinhazi repertoarbél sok
klasszikus irét hagytak ki, Shakes-
peare darabjai megtartottdk szilard
helytiket a szocialista szinhazi prog-
ramban... Shakespeare-t nemzeti
klasszikusként kezelték... és a kom-
munista kultira szinvonaldnak
emelésére hasznaltidk, valamint a
reneszansz ideologia egyetlen igazi
orokosének vélték... Shakespeare
olyan ir6, akit minden testvéri szo-
cialista orszag konnyen befogad.”
Hivatalosan elfogadott szerzéként
Shakespeare dramai szamos lehet$-
séget kinaltak felforgaté gondolatok
kozvetitésére. Az allamhatalom el-
leni lazitast azonban nehéz tetten
érni, hiszen el van rejtve a kozon-
ség és a szinhdzcsinalok parbeszé-
dében, rdadasul szindékosan olyan

formaban, hogy ne legyen til szem-
betting. Schandl elég kordn szem-
bekeriil ezzel a dilemmaval, amikor
a budapesti Madich Szinhaz legen-
das 1962-es Hamlet-el6adasival
foglalkozik, melyben Gébor Miklos
jatszotta a fGszerepet. Tiz évvel
kordbban, a budapesti Nemzeti
Szinhaz Gellért Endre és Major
Tamas altal rendezett Hamletje
kapcsdn hosszh, bdségesen doku-
mentalt vitdk folytak arrél, hogy
Hamletet hatdrozott szocialista hés-
ként kell megjeleniteni. Az 1956-o0s
forradalom utdn késziilt Madach
szinhazi produkcié ellenben egy
pesszimista és kiabrandult dan ki-
ralyfit abrazolt. Schandl, megtekint-
ve a televizios felvételen megoroki-
tett legendas Hamletet, gy véli: ez
az el6adis, amelyre mint nagyon
idészertire és forradalmira emléke-
ziink, teljesen hagyomanyosnak
tlinik” a mai nézé szemével. Arra a
kovetkeztetésre jut, hogy ,azért le-
hetett... egy generacié szdmaira
olyan fontos, mert a kozonség bele-
latott bizonyos, soha ki nem mon-
dott vagy nem dokumentalt jelen-
téseket is”.

Bonyolult §sszefiiggésekre vilagit
rd Schandl a III. Richdrd szinpadi
torténete kapcsén is. A drdmanak
1947-ben volt egy hatéras, monu-
mentilis el6adasa, amelynek alap-
jan tokéletesen veszélytelen és
megbizhaté minek itélték, s a kor-
tars kritikik Richmond heroikus
megjelenésérdl konnyen a felszaba-
dit6 erdre asszocidltak, amely meg-
mentette az orszigot a fasizmustél.
A budapesti Nemzeti Szinhaz
Nédasdy Kélmén rendezésében
1955-ben feltjitotta a darabot, a ko-
rabbi el6adis sikerét prébalvan
megismételni. Csakhogy idékoz-
ben a megviltozott tirsadalmi hely-
zet kovetkeztében a kozénség mas-
képp reagilt. A cimszereplé Major
Tamas emlékezése szerint a nézé-
téren mindig kitort a taps, amikor
belépett az irnok a koncepcids itéle-
tekkel. A k6zonség ekkor nyilvanva-
l6an mar nem Hitlerrel, hanem
Sztalinnal és a nap nap utan megélt
zsarnoksaggal azonositotta Richar-
dot. A rendezés szindéka szerint
nem volt felforgatd, de az eladas
a publikum értelmezése kovetkez-
tében mégis azza valt.

1 Schandl Veronika: Socialist Shakespeare Productions in Kaddr-Regime Hungary: Shakespeare be-

hind the Iron Curtain. Lewinston, New York, Edwin Mellen Press, 2008.
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A két emlitett példa is mutatja,
hogy a szerzé nem elégszik meg
sem egy leegyszerdsitett torténe-
lemszemlélettel, sem pedig a szin-
hazi kultara olyan, sematikus abra-
zoldséval, amely a mivészeket bator
szabadsagharcosokra és a zsarno-
kot szolgald, gyava talpnyalékra
osztja. Schandl verzidja arnyaltabb,
sz6vevényesebb, és elkeriili a talzott
altalanositasokat.

Az alapos, kissé lassu elsé fejezet
megosztja az idegen olvaséval az al-
talinos muiveltséget érint§ hattér-
informaciékat, majd a kényv elsé
fele Hamlet figurajanak fejlodését
dbrazolja a magyar szinpadokon:
tizenegy Hamlet-produkciéval fog-
lalkozik tobbé-kevésbé részletesen.
A szerzé a két fent emlitett el6adas-
sal kezd (Nemzeti Szinhaz, 1952 és
Madich Szinhaz, 1962), és innen
halad a ,vidéki” rendez8k avantgar-
dabb vizi6i, példdul Boédy Gébor
(Kisfaludy Szinhiz, Gyér) és Padl
Istvin (Szigligeti Szinhaz, Szolnok)
el6adasai felé; mindkettét 1981-ben
mutattik be. Elemzését a kiralyfi
tragédidjanak két adaptacidjaval fe-
jezi be: Nagy Fer6 rockopera-verzi6-
javal 1987-b8l és Bereményi Géza
eredeti draméjaval, a Halmi, avagy
a tékozlé fitival 1979-bél. Az utdbbi-
ban Halmi Janos édesapja visszatér,
nem a siri vilagbél, hanem kiilfld-
18l, ahovd az 1956-os forradalom
utan disszidalt. A fia végighallgatja
apja fajdalmas és szomoru torténe-
tét, reakcioja harag és kézombosség
keveréke. Hiaba irta a kritikus Tar-
jan Tamas 1982-ben, hogy a miinek
nincs semmi kéze a Hamlethez,? a
fiatal generaci6 kisajatitotta Hamlet
alakjat, hogy kifejezze szorongasat
és sajat szemléletét.

A konyv masodik fele a keserti ko-
médidkra koncentral (Minden j6, ha
vége jo, Troilus és Cressida, Szeget
szeggel), ezek kiilonboz8 elGadasait
targyalja részletesen. Ez a konyv leg-
érdekesebb része. Jellemz§ a Minden
JO, ha vége jo roppalydja. A magyar-
orszagi bemutaté 1961-ben volt a
Katona Jézsef Szinhazban, Varkonyi
Zoltin tindérmesei jellegi rende-
zésében. Csak 1979-ben a Vigszin-
hazban deritette fel a szindarab so-
tétebb tartalmait Vall6 Péter verzio-
ja. Az angol nyelvi hagyomanyok
szerint altaldban csodaljuk a hés-
nét, Helenit leleményes és legy6z-
hetetlen karaktere miatt. Vallo
Péter sokkal negativabb figurat fara-

gott beldle. Egy interjuban ugy irta
le Helenit, mint 6ncsalét, olyan
nét, ,aki maga kovéacsolja ezt a kin-
zokamrat, ugyesen, okosan, vak
szerelemmel készitve kelepcét egy
{ires, karakter nélkiili fél szamara,
aki mellett rémség lesz majd osz-
talyrésze”.* Kern Andras, aki vaude-
ville-beli bohdocként jatszotta Lavache
szerepét, a legelsé mondattal meg-
adta az este tonusat. Ugy kopte ki a
darab cimét, mintha azt mondana:
»Szoval ti ezt beveszitek? Ti persze
elhiszitek, hogy ennyi kesertiség
utan kovetkezhet az idill? Hat én
nem.”*

Szamomra a legkdprazatosabb
rész a Troilus és Cressiddrol szol6 fe-
jezet. Ez a darab az egyik legnehe-
zebben megfejthetd Shakespeare-
alkotds — talidn éppen ezért is a
mostandban legritkibban jatszott
mve az angol nyelvii szinpadokon.
Akkor viszont hogyan magyariz-
zuk felfedezését a Kadar-rendszer
idején — s6t azt a tényt, hogy a ma-
gyar kozonség nagy kedvencévé
valt? Schandl tobb elméletet is fel-
vet. El8szor is a darab azt dbrazolja,
milyen bomlaszt6 hatisa van annak,
mikor egy tarsadalom értelmetlen
és hosszt habortba keveredik (lasd
hideghabor). Fontos mondandéja,
hogy az emberek élete ki van szol-
giltatva a politikai elit szeszélyének,
ami felett nincs hatalmuk. A sze-
repl6knek nincs maganéletiik. Ilyen
értelmezésben a darab mar provo-
kativ szoveggé valhat, amellyel jol
kommentalhatok a Kadar-rendszer
mindennapjai. Ahogy Markus Zol-
tan is irta, a drimaban szerepl6 ha-
bort csak ,trojai fal6”, amivel egy
rendezd személyesebb dolgokat is a
szinpadra csempészhet.’

A szerz§ informaciéforrasai nem
tesznek emlitést a darab homoeroti-
kus tartalmarél (ami annyira hang-
sulyos volt a budapesti Katona
Jozsef Szinhaz Silviu Purcarete ren-
dezte 2005-0s el6adasiban) — ami
arra utal, hogy ez akkor tabu téma
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volt. Ezzel szemben a kritikikbdl
vilagossa valik, hogy Cressidat
kiillonbozétéleképpen értelmezték.
Szoboszlai Evat (Szigligeti Szinhaz,
Szolnok, 1981, rendezte Horvith
Jend) tortetének,® Pogany Juditot
(Csiky Gergely Szinhaz, Kaposvar,
1977, rendezte Babarczy Liszl6) ki-
4brandultnak és kézémbosnek’ frtak
le. Egyediil Csomés Marit (Nemzeti
Szinhaz, Budapest, 1980, rendezte
Székely Gabor) jellemezték tragi-
kus hésnének, akinek sorsa meg-
mutatta, ,hogyan devalvalodik az
ember az énmagat is manipulalo,
kicsinyes, 6nos érdektél vezetett ha-
talmi mechanizmus miikodésének
eredményeként”

A szerz6 azonban akkor tudja a
legjobban bemutatni a ,biztosité-
szelep” fogalmat, amikor a Szeget
szeggel 1964 és 1985 kozotti magyar-
orszagi el6adasait kutatja. A szin-
hazban a kettds beszéd modot ad a
kozonség és a muvészek kozt ko-
dolt Gizenetek cseréjére. Ez a névle-
ges szabadsag lecsendesitette a
publikumot, amely nem lépett fel
nyiltan a rendszerrel szemben — igy
az zavartalanul tehetett, amit akart.
Schandl szerint ez a ,beszédes hall-
gatas” nyilvanult meg abban a pilla-
natban, amikor a herceg masod-
szorra kéri meg Isabella kezét, dm
az apacanévendék csak hallgat.

Ugy latszik, hogy Major Tamés,
aki kétszer is megrendezte a Szeget
szeggel-t, a mosolygast itélte a leg-
jobb stratégidnak, amikor egy em-
ber egy lekiizdhetetlen rendszerrel
(a herceg Bécsével) all szemben.
Elsé verzibja {Nemzeti Szinhaz,
Budapest, 1973) egy igazi, Brecht
altal ihletett vizidval fejez6dott be.
A herceg megismételt hazassagi
ajanlatakor szinte megillt az idg,
miel6tt Isabella széles mosollyal
fordult hozza, és tincolni kezdett
vele. Valészintitlen hepiend volt ez —
de hogyan lehetett volna masképp?
Major tiz évvel kés6bbi verziéjaban
(Nemzeti Szinhdz, Miskolc, 1983)

2 1dézi P. Miiller Péter. Hamlet-gtiratok. http://www.c3.hu/scripta/jelenkor/ 1998/05/

3 Almasi Miklés: Kellemes kegyetlenségek. SZINHAZ, 1979/6. 14.

4 Szant6 Erika: Vigszinhazi arcok. SZINHAZ, 1979/6. 26.

5 Markus Zoltan: War, Treachery, and Goulash Communism: Trotlus and Cressida in Socialist
Hungary. In Makaryk, Irena R. - Price, Joseph G. (eds.): Shakespeare in the Worlds of Commu-
nism and Socialism. Toronto, University of Toronto Press, 2006, 247.

6 Horvath Jené: Néhany mondat a rendelkezéprébakbél (A prébafolyamat elsé negyedébdl). In
Czeizel Gébor: A Szolnoki Szigligeti Szinhdz Mithelye 1980-1981. Vol. 7. Szerk. Magyar
Fruzsina. Szolnok, Szigligeti Szinhdz és Verseghy Ferenc Megyei Konyvtar, 1981, 6.

7 Koltai Tamis: J6 muri a csatatéren. SZINHAZ, 1977/5. 32.

8 Hajdu Rafis Gabor: Mennyit ér az ember? Népszabadsdg, 1980. februar 13. 7.
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Isabella elrejtette az arcat egy mosolygé alarc mogé, mi-
kozben gesztusaival mintha valami kimondhatatlant
probalt volna kommunikélni a kézonségnek.

A konyv szerint a leginkabb avantgard Szeget szeggel-
el6adas Padl Istvané volt 1985-ben a veszprémi Petéfi
Szinhazban. Itt egész Bécs ketrecbe (a zsarnoksagba)
volt zarva, csak a herceg tudott a ketrecen kiviil sétalni,
és onnan manipulilta a tébbieket. A végén, amikor
Isabella megtagadta, hogy igent mondjon a hercegnek,
az leszakitotta réla az apicaruhit, s Isabella egyediil
maradt a szinpadon, megtorten és megaldzottan.
Amikor feldllt, a ruhaja lehullott, és lathatéva lett az
alatta 1évG — szexi és provokativ — alsénemtje. Schandl
ezt igy interpretalja: ha az ember nem szélal meg, tu-
lajdonképpen fenntartja a zsarnoksagot, és kompromit-
talja magat. Igy (is) kurva lett tehat Isabella.

A konyv vildgos szerkezettel és tudomanyos cirkal-
massagtol mentes nyelven irédott, az anyagot j6l mu-
tatja be, bar az irdsjelek kiszdmithatatlan hasznalata
nem segiti az olvasét, hogy a hosszabb mondatok végé-
re jusson. A szerzé sajat darabértelmezéseirdl nem be-
szél — bizonyara ugyanolyan j6l érti Shakespeare miive-
it, mint amilyen finom és éles a retorikaja —, holott az
olvasét ezek is érdekelnék. Gazdag forrasanyaginak ko-
szonhetGen elemzéseit rendre igazolja, bizonyitékait
olyan gondosan rendezi el, mint egy dominésort. Talan
csak a végét sieti el: Paal Istvan 6ngyilkossaganak moti-

Bévebben ismertethette volna a Shakespeare-dramak
cselekményét — sok ember (példaul én) bizonyara az
egyetem Ota nem olvasta Gket, s igy csak nehézen tudja
felidézni, hogy példaul kicsoda Parolles, és pontosan
mit csinal a Minden j6, ha vége j6 torténetében. Es na-
gyon hidnyoltam a képeket. J6 lett volna ldtni a kiilonb-
ségeket a kiilonb6z6 Hamletek kozt és néhany szinpadi
tervet, diszletet, jelmezt illusztracioként.

Osszességében sok minden érdekelhet a konyvben
szamos angol nyelven olvasét — példaul a Shakespeare-
imadokat, vagy azokat, akik kivancsiak mas interpreta-
cidkra, esetleg a magyar szinhdzra. Sok nyugati olvasét
érdekelnek a ,vasfiiggény mogotti” tarsadalmi koriil-
mények is. (Gondoljuk csak azokra, akik faltak Tibor
Fischer Under the Frog [A béka feneke alatt] cimu regé-
nyét!) Bar a konyv legfontosabb hozadéka kétségteleniil
az, amit a szinhazcsinaldk és a szinhazba jardk kozti ti-
tokzatos, elmagyarazhatatlan kommunikaciérél és en-
nek a tarsadalomban betoltott szerepérél megtudunk.
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SUMMARY

Under the title , Benchmarking 2008” Sandor Venczel
surveys the economical and financial data and tenden-
cies of the Budapest theatres, while Istvan Ugrai and
Balazs Zsedényi react with drawing the artistic charac-
ter of the venues in question.

Our critics, Gyorgy Karsai, Andrea Tompa, Judit
Szanto, Robert Marké, Laszl6 Kolozsi, Ms. Tompa once
more, Tamas Tarjan, Ms. Szant6 once more Kornélia
Deres and Andras Sztrékay review Péter Esterhazy’s
Thirty-three Versions on the Crane of Haydn (The Ark),
Shakespeare’s Hamlet (J6zsef Attila Theatre), George
Tabori’s Mein Kampf (Gobbi Stage of the National),
King Oedipus by Sophocles and Jon Fosse (Kaposvir),
W. A. Mozart's The Magic Flute (Comedy Theatre),
Andrei Serban’s and Daniela Dima’s version of Ingmar
Bergman’s Whispers and Screams (Hungarian State
Theatre of Kolozsvar/Cluj), Orpheus Descending by Ten-
nessee Williams (Gobbi Stage of the National), Calde-
rén’s Life Is a Dream (The Chamber), Kornélia Deres’s
Make Me Ring (Eger) and Boris Vian’s L'Equarrissage
pour tous (Budapest Chamber Theatre, the Shure
Studio).

Two contributions center on one of our national clas-
sics, Csongor and Tiinde by Mihaly Vorésmarty. Zsolt
Gere publishes a literary study on contextual aspects of
the play, while Tamds Jaszay reviews the present revival
at Szeged.

Dance critics of the month are Csaba Kutszegi,
Katalin Lérinc and Annamadria Szoboszlai; they saw for
us House of Knives (MU Theatre, a choreography by Bea
Gold), a visiting production of Sweden’s Orjan Ander-
son Dance Company: Ready to Explode and events of
the 3. Working Title Festival, Brussels.

Collaborators of our column on World Theatre are
Andras Nagy, Kinga Jalia Kiraly and Tamds Jaszay. Mr.
Nagy sketches a portrait of Wallace Shawn, a remar-
kable American playwright, Ms. Kirély talked to Italy’s
Pippo Delbono, actor and director, founder of his
Compagnia Delbono. We can also get acquainted with
Philip Quesne’s Vivarium Studio touring with The
Melancholy of the Dragons.

A chapter of a new book on theatre is also reviewed:
Patrick Mullowney read for us a volume titled Behind
the Iron Curtain (New York, 2008), particularly Veronika
Schandl’s Socialist Shakespeare Productions in Kdddr-
Regime Hungary.

Play of the month is Wallace Shawn’s text, The
Designated Mourner.

Februari szamunk
Elhuzédo gyermekbetegségek cimii cikkében
harom nevet hibasan irtunk. A nevek helyesen:
Friederike Meinel, Nadine Duffaut,
Marco Tutino. A hibaért elnézést kériink.
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Nemzetkozi Szinhazi Fesztival

Marcius 19. Marcius 27.
Shakespeare: Lear — bemutat6 The truth about THE KENNEDYS
A Nemzeti Szinhdz elGadasa (A KENNEDY-CSALAD igaz torténete)
Rendezd: Gothar Péter A hamburgi Thalia Theater vendégjatéka
Rendez0: Luk Perceval
Marcius 22./23.
Turbo Folk Marcius 29.
Az Ivan pl. Zajc Horvat Nemzeti Szinhdz (Rijeka) Hydra
vendégjatéka Az Inbal Pinto & Avshalom Pollack
Rendezd: Oliver Frljic Dance Company vendégjatéka
Koreografia: Inbal Pinto, Avshalom Pollak
Marcius 22.
Operation : Orfeo Aprilis 2.
A Hotel Pro Forma vendégjatéka HIOB
Vezényel: Sigvards Klava A Miinchner Kammerspiele vendégjatéka
Koreogréfia: Anita Saij Rendezd: Johan Simons

A Nemzetkozi Szinhazi Fesztival helyszine a Nemzeti Szinhaz
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