A jol felszerelt szereplSk jelmeziikben és iil6 pézaik-
ban hordjak figurdjuk karakterét. Koblicska LSte barna
pardkija és elégedetlenre Gsszehtizott szaja éppolyan
markansan kifejezé, mint Molnar Gusztdv Mr. Jack-
sonjanak kissé sziik zakoéja vagy Téby Zita Rachelének
terpesze a b8 szoknya alatt. Téby Zita egyébként is ele-
mében van a széken: minden varakoz6 el6redélése, ma-
gabiztos konyoklése, fineszes mosolya, kézonséges ha-
hotija és élveteg tekintete hibitlan részlete a jellem-
rajznak. Itt-ott rejtegetnek egy-egy segédeszkozt is a
jatszok: zsebbdl kilincs keriil el (a kizards gesztusa-
ként), szajbol kizaduld fémgolydk (ezt nem értettem),
pillangékés, talca, apré potyogd valamik, fegyvernek lat-
sz6 tégla és végiil a fejeken szétpukkanoé vérpatronok —
az el6adas végére tajkép csata utdn marad a széksor
elétt. Ropke egy o6ra alatt minden elromlik Arden ko-
z0sségi emberkisérletében, és a cselekmény eljut a nyilt
agresszioig, a csoportos elkovetésig.

Karsai Gyorgy

Felvet6dik a nézében a kérdés, hogy Gottinger Pal
rendezd vajon miért ezt a redukalt forméat valasztotta a
darab megszoélaltatisahoz. A valasz taldn az, hogy el
akarta keriilni a naturalizmust, a didaktikussigot és a
tal direkten letagl6z6 vagy elborzaszt6 hatisokat. Olyan
az el6adas, mint egy ragasztés memocédula. Az van ré-
irva: barmi megtorténhet.

JOHN ARDEN:
ELNEK, MINT A DISZNOK
(Szputnyik Hajdzasi Tarsasag)

Fordité: Nadasdy Addm. Rendezé: Géttinger Pal.
Szereplok: Terhes Sandor, Téby Zita, Hay Anna, Jan-
kovics Péter, Toth Simon Ferenc, Székely Rozi, Koblicska
Ldte, Molnar Gusztav, Szabé Zoltan, Fabidn Gébor.

Komolyra forditva a szot

TEBOLY THEBABAN

Bakkhdnsndk Euripidész taldn legtobbet vitatott
A dramadja. Tekintették az ,istentagadé kolt6”-vad

dont8 bizonyitékanak, hiszen a tragédia egy
kegyetlen, bossztdllé isten mindent és mindenkit
elpusztitd, Thébai elleni tébolydrdl szél, ugyanakkor
hosszt évszazadokon it mint a legmélyebb, legiga-
zabb istenhit dokumentumat is értékelték, mondvan,
a drdma féhése, Dioniiszosz az istenségét tagadé hi-
tetlenek megtéritésén, a blinés halandéknak az isten-
hithez val6 (vissza)vezetésén faradoz6 dramai hés. Ez
utdbbi értelmezés egy id6ben egészen odiig mehet,
hogy tgy tartottdk, a XI-XII. szdzad tajara datalt, is-
meretlen szerzgjii Christus Patiens (,A Szenvedd Krisz-
tus”) cimd, latin nyelvi tragédia nem mas, mint a
Bakkhdnsndk atdolgozasa (helyenként sz6 szerinti for-
ditasal), s annak bizonyitéka, hogy Euripidész Dionii-
szosz alakjaban mintegy megérezte, kolt6i zseniali-
tassal — vagy az istent6l valé elhivottsag-ihletettség
allapotaban - megjosolta a messsias, mi tobb, egyene-
sen a megvdltd Krisztus eljovetelét.

A fenti, filolégiai adatok rendkiviil izgalmasak le-
hetnek egy szaktudés szamara, s komoly, tudomanyos
Bakkhdnsndk-elemzés ma elképzelhetetlen a kutatis
fenti eredményeinek figyelmen kiviil hagyasaval.
A szinhazcsinalé mivésznek mindez azonban legfel-
jebb — de azért hadd tegyem hozza: j6 esetben — az
elGadas létrehozasihoz tartozé hattéranyag, s per-
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sze nem kell behatéan foglalkoznia olyan teériakkal,
mint az istentagadé versus elszant istenhivé Euri-
pidész. A szinrevitelt alapvetéen meghatirozé kér-
désekre azonban — amilyen példaul az, hogy kit te-
kintsiink a drdma féhésének és/vagy tragikus hésé-
nek: Dioniiszoszt vagy az ellene 1dzad6 Pentheuszt —
mindenképpen valaszolnia kell.

Egyik els6 meghatdrozé szinhazi emlékem a
Bakkhdnsndk Ruszt J6zsef rendezte, kaposvari elgada-
sa (1975): Rajhona Adam (Pentheusz) és Trokan Péter
(Dioniiszosz), Olsavszky Eva (Agaué) és Lukats Andor
(Pasztor-Hirnok) jatéka, a szin egészét befond, fiiggd-
leges kotél-halo, amelyben mint pokhalé halalos szo-
ritdsaban vergdds, kiszolgaltatott lepke kuszik egyre
feljebb és feljebb a halalra itélt Pentheusz — mindez,
s maga a hatborzongaté, kifiirkészhetetlen és kegyet-
len isteni akarat gy6zedelmeskedésére kijatszott
torténet szimomra mind a mai napig a Bakkhdnsndk
rejtélyének egyik lehetséges, érvényes megfejtése.
2001-2002-ben Zso6tér Sindor a Kamraban radikali-
san vad, merész szimbolumokban tobz6dé, kitiin
eladast rendezett Euripidész tragédiajabol (Getting
horny cimen pedig nemzetkozi workshop keretében
egy masik, szintén izgalmas viltozatot is elkészitett
a Bakkhdnsndkbdl).

Fodor Tamas rendezéként és Teiresziasz alakitdja-
ként is jegyzi a Studi6 ,K” el6adasat. Mind a rendezés,



mind az alakitis a megszokott, magas szinvonalq,
mives munka. Mindossze a cim félrevezetd: a Téboly
Thébdban mintha arra utalna, hogy itt valamiféle
vidam, de legalabbis konnyed, jatékos Bakkhdnsndk-
elemzés eredményét kapjuk (az viszont mindenkép-
pen javitandé eliras, hogy a szinlap szatirjdtéknak
jeloli az el6adas mdufajat: ennek az antik dramai
mifajnak tobb, itt nem részletezend§ kritériuma van,
ezek egyikének sem felel meg a Stadi6 ,K” el6adasa).
A cimbéli szbjaték tehat — amelyet személy szerint az
el6adas leggyengébb otletének tartok — konnyed sz6-
rakozast igér, miként az is, hogy a jaték az elScsar-
nokban egy kifejezetten szellemesen kivitelezett,
bab-istenek altal tartott ,gyorstalpalé” mitolégiai lec-
kével kezdédik (Lukianosz: Istenek pdrbeszédeibdl vett
szovegek felhasznalasival — egyébként virom a pilla-
natot, amikor e méltatlanul elfeledett, pontosabban a
szinhaz altal soha fel nem fedezett gordg szerzg re-
mek jeleneteit, pArbeszédeit
valaki egész estés elGadis-
sa formalja —, amelybdl meg-
ismerhetjiik a thébai kiralyi
csalad igencsak bonyolult
torténetét). Majd elkezdddik,
immar a pardnyi szinhazte-
remben, Diontiszosz (Nagy-
pal Gébor) és Pentheusz (Gu-
lyas Attila) Euripidész tra-
gédidjan alapuld, Szeredas
Andras altal irt, t6bb antik
(és nem antik) szerzé md-

FENT: Fodor Tamads (Teiresziasz) és Kézdy Gyorgy (Kadmosz)

LENT: Lovas Daniel, Nagypal Gabor (Dion(iszosz), Homonnai Katalin,

Spildk Lajos és Hannus Zoltan

veit is felhasznal6 dramaja. Minden ellenkez§ — sz6-
veg-, diszlet- és jelmez- — jelzés ellenére az elGadas
nagyon gordg és nagyon véresen tragikus, Euripidész do-
mindl. Ez egyaltalin nem baj — legfeljebb az eredeti
humoranak szinte teljes eltiinését bantam mindvé-
a nézétéren tiilve irdnyitja a cselekményt, majd egy
adott ponton ,beszill” a jatékba maga is. Ez a mira
erésen lestrapalt, mar-mar kozhellyé valt gesztus
(hogy a szinész kézilink lép a szinre, mintegy sugall-
va, hogy mi is barmikor megtehetnénk ugyanezt, pe-
dig hat...) itt kitinéen mikodik, elsésorban Nagypal
Gabornak az isteni cinizmust egy mai his-vér rende-
z§ portréjaval, karikaturijaval leheletfinoman elegyité
jatékanak koszonhetéen. Ez a Dioniiszosz kész forga-
tokonyvbél dolgozik, ma Pentheusz megsemmisitése
a misor, de jol érezziik, hogy taldin mdr este tovibb
kell allnia, hiszen mas szinhdazakban is varjék vendég-
rendezésre. Sajnos a Pentheuszt alakité Gulyds Attila
csak a megdriilést kiovetd, telitalalatként miikodé, néi
ruhaba bajt, egyszerre férfias és néies transzvesztita-
ként valik mélt6 partnerévé Nagypél Dioniiszoszdnak
- a jelmezek Németh Ilona munkii, ritkin lathato,
egységes remeklések, kezdve Teiresziasz csokornyak-
kendds hivatalnokatél egészen a Kar (a thébai nép)
meghatarozhatatlan (sivatagi?!) burnuszaiig, rongyok-
nak alcazott kopenyeiig és Pentheusz fent emlitett,
magas bércsizmas, domina-perverziét vizionalé 6lt6-
zetéig. Ugyanakkor hatisos, elgondolkodtaté értel-
mezés, hogy ez a Pentheusz nem is riil meg: mintegy
természetes folyamat végén, titkos vagyainak napfény-
re keriilésével jut el kirdly-identita-
sanak feladasaig, a n6vé valas felval-
lalasaig.

Az e]Gadas legszebb pillanata Nya-
ko Julié. Agaué kijozanodasa a Bakk-
hdnsnék-el6adasok egyik legkénye-



sebb pontja: a felismerési jelenet, amikor az anyinak
ra kell dobbennie, hogy bakkhans-Griiletében sajat
fiat gyilkolta meg, s most az ,oroszlanvadaszatrol”
megtérve Pentheusz letépett fejét tartja kezében, csa-
bit a szélséséges érzelemkitorés, a hisztéria szinpa-
don mindig halds, hatisos megjelenitésére. Nyakd
Julinak csak arckifejezése viltozik: a bakkhéns-tiiz, az
6riilt lobogas lassan eltinik szemébél, s6t, mintha
szemének szine is megvaltozna: fekete-barnabél
gyasz-sziirkébe valt — megrazo pillanat.

A tobbiek — Kézdy Gyérgy (Kadmosz), Hannus Zol-
tan, Horvath Zsuzsa, Homonnai Katalin, Lovas Daniel,
Spilak Lajos (Kar) — a Stadié ,K”-ban megszokott,
egyenletesen magas szinvonalon vesznek részt a ja-
tékban; kiillonsen szép, pontos a zenei alifestés
(Spilak Lajos munkija): ezen a mindenféle, ritudlis
és profan targgyal zsafolt szinpadon nincs hangszer,
mégis minden — iil6hely, kerti csap, oszlop, flirész,
lampa, kocsi stb. — hangszerré valik, valhat: elvard-

Kovacs Dezsé

Liliomhullas

MOLNAR FERENC: LILIOM

lighanem Molnar Ferenc ma a legtob-
A bet jatszott magyar szinpadi szerzd.
Itthon s a nagyvilagban. A szinhazi di-
vatok logikdja szerint elkezdédott legijabb
Molnér-reneszansz jegyében tjabb és tjabb
Molnar-bemutatok sziiletnek, s kivaltképp
gyakran keriil szinre a ligeti kikidlt6 s a sze-
lid kiscseléd érzelmes romancit bemutatd
mu. A tavalyi évadban a Budapesti Kama-
raszinhdz rukkolt el§ 0j Liliommal, idén a
szombathelyi Weéres Sindor Szinhaz. Mar-
cius elején a Magyar Szinhaz Grvendeztette
meg régi-uj kozonségét a Molnar-legendaval
(alabb err6l az el6adasrdl lesz szd), ugyanakkor a grazi
kozonség is racsodalkozhatott a magyar szinhdzcsina-
16k értelmezésére. ,Ungarisches Stiick, ungarischer
Regisseur”, hirdeti a grazi szérélap, s rogton tegyiik
hozza, nemcsak a rendezé magyar a Schauspielhaus
Graz el6adasaban (Bodé Viktor), hanem Julika megfor-
maldja s a produkcié szamos alkotédja-kozremiikoddije
is. A roppantul formatumos el6adast persze nem lat-
hatja a magyar k6zonség — miért is lathatna, Graz tal van
a nem létezg hatdron -, akarcsak Bod6 ama grazi ren-
dezését sem, amelyet bevalogattak a Theatertreffen idei
top tizes mezdnyébe (Peter Handke: Az éra, amikor
semmit nem tudtunk egymdsrdl). S mikor aprilis elején e
sorokat irom, a Szegedi Nemzeti Szinhdz is épp a Liliomot
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zsolédhat, ha éppen erre ihleti a szereplSket az életii(n)-
ket iranyit6 irracionalitas, elegdnsabb nevén: Dionii-
SZOSZ.

TEBOLY THEBABAN, SZATIRJATEK
EURIPIDESZ BAKKHANSNOK CiMU
TRAGEDIAJA UTAN (Stidi6 ,K")

A szovegkonyvet Lukianosz, Nonnosz és mis gorog
kolték szovegeinek felhasznilisaval irta: Szeredis
Andris. Zene: Spilak Lajos. Fény, hang: Nagy L.
Tamis. Diszlet: Szeg$ Gyorgy. Jelmez: Németh Ilona.
Rendez6: Fodor Tamis.

Szereplok: Kézdy Gybrgy m. v., Nyaké Juli, Gulyas
Attila, Fodor Tamas, Nagypal Gabor, Hannus Zoltin,
Horvith Zsuzsa, Homonnai Katalin, Lovas Daniel,
Spildk Lajos.

prébalja az Gj szatmarnémeti miivészeti igazgato, Ke-
resztes Attila vezetésével. De Molnart jatszik napjaink-
ban — tobbek kézétt — a Vig-, az Uj, az Orkény Szinhiz
s a zalaegerszegi teatrum is.

Molnarral (és életmivével) nagyjabol olyasmi tortént,
mint Marai Sdndorral: az irénak el6bb menekiilnie kel-
lett a fasizmus eldl (ahogy Marai is emigralt a kommu-
nista diktatdra hatalomra jutisa idején, 1948-ban),
késébb a kadari Magyarorszag kultarpolitikdja nemki-
vanatos polgari bulvarszerzének nyilvanitotta. A mualt
szazad hetvenes—nyolcvanas éveiben Molnar mar egyre
intenzivebben volt jelen a honi szinpadokon, s a rend-
szervaltast kovet6en sokat jatszott sikerszerzé lett. Am
a magyar kulturdlis nyilvanossag (ha van ilyen) valto-
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