Szerencsére a Fehér-Doézsa parositds sokkal erede-
tibb, mint a kal4cs a sz6l6vel, a tao a tevel. Bizonyitottdk
mar a Dinében is. Fehér olyan, mint egy évmillis ko-
viilet, teste tudja a mozdulatok egész evolucidjat, kezd-
ve a groteszk, 16gatott vallal és gorbitett felsGtesttel els-
adott (engem roppant tomegi dinoszauruszra emlé-
keztet6) futison, a majomszerd hajkurkaszéson,
egymas lefjasin at a masikat elszantan piif6l6 embe-
rig. Fehér zsigerbdl dolgozik, barlangjatél tébbnyire
messze tdboroznak a kényszeresen intellektualizalok.
Ezért tud az lenni, ami: ,Gseredeti”, még ha ezt a cim-
valasztds nem mindig titkr6zi is. (Taldn a jang dolgéba
olykor belekavar egy jin...) Kitlinéen mukodik nyilt te-
repen, utcin, diszlettelentil, falak nélkil, egymaga.
Dozsa Akos vele ellentétben romantikus széplélek, cso-
16 koltépalanta, aki mintha csakis tévedésbdl keveredett
volna a tancszényegen e mellé a kopasz ember-allat
mellé. De bozontos haja és miivészi szakilla j6 képes-
ségl tincos és rafinalt komikus félrevezets ,kellékei”.

A darab ugyes érzékkel erre a kiilonbozGségbdl lett
osszhangra épit. Ez adja el, tolti fel plusszal a jol ismert,
dinamikus mozgasvilagot. A hosszabb szentencidkat
egy-egy cinkos mosollyal, ruhaigazitassal meg némi la-
pogatassal zarjak, minduntalan feliilirva a szinpadon
egymasra iranyul6 (bravirosan imitalt) cklozést, ra-
gast. Mintha az csak a kiilvilignak 6lt6tt maszk lenne.
Igy kett8siik inkabb idézi az életeken 4t iveld karnevalt,
mint a cselekvésnélkiiliséget hirdetd taot.

A j6 szili a rosszat, a rossz a j6t, vilagos a sotétséget,
az a vilagossagot. Mihez lehet ezzel egyaltaldn kezdeni
a multik latszatcselekvésre programozott (cselekvéste-
lenségiiknek tudataban sem 1évG) organikus robotjai-
nak kordban? Ebben a motorizalt kvazi-természetben?
Csépelni egymast (mondjuk, egy falat kalacs iiriigyén),
mint a videojatékok rajzolt katondi. S aztin a virtuali-
tasbol kilépve — jra életet tettetve — j6 esetben nevetni

Legath Zsolt

az egészen, akdrcsak Fehér és Dozsa. A nevetés pedig
jo jel, mutatja, hogy még nem oldédott sziirkébe a fe-
kete meg a fehér, hogy van még né, és van még férfi.
Vagy valami olyasmi. Mert mikézben 6k ketten piifolik,
hengergetik egymast, mikézben egyre bizonyosabb,
hogy csak rajtam mulik, akarom-e mindebben litni a
tabt (vagy a ,kritikajat”), az eladas nem igazin meg-
débbentd, de azért mégiscsak varatlan fordulatot vesz.
Fehér Ferenc és Dézsa Akos — atértelmezve és egy
merészebb rendezvényszervezd szimara forradalmi
arucikké ,szellemitve” a latottakat — olyan finom, visz-
szafogott, diszkés riszalassal kezdi lejteni a XXI. szaza-
di, szalonna helyett kaldcsot ragd varosi macsét, hogy
értiik kialt az Gsszes, szofisztikdltan dldekadens ledny-
btcst. Es megsziileték a kortars chippendale-show.
Elképeszték. Dinomozgis, majomcsalad, bandahibo-
ruk utdn rezzenéstelen arccal, férfiasan tokéletes bajjal
adjak a ,civilizalt” emberit. Az 6ltonyos 16tyogést, az
6n/ironizalé kultarbohécsagot.

A zar6 képben persze visszatérnek az asztalkenddk,
vissza a lathatatlanna bugyolalt kalacs. Vandorbatyu-
jukat Ggy tartjak karjukban ezek a mindennapi csavar-
gok, mint valami alvé Gjsziiléttet. Hogy eztin Dézsa
miért csenhet biintetleniil egy szemet Fehér sz616jébol,
hogy Fehér ezt miért hagyja annyiban, és hogy mindez
mit és hogyan fordit a ta6n...? Lao se tudja.

TAO TE (Merlin Szinhdaz)

Fénytervez6: Banki Gabi. Zenei szerkeszt§: Kova-
csovics David. Jelmez: Simon Judit. Zene, koreogra-
fia: Fehér Ferenc.

Tancosok: Fehér Ferenc, Dézsa Akos.

Sok baba kozt odalett

a gyermek

VIHAR

a kortars tancalkoték irodalmi mdvet vélaszta-
H nak inspiraci6s forrasnak, akkor élhetiink a gya-

nuperrel, hogy az inkabb kiindulépontnak
tekinthet6, ahonnan elrugaszkodva - motivumait
felhasznilva - jeleniinkrél, kortirs viszonyainkrél
mondjak el véleményiiket, fogalmazzik meg kérdései-
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ket. Valami hasonlé tortént a Kozép-Eurépa Téanc-
szinhaz Vihar cimi bemutat6jan is, azzal a kilénb-
séggel, hogy van itt ugyan kiindul6épont és elrugasz-
kodas is, de a megérkezés egy kérdés feltevéséig, egy
allapot felvazolasaig, netan egy vélemény megfogal-
mazasaig hidnyzik. Nem csupan Shakespeare muvé-
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nek elemeit kérjitk szimon hidba az el6adason (ami
onmagaban még rendben is lehetne), de birmilyen
épkézlab gondolatot is.

Az 6ttagh alkotdcsoportnak (és akkor a jelmez, a
zene és a mozgoképi anyag feleldseit nem is vettem
szdmba) négy hénapos miihelymunka allt rendelke-
zésére, hogy létrehozzon egy koherens elSadast
Shakespeare utols6 muve tirligyén. Lehet, hogy a két
rendezdnek, Gergye Krisztidnnak és Szogi Csabanak
nem sikeriilt 6sszefésiilnie azt a hirom, egyenként

tizendt-hiisz perces ettidot, amelyen az el6adast jegy-
z6 hirom koreografus, Virdg Melinda, J6nas Zsuzsa
és Hamor J6zsef, egymas munkajat folyamatosan fi-
gyelve, azt véleményezve, kiilon dolgozott? Komolyan
vehet6-e az olyan préobialkozas, amely 6t, tobbé-kevés-
bé jelentékeny alkotot probalna 6sszegyarni? Nincs
ebbe eleve belekédolva a jellegtelen, gondolattalan
végeredmény?

Pedig az alkotok sok mindent bevetnek, hogy min-
den igényt kielégité kortars tancelSadas sziilessen.
Els6ként: valasztanak egy kulturalis referenciapontot,
Shakespeare A viharjat, amelynek a nézg utdnaolvas-
hat, az el6adis kézben és utin keresheti a motivumo-
kat, megfeleléseket, eltéréseket, torheti a fejét, mit
kezdtek az alkoték a miivel. A vallalkozas reménytelen.
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Az, hogy Jénas Zsuzsat mi izgatja a legjobban a
Viharban, egy interjabél tudhaté: ,Az Gt a megbocsi-
tasig. Hogy szamtalan sérelem, fajdalom utin az em-
ber el tudjon jutni oda, hogy megbékéljen, tallépjen
a haragjan, és képes legyen mas perspektivabél nézni
a dolgokat.” Nagyon szép, csak az nem viligos az
eléadds megtekintése utdn, hogy ki kinek miért bo-
csatott meg, ha egyaltalan, és mindezt mely jelenet-
(ek)ben sikeriilt kibontani. Lehet, hogy a rendezéi
Osszefésiilés sordn Jonds Zsuzsa koreografiai hozza-

jarulasa teljesen kiszelektdlodott? Persze azért leg-
alabb vihar van, meg 6t fit és 6t lany hajoétorstt (mas-
ra nem tudtam asszocidlni), és olykor-olykor feltiinik
egy négykézlab maszé figura, akiben van valami az
allatias Calibanbol.

Masodszor: a nézéket nagyon divatos médon miivé-
szeti agak kozotti kommunikacid igéretével csabitjak.
Az elGadas vetitéssel indul, a tdncosokat latjuk viz
alatti felvételeken. A film prezentalasa is roppant kre-
ativ, minden tancos a maga fehér visznas képkeretét
tartja bele a fénybe. Mindett8l persze a Vihar még
nem valik multimédias el6adassa, hiszen a tovabbiak-
ban nem vetitenek, csak tincolnak. Két mivészeti ag
egyluttmuikodésérdl, kommunikaciéjardl pedig vég-
képp nem beszélhetiink, mert vizualitis és mozgis

XLIII. évfolyam 6.



semmilyen viszonyban nincs egymdssal, nem értel-
mezik, nem ellenpontozzak egymast.

Harmadszor: az el@adasba szuszakolnak sok-sok
szimbélumot, jelet, jelentésesnek ting gesztust, ame-
lyek azonban nem allnak 6ssze értelmezhetd egésszé.
Nincs egyetlen olyan jelenet sem, amelyben egy szi-
tudci6 beazonosithaté lenne. Nem tudni, hogy az
éppen szinen levék miért vannak ott, mit csinalnak,
és azt miért teszik. Természetesen nem az zavar,
hogy nem tudom beazonositani, a tincosok a szinmd

FENT: Horvdth Adrienn és Madi Laszid
BALRA: Asztalos Déra, Hargitai Mariann, Gulyds Anna
és Eller Gusztav

mely szerepét tdncoljdk. De annyit azért szeretnék
tudni, hogy pszichologiai vagy filozéfiai dimenziéban
mozgunk-e; vajon a tancosok emberi kapcsolatok ha-
l6zatat vagy inkabb egy elvont eszmét reprezental-
nak-e, netan egy érziilet kifejezésének szerep nélkiili
instrumentumai?

A szerepl6k viz alatti felvételeit nézve talan jogosan
gondolja az ember, hogy rendben, ez most a haj6ts-
rés. Az utols6 kép azonban, amely egy vizen jaré em-
bert mutat, mintha elemelné a jelenetet ett8l a bana-
lis olvasattél, de mivel ezt semmilyen formaban nem
értelmezik, megmarad szép képnek. A jeleneteket z6-
rejek é16 kavalkadja kiséri, amit a tancosok a legkii-
lonfélébb modokon keltenek. A szinpad mélyén elhe-
lyezett racsokat kapargatjdk, ami az es6 hangjait idézi,
netin mikrofonba lihegnek, szuszognak, sustorog-
nak. Ez a permanens leheletiria akir karakteres
hangkulisszat is adhatna az eléadasnak, de ez is hijan
van barmiféle értelemnek. Csak addig jutottam, hogy
ez bizonyara a viz alatti jelenetek ellenpontja, mert ott
ugyebar nem lehet séhajtani. Hidba: egy &tlet attdl,
hogy sokat alkalmazzak, még nem valik értelemkoz-
vetitS eszkozzé.
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Az elGadas része a kotél jelentésesnek tiing haszna-
lata is. Felsorolni sem tudom, hanyféle médon jatsza-
nak vele: megkotozik, hiizzak-vonjik vele egymast,
masznak rajta, osszetekerik, majd kibogozzik. A leg-
fontosabb szerepet akkor kapja, amikor a szinpadon
atlésan végigfektetett kotelet iinnepélyes lasstusaggal
kihtzzak, mialatt a szinen minden addigi nyiizsgés
lecsendesiil, és a tincosok félelemmel vegyes dhitattal
szemlélik, amint a kotél elhagyja a szinpadot. Nagy
szerepe van a kotélnek az el§adason végigvezetett ha-
romszog-szimbdlumban is. A tincosok hol karjukkal,
hol a kétéllel rajzolnak ki haromszoget, sét a kotél al-
tal megrajzolt hiromszog keretezi magit az elGadast
is: az elején és végén lathaté hiromszog egymas tii-
kérképe — ez is biztosan jelent valamit.

Tovabbi kulcsfontossaginak tind jelenet: a szinpad
kozepén egy lany vadul, gorcsosen vergédik, am a
mozgast iddrél idére megszakitja: ilyenkor a nézdkre
mered artatlan szemével, és gyengéden végigsimit az
arcan. Ekozben a bal oldalon hiarom tincoslany mik-
rofonba kuruttyol, mig a jobb oldalon egy fiti betol
egy félbevagott, kotéllel atkotozott faronkot, amelynek
egy masik tancos jévoltabol hamar megkeriil a parja
is (ez nincs atkotozve). Az Osszeillesztett faronkoket
0sszekotozik, majd az els6 faronkst szinpadra juttatd
tincos egy kisebb fadarabot 1épcsének hasznilva fel-
all ra, és forogni kezd. A masik a sajat tenyerébdl ho-
mokot szér forgd partnere tenyerébe, amit az forgas
kozben a padléra hint. Mindekozben a szinpad mé-
lyén is akciédus joévés-menés zajlik, amit egy fit
htisz-harminc masodpercenkénti karakteres (értsd:
hangos) ,hé” vagy ,hej” kialtasai kisérnek.

A zar6 képben a férfiak és nék csoportja a rajuk ve-
till6 egyre sejtelmesebb fényben kettévalik, az elGbbi-
eket a szinpad mélyén 1év6 racsok zarjak magukba,
mig az utébbiak folottiik libasorban egymas mellé
fekszenek. Ezek szerint az eladas NG és Férfi 6rok
harcarél vagy valami hasonlérél szélna?

Sehonnan se indulva ugyan hova lehet megérkezni?

VIHAR
(Kozép-Eurdpa Tancszinhaz,
Bethlen Kortars Tancmahely)

Zeneszerz6: Szigeti Maté. Zenei szerkeszt6: Philipp
Gyorgy. Operatér: Kovacs Klaudia. Jelmez: Béres
Moéni. Koreografusok: Virdg Melinda, Jénas Zsuzsa,
Hamor Jézsef. Tarsalkotok: Gergye Krisztidn, Szogi
Csaba.

ElGadok: Asztalos Déra, Eller Gusztav, Gulyas Anna,
Gulyas Oszkar, Hargitai Mariann, Horvath Adrienn,
Katonka Zoltin, Kelemen Krisztidzn, Madi Laszl6,
Palcs6 Nora.
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