Most a Grusekat szeretem

BESZELGETES
NOVAK ESZTERREL

— Hdromszor rendeztél Brechtet az utébbi években, kettét
Tatabdnydn, egyet a Szinmivészetin. A Székely Gdbor ve-
zette Uj Szinhdz utolsé eldaddsa is a te Brecht-rendezésed
volt, a Koldusopera. Véletlen, hogy ilyen rovid idd alatt
tobbszor nynltdl hozzd?

— Val6jaban két Brechtet rendeztem az utébbi idé-
ben. Tavalyel6tt a végzds Marton-osztallyal megcsinal-
tam a Koldusoperdt, mert tartottam nekik egy két héna-
pos Brecht-kurzust, és nagyon invenciézusan vetették
bele magukat az anyagba, szerették volna, ha késziil be-
16le egy elSadas — széval itt inkabb pedagégiai gondolat
volt részemrdl, hogy megrendezem. Igazabdl A szecsu-
dni jolélek és a Kaukdzusi krétakor hatarozta meg az el-
mult éveimet. Mindkett6ben alapvets motivél6 tényezd
volt Téth Ildik6 személye, akivel kozel tizenhat éve dol-
gozunk egyiitt. 1d6rd] idére belsd kényszer szerint ke-
resem, mit tudnék vele k6zosen megfogalmazni. Ildikéd
kifinomult és rétegzett gondolkodasmédia, erds 6szto-
nei, személyiségének hitele alkalmas arra, hogy fontos
gondolatokat és érzelmeket kozvetitsen. Olyan szinész,
akinek véleményformalé és kozvetits ereje van. Nagy
kincs. Kételkedd alkat, amihez kiilonésen vonzdédom.
Igy jutottam el par évvel ezelétt a Szecsudnihoz.

— Mi motivdlt még? Ugy tiinik, mindig vészjoslo, sorsdon-
t6 iddpontok eldtt veszed elé Brechtet.

— Brecht mindig morilis kérdésekrdl gondolkodik, és
mivel amoralis viligban éliink, restek, tunydk vagyunk
gondolkodni, piszkalja az embert a lehetdség, hogy eze-
ket a kérdéseket felteheti, keresgélheti rajuk a vélaszo-
kat. Mikor az Uj Szinhdzban belevagtunk a Koldusope-
rdba, nem tudtam még, hogy el fogjuk vesziteni a szin-
hazat, de elég viligosan korvonalazédott, hogy tobben
tenni fognak azért, hogy ne folytathassuk ott a munkat.
Viszont mikor prébaltuk, mir tisztdban voltunk vele,
hogy ez lesz Székely Gabor igazgatisinak utolso be-
mutatéja. Ugy éreztem, a Koldusopera megfelel6 anyag,
hogy errdl a szétzuhant, értékektél mentes vilagrél be-
széljek. Akkor éltem &t el8szor azt — és annyira intenzi-
ven azéta se —, hogy van eszkoz a keziinkben. A szin-
hézzal értelmezni tudja az ember a koriilotte 1évé vila-
got, vagy éppen torkaszakadtabol kialthatja, hogy
igazsagtalansag tortént. Persze ennek hatasa igen lokd-
lis, hogy finoman fogalmazzak. Inkidbb Gnismereti
gesztus ez is. Mindenesetre akkor Peachum kérdésére
- ,Lassuk, van-e még moral a vilagon?” — egyértelmii
nemmel lehetett vilaszolni. A kérdésre adandé vila-
szom most is a nem. Ezzel nem azt mondom, hogy sze-
mélyes moral sincs, de morélis kultira az nincs. Mikor
behatébban kezdtem foglalkozni a Szecsudnival, dobbe-
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netes erével csapott le ram a felismerés, hogy Brecht
kérdései az elmalt harminc évben soha nem voltak any-
nyira érvényesek, mint most.

— Miént?

- Megvaltozott korulottunk a vilag. A hetvenes évek-
t6l szolgahiien kovettitk Brecht szinhdzi kinonjat, és
persze ez a gondolkodas is sok értékes elGadast tud a
hata mogott, mégis bekeretezGdott a szinhazi forma-
gondolkodas, a szinhaz nyelvi gondolkodasa arrél, mit
illik Brechttel kezdeni. Csakhogy a szinhaz €16 organiz-
mus - ezt Brechtnél jobban kevesen tudtik —, a korii-
lsttiink 1évé vilagra igyeksziink reflektilni, és ennek
soran a benniink munkalé témak formakat teremtenek.
Minden darabnak, miinek, amibél szinhazat csinalunk,
megvan szamunkra — akik megalkotjuk — az idealis for-
méja. A szinhizban nincsenek szabélyok. Szakmai alap-
vetések vannak, melyeket nem lehet megkeriilni, de bar-
miféle szokisjogot szimon kérni rajta ostobasag. A szin-
haz alanyi fogalmazdsmoéd, a formateremtd része is
alanyi. Nem létezik az a kérdésfelvetés, hogy a brechti
szinhaz ilyen vagy olyan. A Szecsudnihoz tehat tigy jutot-
tam, hogy rdjottem, vadkapitalizmushoz hasonlité feu-
dalis jogi és tarsadalmi viszonyok kozétt éliink. (Az APEH-
t6l kaptam egy levelet a minap, Urasszonynak szélitot-
tak.) Ezt mi demokracianak hivjuk — amiben egyébként
nem hiszek. A szinhazban sincs demokracia.

— Sose jutunk végére a Szecsuaninak, de miben hiszel?

— Lehetséges, hogy vannak a vilagban olyan helyek,
ahol évtizedek, évszazadok alatt begyakorlédtak a de-
mokracia mikodé formai. Mi nem ilyen orszag, nem
ilyen nép vagyunk. A parlamenti demokracia eredmé-
nyei az elmalt hiisz évre visszanézve ittekinthetSek.

www.szinhaz net



Hagyjuk inkabb. Nem szeretem a népszavazésdit. Magam
sem szeretnék szavazni a kozegészségligyrdl, az egész-
ségbiztositisrdl, arrdl, hogy ki lehet magyar allampol-
gar, és ki nem, de azt végképp nem szeretném, hogy a
honfitarsaim szavazzanak réla. Ezekben a kérdésekben
az adott szakmakhoz, teriiletekhez értd embereknek
kellene felelésséggel dontenitik. Ehelyett vagy fitogtat-
juk a ,nép nevében”-t, az ,6nkormanyzat nevében”-t,
vagy kodben sziiletnek a dontések, és nemcsak a szin-
hazi palyazatokkal, az egész orszag helyzetével kapcso-
latban is elfogadhatatlan, hogy soha semminek nincs
felelgse. Alkotmanyos monarchia, miikods, vitaképes
parlamenttel, szakminiszterekkel — ez tetszene nekem.
Es képzeld, lenne kirdlyunk vagy kirdlynénk, akire
éhinségiinkben is felnézhetiink...

A szecsudni jolélek mérhetetlen szegénységben él§
emberekrdl szdl, és arrdl, hogy van kozéttiik egy, aki fel-
veszi a versenyt egy isteni kivansaggal, ami egyszertien
igy hangzik: ,Legyél j6!” Am Sen Te életkoriilményei
nem engedik, hogy igy tegyen. Mert ha az istenek ki-
vansaga és sajat bels6 parancsai szerint cselekszik, fel-
zabdlja a kornyezete. Ez egy tudathasadas-torténet, a
hésnd megkett6z8dik, és megteremti a sajat kiméletlen
forméajat. Nem joéra és rosszra hasitja szét az embert,
ennél sokkal okosabb Brecht, hanem jora és kimélet-
lenre. Onzdre. Sajat érdekében cselekvére. Ez a kis
ember ezt a roppant terhet nem birja elviselni. Bele-
szakad. Megprobalja személyisége atalakuldsaval kap-
csolatos tapasztalatait felkérdezni az istenektdl, de azok
tehetetlenek, nem tudnak értelmes valaszt adni, inkabb
elmenekiilnek a foldrdl, és itt hagyjak egyediil.

— A tatabdnyai szinhdznyitéra készilt Kaukazusi kré-
takor is felvet hasonld kérdéseket.

— De mas a problémafelvetés, és ez az, ami igazan
foglalkoztatott. Gruse Sen Téhez képest egyszertibb em-
ber, féldember, proletar — a kifejezés nemes értelmé-
ben. Sen Te 4llandban felteszi a kérdést maganak, jo le-
gyen-e vagy sem, igy vagy ugy cselekedjen-e, gondolko-
dik, kivételes moralis érzékkel reflektal arra, ami
torténik vele. Gruse nem gondolkodik, & cselekszik.
En most a Grusékat szeretem. Mérhetetleniil becsiilom
azokat az embereket, akik mindenféle el6képzettség,
tanultsag, kiillonosebb kifinomultsag nélkiil egyszertien
tudjk, mi a helyes. Ez kivételes adomany, fel kell fedez-
ni magunkban, vagy tanulnunk kell azoktél az ember-
ektél, akik erre képesek. Ziirzavar van a fejekben, kaosz
a rendszerekben, melyekhez alkalmazkodnunk kell
nap nap utdn a boldoguldsunk érdekében, emiatt allan-
déan moralis kihivasok elgtt allunk, néha elbukunk,
vannak, akik egyre tobbszor, és talan észre se veszik.
Morilis minimumok sem varhaték mar el egymastol.
Iszonyl veszélyek leselkednek rank, érzelmi intelligen-
ciank eltompult. A Kaukdzusi krétakor arrél szél, hogy
egy politikailag és tarsadalmilag végtelentil zavaros vilag-
ban egyetlen ember van, aki szdmara nyilvanvalo, hogy
nem hagyhatunk magira egy csecsemét, hogy barmi
aron meg kell menteni. Ez egy tanmese, nemcsak éle-
tek megmentésérdl vagy anyai kot6désrél szol, hanem
a helyes és helytelen dontés kozotti érzékeny kiilonb-
ségrdl, elmos6do hatirokrdl. Itt is van persze {6 mon-
dat, szerencsére csak a végén mondatik ki: ,Ami van,
azoké legyen, akik jol bannak vele.” Nagyon fontos ez
egy olyan orszigban, ahol avatatlan kezek rombolnak.

— Mdr a kiirds el6tt eldontotted, hogy megpdlydzod a
Budapesti Kamaraszinhdzat?

— Nem. Megkérdezte t6lem valaki, hogy igaz-e, hogy
megpalydzom a Magyar Szinhazat. Ez azért vicces,
mert t6bb mint tiz éve palyaztunk Veszprémbe, és azé-
ta nem mult el igy szinhazi palyazat, hogy ne hallottam
volna azt, hogy palyazni fogok. Aztin utinanéztem, és
lattam, hogy harom minisztériumi fenntartisa buda-
pesti szinhazat is kiirtak. Egyrészt dtgondoltam, van-e
valamelyikrGl erésebb elképzelésem, masrészt azt hit-
tem, atlathatobb a helyzet, mégsem 6nkormanyzatok
hozzi nem értd, agyonbefolyasolt anonimitasai fognak
donteni altaluk ismeretlen palyazatokrdl, hanem lesz
egy valamiképp mégis szakmainak nevezhetd bizott-
sag, és talan ezt meghallgatva nevezi ki a minisztérium,
illetve a Vagyonkezel§ Zrt. a vezetét.

Arra is gondoltam, hogy a Kamaraszinhaz felett eljart
az id6 - ahogy a Jatékszin felett is —, és van remény
arra, hogy valami lendiiletesebb vallalkozas vegye kez-
detét e két helyen. Ugy is mondhatnim, nehezen tar-
tottam elképzelhetének, hogy Sztics Miklés Gjabb ot
évre kinevezést és évi félmillidrd forint allami timoga-
tast kap — és ezzel nem voltam egyediil. gy sem gon-
doltam, hogy tul nagy esélyem lehet megnyerni, de azt
tudtam, hogy ez nagyjabé! az utolsé esélyem.

— Miért a Kamaraszinhdz mellett dontottél?

— Tudomasul kell venni azt az egyre er6s6dé tenden-
ciat, hogy az alanyi médon, Gsszetetten fogalmazd, gon-
dolkodé és gondolkodasra késztetd, mondjuk uigy, hogy
a reflektiv jelen idét keres§ szinhaz kiszorulban van a
készinhazak nagyszinpadairdl. A fliggetlen szféraban
erds alkotok és tarsulatok kezdtek dolgozni az elmult
évtizedben, és 6k meg tudjak szélitani a kézonségnek
azt a részét, amelyik egyfajta kérdezd, kétkedd, miifaji
hatirokat folyton feszeget$ szinhazat szeret. A kdszin-
hazakkal szemben mara inkabb a szérakozni vagyis a
nagykozonség atlagos elvarasa. Ez a legf6bb oka annak
is, hogy a klasszikus értékeket képvisel§ prozai szinha-
zak szdma egyre csokken, illetve repertoarjuk e kény-
szer folytan évrél évre higul. Azok a rendezdk, akiknek
a munkdja kiilonosen érdekel, és szerepeltek a palyéza-
tomban, olyan eladasokat készitenek, amelyekkel nem
lehet hatszaz f8s nézéteret estérdl estére megtolteni.
Egyszéval a dontésem egy most visszafordithatatlannak
tiné kulturdlis és tarsadalmi jelenség megértésén és
belatasan alapult. Tovabba azon a meggy6z6désemen,
hogy éget6 sziikség volna még néhiny olyan helyre,
ahol szuverén, sajat utakat jar6 alkotok dolgozhatnak,
palyakezd$ fiatalok megfogalmazhatjik szinhizhoz
valé viszonyukat, és ahova az a kozonség jarhat, ame-
lyet az ilyesféle szinhdz érdekel.

— Kik ezek a rendezdk?

— A palyazatot Bagossy Laszl6val, Karpati Péterrel,
Radnai Annamariaval, Selmeczi Gyorggyel irtuk, Moha-
csit, Zsotért, Rusznyak Gabort, Koltai M. Gabort kértiik
fel, hogy rendszeresen dolgozzanak a leend6 tirsulattal.
Ez a névsor nem lezart és kizarélagos, de fontosnak tar-
tottuk, hogy az elsg években rendszeresen visszatérd,
ers személyiségek alakitsak a tarsulat arculatit.

A Budapesti Kamaraszinhdz kivételes adottsagokkal
rendelkezik a harom jatszohely miatt. Csak a Tivoli ne-
vezhetd igazabol szinhazi térnek, a Shure és az Ericsson
nem feltétlentil arra predesztinalt, hogy ott szinhizi



el6adasok sziilessenek. Emellett van néhany régi mani-
ank, melyet a kicsi helyeken meg lehetett volna valési-
tani. Kiilonosebb gazdasagi kockdzat nélkiil mivészi
kockazatot vallalni.

— Erre vonatkozéan mi szerepelt a pdlydzatotokban?

— Legfontosabb terviink az 6rokbefogad6é program
volt, a kisebb studiok egyikét folyamatosan fiatal szin-
hazi alkoték rendelkezésére bocsitottuk volna, nem
pusztin probahelynek, hanem alkotélehetéségnek —
annak minden anyagi vonzataval. Selmeczi Gyuri régi
terve nyomén zenés szinhazi labort szerettiink volna
létrehozni, hogy a fiatal zeneszerzd-generaci6 talalkoz-
zon a fiatal szinhazcsinalokkal, tapasztalt szinhazi ze-
neszerz8k keze alatt. A szinhazi zeneszerzés alkotéi
mechanizmusit és el§ado6i vonzatait lehetne miihely-
munka keretében végiggondolni, hogy Gjfajta kamara-
operdk, -operettek, -musicalek, kamarazenés jatékok
szillessenek az 0j generaciés, szinhazat alig ismer6 ze-
neszerzdk fejébdl. Tervben volt egy komolyabb felolva-
s6 szinhazi program, és szerettiink volna pedagbégusok
szdmara képzést szervezni. Utébbinak azért van jelen-
tGsége, mert bekeriilt az érettségi tananyagba a szinhaz
és a drama, mikozben erre szakképzett pedagbgus alig
van az orszagban. El lehetett volna inditani egy kredit-
szerz$ posztgradudlis képzést, amely a szakma alapjai-
ra, szinhizi latdsmddra és arra tanitott volna, hogyan
érdemes megkozeliteni a szinhdznézést. Mindez ter-
mészetesen egészen mast jelent, mint ami jelen pilla-
natban a Budapesti Kamaraszinhizban zajlik. Most a
hiarom kicsi jatszéhellyel Ggy mikodik, mint egy
monstre produkciés kdszinhaz. Mivészeti koncepciéja
korvonalazhatatlan, évi nyolcszdz el8adist tartanak,
hiisz rendez8 el6adasait megkozelitSleg szaz szinész
jatssza, akiknek kihasznilatlansiga és kihasznaldsa
elkeseritd.

— Régebben azért sziilettek itt fontos eladdsok.

— Valéban, itt indult Alfsldi és Eszenyi, Sopsits Arpad
itt rendezte legemlékezetesebb elGadisait, tényleg sok
kortars darabot miisorra tliznek, de az évi tizenkét be-
mutaté, a felduzzasztott repertodr, a rendkiviil vegyes
izlés miatt ezek mara elenyésznek a vegyesvagott ma-
sorrendben.

— A struktiirdrdl foly6 vitdk sordn a szakma a tdrsulati
rendszer mellett tette le az eskiit. Azzal, hogy ez alapérték,
hogy kizdrolag a tdrsulati munka mentén képzelhetS el a
magyar szinhdz szebb jovdje. Itt azonban nyilvdn nem
csak formai szemponthdl beszéliink tdrsulatokrol. Mdrpedig
a Kamaraszinhdz vegyes izlésii, kvalitdst, igen nagyszami
rendezékardnak mitkodésével kapcsolatban felvetédik a kér-
dés, lehet-e igy tarsulatot épiteni. Nem feltétlen baj, ha nem,
de naivan kérdezem: mirdl sz6l a tdrsulati létért folytatott
harc, ha a szakmai bizottsdgokban ez nem szempont?

— El8szor is a tarsulat fogalma nem azonos az egy he-
lyen dolgozé emberek sokasigéval. Ha néhany ers
rendezdszemélyiség koré nem szervezédik egy atlitha-
t6 méretd, hasz-huszonst f6s csapat, amely néhany
éven keresztiil ugyanazzal a harom-négy rendezdvel
dolgozik, akkor nincs tarsulat. A tarsulat egymast felté-
telezG, kozos gondolkodasra, forma- és stilusteremtésre
képes alkotokozosség, felismerhetd, mas tarsulatokkal
osszetéveszthetetlen izléssel, arculattal.

Maésodszor: a kérdésed feltételezi, hogy a dontési mecha-
nizmusban jelen van a szakmaisig. Ez téves feltételezés.
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Kezdjiik ott, hogy kiirnak harom minisztériumi fenn-
tartdst budapesti szinhazra péalyazatot, és nem meriil
fel a minisztériumban, hogy kézos szakmai bizottsagot
allitson fel a harom szinhaz szdmara. Hogy el kellene
gondolkodni, milyen profila szinhizakat szeretnének
fenntartani, mi hidnyzik a f6varos szinhazi palettjarol,
vagy milyen torekvéseket lenne érdemes kiemelten
tdmogatni. Kiknek és miért lenne érdemes szinhazat
adni, milyen kozonségréteget akarnak megszolitani.
Profanabbul, hogy mire koltse a minisztérium azt a t6-
méntelen mennyiségi pénzt. De hit ez mar szakma
alapt kulturpolitika volna, és ezt a fogalmat mar csak
torténelemkonyvekbdl ismerhetjiik.

A Szinhazi Tarsasag elnokségével megfogalmaztuk
ezt egy levélben, de mar késé volt. Az ElGadé-mivészeti
Tandcs pedig — amely, kétségtelen, gyermekcipében jar
még — nem ismeri a lehet8ségeit és felelGsségének
meértékét.

— Igen, de feldlltak a bizottsdgok, és még igy is sziilethet-
tek volna mds dontések.

— Az ElGadé-miivészeti torvény {3j6 anomalidja, hogy
nem lehet j6 érzéssel kimondani: a szakmai bizottsig
szakmai bizottsdg. Baj van az aridnyokkal. A mi bizott-
sdgunkban ott volt a fenntarté egy képviselGvel, plusz
az MNV Zrt. két képviseldvel, a szakmai bizottsag osz-
szetétele pedig vegyesnek, kialakuldsa esetlegesnek
mondhaté. [Kovalik Baldzs, Mihdlyi Gy6zd, Vidnydnszky
Attila, Mddi Zoltdn, Szildgyi Zsuzsa, Konrdd Antal —
A szerk.] Azt gondolom, a Vagyonkezel§ Zrt.-nek egyet-
len képviselGje sem donthetné el, mi térténjen egy szin-
hazzal, a Magyar Postival vagy egy szalimigyarral.
Mert nem ért hozza. Egyébként felhivom a figyelmet
a nevére: vagyonkezel§ zrt. Ez a szocialista kapitaliz-
mus: tulajdonosi g6g tulajdon nélkiil.

— Szildgyi Zsuzsa a Budapesti Kamaraszinhdz szinész-
ndje. Ez nem szerencsés...

— Nem, de jogszerd,  a kozalkalmazotti tancsot kép-
viselte, és ez 5nmagaban nem zavaré. Vidnyanszkynak
Gsszel volt bemutatéja Hobéval a Kamaraszinhazban,
Mihalyi Gy8zdnek pedig Léner Péter volt az igazgatdja,
akinek a fiat Sztics Miklos utédjaként nevezi meg
palyazataban. Ezek az egybeesések sem szerencsések,
de nyilvan kicsi ez a szakma, épptigy, mint a vilag.

— Eszerint Sziics Miklds pdlydzatdt is ismered?

— Igen. Onmagaval irigylésre mélton elfogult irdsnak
tartom. Erdemi része, kilonosen a jovéképet illetden,
kevés van.

— Eléttem van két jegyzGkonyv a szakmai bizottsdg iilé-
seirdl, az MNV Zrt. honlapjardl. A jegyzdkinyv vezetésé-
nek, tartalmdnak megvannak a maga jogszabdlyi kritériu-
mai — elsésorban az esemény rogzitése, hogy az iilés menete,
a dontés szempontjabol lényeges torténések utdbb megis-
merhetdek legyenek. A széban forgé jegyzGkonyvek még ak-
kor is vérszegények, ha kénytelenek vagyunk elfogadni a tit-
kositdsra vald torekvés abszurditdsdt. A november 23-dn
tartott iilés jegyzokonyvén kétféle datum szerepel: az elején
2009. november 23., a végén 2009. december 2. Utobbi egy-
ben a mdsodik iilés napja. Arra nincs utalds az elsé jegyz6-
konyv szovegében, hogy az nem az uléssel egyidejiileg ké-
sziilt, és arra sincs, hogy a kettét egyidejifleg irtdk ald. Vid-
nydnszky Attila pedig végiil nem irta ald egy olyan iilés
JjegyzOkonyvét, melyen jelen volt, és melyet valamennyi
Jjelenlévd aldirt.

www.szinhaz.net



— Nyilvin mindkét jegyzékonyvet december 2-an ir-
tak ala, amikor Vidnyinszky nem volt ott. Az § szava-
zata nincs is benne a végeredményben. A titkositas
valoban abszurd, de a jegyz6konyvbe természetesen
barmi bekeriilhetne, amit a bizottsag kdzosen elfogad.
A titoktartasi kotelezvény nem a kozos allaspontra, ha-
nem a személyes részletekre vonatkozik. Valamikor no-
vemberben tartottdk az elsé tilést, errdl akkor nem je-
lent meg jegyzGkonyv, de természetesen irdatlan gyor-
san elterjedtek az egymaisnak homlokegyenest
ellentmondo hiresztelések, a f6 hir az volt, hogy Gjra ki
fogjak irni a palyazatot. Mivel én a nyilvanossag hive va-
gyok, eleve diihit, hogy nem azzal kezdédik az egész,
hogy a pélyazatok nyilvanosak. gy azok tartalmanak is-
meretében érthetné meg mindenki, hogy milyen don-
tést hoztak a szakmai bizottsagok.

— Utdbb viszont éppen a ti pdalydzatotok nem jelent meg
nyilvdnosan...

— Atomdepresszi6. Mire megtudtam, hogy a tobbi pa-
lyazat megjelent, masfél honapos tempét vesztettem.
Most majd megteszem.

— Folytasd...

— Az iilést kdveté mendemondik annyira felbosszan-
tottak, hogy levelet irtam a minisztérium és a Vagyon-
kezel6 részérél megnevezett kontaktszemélyeknek,
hogy a magam részérdl ragaszkodnék a nyilvanossag-
hoz, legyenek szivesek jegyzékonyvet vagy par soros
osszefoglalot kozzétenni arrdl, mi tortént a bizottsag
iilésén. Erre a levélre a mai napig nem kaptam vilaszt.
Aztan eltelt tiz nap, két hét, nem tudom, és jéttek me-
gint a hirek: nem lesz jra kiirva a palyazat, a bizottsag
Osszeill ismét, és a beadott palyazatokrél dont. Ez ha-
mar lement. Tovabbi sajitossiga a dontési folyamat-
nak, hogy egy bizottsagi tag tobb pélyazatra is szavaz-
hatott. Nyolc bizottsagi tag tizenkét igen és hiisz nem
szavazatot adott le Gsszesen. Azért bosszant6 ez a me-
chanizmus, mert csupa feleldsségharitasbél all. Vicces,
hogy a jegyz6konyvekbdl csak annyi deriil ki, hogy az
els§ ulésen érvényteleniteni akartik a palyazatot, mert
Sztics Mikl6s végzettsége nem felel meg a torvénynek,
majd a misodikra kideriilt, hogy mégis megfelel.
Szakmai vélemény, érv, gondolat, kozosen megfogal-
mazhaté allasfoglalas természetesen nem szerepel —
kinos latlelet.

— A te pdlydzatod hdrom, Sziics Miklésé hét szavazatot
kapott. Nehéz ujjal mutogatni a minisztériumra.

— Nem lehet. Tudomasul kell venni, hogy a bizottsag
tobbsége, nemcsak a minisztérium és a zrt. képviseldi,
ugy itélte meg, hogy nem ajanlja a palyazatunkat.
Ha tobb palyazatra szavazhatok, akkor minden olyan
palyazatra szavaznom kell, amit jonak talalok. Ez azt je-
lenti, hogy a bizottsag egy legény kivételével Sziics
Miklését alkalmasnak, tobbségiik a tobbi palyazoét al-
kalmatlannak talalta. A hivatalos dontésben az szerepel,
hogy a kiirdsban meghatirozott kovetelmények, a pa-
lyazok elképzelései, a szinhazmiivészet terén szerzett
gyakorlati tapasztalatok és az elért eredmények alapjan
Szlics Miklést nyilvanitjak a palydzat nyertesének —
a szakmai bizottsag véleményével megegyezden.

— Hozzdm annyi jutott el az emlitett hiresztelésekbdl,
hogy a minisztérium és a Vagyonkezel6 Zrt. Sziics Mikldst
akarja, és felhdborité, hogy ezt a szakmdnak kell szentesi-
tenie.

2010. julius
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— Akkor nem ilyenek lennének a szavazati ardnyok.
A szakma dontott igy. Az a néhany szavazat mas palya-
zatok mellett csak szépségpétty a lelkifurdalas elaltata-
sara. Az persze val6szint, hogy az eredmény megegye-
zett a fenntart6 és a tulajdonos szandékaval. De nem az
tortént, mint legutobb Zalaegerszegen, ahol nyilvanva-
I6an politikai dontés sziiletett. Nem. Itt a miniszier ar,
a minisztérium, a Vagyonkezel§ Zrt. moshatja kezeit,
maga elé tolhatja a szakmat. Marha nagy kiilonbség.
Ha a bizottsagok alapos elemzéssel kivalasztottak volna
az alkalmas palyazatokat, akkor dontetlen lehetett volna
az eredmény, és a fenntartoké a felelgsség. Akkor lenne
mivel perlekedni. A minisztérium minden esetben a
szakmai bizottsagtol varta a felmentést. Megkapta. Arrdl,
hogy a tulajdonos is kiildhetett volna szakembert a bi-
zottsagba, vagy hogy a minisztériumnak lehetett volna
mas véleménye, naivitas beszélni.

— Elgondolkodtatd, hogy a Jatékszin bizottsdga [A szak-
ma részérdl: Balint Andras, Léner Péter, Macsai Pal —
A szerk.] egyhangian tdmogatta Baldzsovits Lajost, és a
Mattyasovszky-Zsolnay Bence—Upor Ldszlé pdrost kevéshé
tartotta igéretesnek, a Kamaraszinhdz esetében pedig az,
hogy csak két szavazat érkezett a Horgas Péter—Domotor
Andrds kettdsre. Ezeket a pdlydzatokat milyennek tartod?

— Mindkett6 fontos. Horgasék palyazata értékrendjé-
ben hasonlatos volt a miénkhez, csak a miénk inkabb
szinhazi program, az 6évék multikulturalisabb, de az is
a tér adottsagainak megfeleld, megvalésithatd, friss
elképzelés.

A Jatékszinre benyujtott Mattyasovszky—Upor palya-
zat j0. Parbeszédes formadja ugyan nem volt kedvemre
valé... Bar nyilvin mindenki a maga médjan prébalta
orvosolni azt a viccet, hogy a négyoldalas palyazati ki-
irasra 6t oldalban lehetett valaszolni. (A Vagyonkezel6
kiskisasszonya kérdésemre azt mondta a telefonba, sze-
retnék, hogy a bizottsagi tagok elolvassak a palyazato-
kat, és azt javasolta, irjam a magamét apré betfivel.
0, miné cinizmus — mondtam én, amit § nem egészen
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értett.) De palyazatuk szellemisége, a szdndékok, hogy
Gk is felismerték a kis tér lehet3ségét, annal inkabb tet-
szett nekem. Irodalom- és darabcentrikus elképzelés
volt, egy kortars miivek felé fordul6 szinhazat gondol-
tak el. Ez Budapesten valodi hianyt pétolt volna. Talan
hibaja, hogy nem soroltak fel benne rendezéket, de ezt
egy befogadé médon miikédé szinhaznal nem latom
nagy problémanak, killéndsen azért nem, mert ha be-
hivtak volna a palyazokat, rakérdezhettek volna.

— Es nem tették?

— Nem. A palyazok meghallgatisinak lehet8ségével
csak a Magyar Szinhaz bizottsiga élt. Nekiink maradt
az 6t oldal.

— Ugyanakkor a Jdtékszin jegyzokonyvének taniisiga
szerint Baldzsovits Lajos nem csatolta a pdlydzati kiirds-
ban szerepl aldbbi nyilatkozatokat: a pdlydzé aldveti ma-
git a munkakdr betsliéséhez sziikséges nemzetbiztonsdgi
ellendrzés lefolytatdsdnak, €s eleget tesz vagyonnyilatkozat-
tételi kotelezettségének. A szakmai bizottsdg erre azt java-
solta, hogy a kiiré hivja fel hidnypdtldsra a pdlydzot.

— Nyilvin megtette. Ez szimomra nem lényegi kér-
dés. A Jatékszin gy miikédik, mint egy kisméretd csa-
ladias bulvarszinhidz. Amivel nincs baj, csak ez tortén-
jék magant6kébdl.

— Visszaugranék. Valoban, az elsé jegyzbkonyv szerint
.02 MNV Zrt. képviselGje felvetette, hogy Sziics Miklds pa-
lydzata nem felel meg a pdlydzati kifrdsban meghatdrozott
[feltételeknek, mivel nem rendelkezik a torvényben elGirt
szakirdnyu felsGfokii végzettséggel”. A mdsodik jegyzGkonyv
tajékoztat: ,az MNV Zrt. vezetG jogtandcsosdtél kapott jogi
dalldsfoglalds szerint” mégiscsak rendelkezik. Vitathatd,
hogy van-e értelme a végzettségre elGirt torvényi rendelke-
zésnek, de attol még létezik. Hogyan vdlt a probléma no-
vember 23. és december 2. kozott okafogyottd?

— A két iilés kozott sebtiben nyélbe iitottek egy mar
korabban eldkészitett torvénymodositast.! Egyébként tigy
tudom, bér a jegyz6konyvekben erre utalds nincs, mi-
niszteri felmentésre végiil nem is volt szitkség. A Bu-
dapesti Kamaraszinhaz alapité okiratiban szerepel az
oktatési tevékenység, ezért szamit szakiranytnak a bol-
csészdiploma, de erre csak a mésodik {ilésre jottek ra.

— Miért nem léptetek akkor?

— Mert az elsé iilés jegyzékonyve nem jelent meg, és
fogalmunk sem volt réla, mi zajlik. Amugy az eljaras
egészével van itt probléma, Sziics Miklést sem alkal-
massd, sem alkalmatlanna nem teszi a bolcsészdiplo-
maéja a szinhazigazgatisra. Egyébként is teljesen lendii-
letet vesztettem mar addigra. Amikor a Jatékszinrdl
megszilletett a dontés, rettenetesen megdobbentem.
Annyira mélyen elkeseredtem, hogy elvesztettem a har-
ci kedvemet. Nem gondoltam sokkal jobbakat a szak-
mankrol, de ezzel a két dontéssel minden reményem
kuatba falt. Szégyellem magam.

— Mieldtt belevigtunk volna az interjiba emlitetted:
Székely Gaborral és az Uj Szinhdzzal kezd6dott az egész...

1 Az alibbi modositast 2009. november 27-én hirdették ki: ,A mi-
niszter a kinevezési jogkdr gyakorl6janak javaslatira a meghataro-
zott szakiranyu felséfoki végzettség, szakképesités megszerzésének
kévetelménye alol felmentést adhat, ha a fels6foki végzettséggel
rendelkez6 pélydzé rendelkezik el6adé-mdvészeti szervezetben
szerzett legaldbb &téves vezetdi gyakorlattal.”

Hatalyos: 2010. janudr 1-jét6l.

2010. jalius

n

— Igen. Azéta tudjuk, birmi megtorténhet. Az elsé
forduléban nem volt kinevezhetd palyazé Székely hely-
ére. Ebbdl nem az kovetkezett, hogy megkapta, hanem
Gjra kiirtdk a palyazatot, hogy id6kozben megtalaljak
azt, akit nem lesz kinos kinevezni. A javaslat, miszerint
ujra ki kell irni a palyizatot, és a felkérendd személy
neve is a szakma feldl jott. Segitséget nyjtottunk egy
elfogadhatatlan politikai szandéknak.

— Milyen megdllapoddsok lehetnek a szakmai szentesité-
sek mogott?

— Nem tudom, hogy mindig vannak-e. Az ember
megengedhetetlen pillanatai 6nmaga el6tt legtobbszor
jo szandékba burkoloznak. Attdl félek, hogy ez a sok
megengedhetetlen dolog, ami torténik, abban a perc-
ben minddssze egy helyzet megoldasanak tiinik.

— Mondtad régebben, leginkdbb egy iires hely kellene ne-
ked, mert nem szivesen bocsdtandl el embereket. A Kama-
raszinhdz esetében azonban hiisz-huszondt fGs idedlis tdr-
sulatrol besz€ltél. Viltozott az dlldspontod?

— Ahhoz a mérethez és bemutatészdmhoz, amit kép-
zeltiink, valéban az lenne idedlis, ennek kialakitasat
hosszabb folyamatban képzeltiik el. Arrél nem beszél-
ve, hogy van ott néhany nagyszerti szinész. Ezért keres-
tem meg csak két embert, Téth Ildit és Cserhalmit.
Szerencsére, ugye, most mar nem kell azon gondol-
kodnom, hogy mi lett volna azzal a sok emberrel, aki t6-
lem vérja a megoldast. Ha kellett volna, tudtam volna
megoldast. Olyan értelemben viszont valoban valtozott
az allaspontom, hogy sok olyan nagyszerii szinész van
a kornyezetemben, akinek nincs szerzddése, allandd
munkdja, és igen, azt szeretném, hogy nekik legyen
végre helyiik. Tébb mint tiz évvel az Gj szinhazi tagsa-
ga utdn miért kell az energidi és ereje teljében 1évé Téth
Ildinek otthon varnia, hogy megszélal-e a telefonja?
Miért ne jatszhatna most 6 huszonéstot egy hénapban?
Ha kell, masok helyett.

— Térjiink dt az Eldado-mivészeti torvényre. A vezetdi ki-
nevezések terén nem vdltoztatott a kordbbi helyzeten, nem
tudta kivédeni az eldre osztott lapok szerinti dontéseket, a
finanszirozds rugalmatlansigdt. Vannak azért vivmdnyai?

— Fontosnak tartom az adémentes timogatisi lehetd-
séget, mar az elmalt évben élt vele az 6sszes szinhaz.
Emellett én azok kozé az ,arul6” készinhaziak kozé tar-
tozom, akik 6riilnek, hogy a fiiggetlen szféranak is el-
fogadhat6 6sszeget gondoltak el a teljes szinhazi tdmo-
gatas 6sszegéhez viszonyitott szazalékos aranyban. Ha
a teljes 6sszeg erésen csokken, szomorkdssa valik ez a
szazalék. Mindenesetre hirom évet iiltem a fiiggetlen
szinhazi kuratériumban, és az els§ kettében katasztro-
falisan kevés pénzbdl lehetett gazdalkodni, méltatlan
Osszegeket kellett adni fontos tarsulatoknak. Az utolsé
évben mar ha nem is ideilis, de munkara alkalmas fel-
tételeket biztosité pénzeket tudtunk kiosztani. Mikor
kideriilt, hogy a szorzészamos elosztasi rendszert rosz-
szul talaltdk ki, készinhazi kollégik, féként szinhazve-
zetSk, huisvagd barddal is boldogan visszavették volna a
pénzt, amit a fiiggetlen szféra kapott.

— Milyen Gsszegrol van itt sz67

— Koriilbeliil plusz 6tszazmilli6, osszesen egymilli-
ard, idén egymillidrd-egyszazezer forintrdl beszéliink.
A tiz szdzalék nevetséges toredéke annak, amit a ké-
szinhazi szakma felemészt. A készinhazi vezetGk nem
nevesitik magukban, hogy ezek a tarsulatok sok esetben
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egészen kivételes miivészeket tartanak el, kilonosen,
ha a tinc- és mozgasszinhazi tarsulatokra is gondo-
lunk. A K6zép-Eurdpa Tancszinhazra, Bozsik Yvette,
Frendk P4l, Szabd Réka, Horvath Csaba tarsulatara.
A szinhéaziakra: Pintérékre, Bod6ékra, a Maladypére, a
TAP-ra, a HOPPartra, a KoMara. Ezek a csapatok mind
ebbdl a pénzbél élnek. A szakmanak, a torvénynek ti-
mogatnia kell azokat a miivészeket is, akik nem a ké-
szinhazi struktiran beldl taldljak meg a szamitasukat
vagy a maguk megfogalmazasinak formait. Nem be-
szélve arr6l, hogy ugyanebbdl a pénzbél gazdalkodnak
a fontos befogadéhelyek, probamiihelyek, mint példaul
a MU vagy a Siraly, orszagszerte fontos kézpontok és
nagyszer( kis utaz6 babszinhizak is. Nem fér a fejem-
be, hogy tanult, muvelt kollégdim nem latjak: el kell
kezdeniink egységes szakmaban gondolkodni. Az nem
kiilonboztet meg térekvéseket, hogy van-e mogottitk
muzeum, vagy nincs. A szellemiség kiilonboztet meg.
Es forditva is igaz: nem feltétleniil jobb, ami a fiigget-
len szféraban torténik, de azért nem véletlen, hogy az
elmult évtizedben sokan kiszivarogtak vagy kimenekiil-
tek a kdszinhdzakbdl a fiiggetlenekhez.

— Rdaddsul a kivdncsi, nyitott nézék jo része a didkok ko-
zigl kerill ki, akik leginkdbb a fuggetlen eléaddsok koriil
mozgolédnak, mondjuk, mert nem tudnak négyezer forin-
tot fizetni a jegyek darabjdért.

— Amit mondasz, nem a jegyarak miatt van. Szellemi
divatokat teremtenek ezek a tdrsulatok, és ahogy az
tigyvédek vagy orvosok kérében tragikus sznobisztikus
hiba nem litni az Experidance valamelyik el6adasat
vagy Az Operahdz fantomjat sok ezerért, igy az egyete-
mistak kozétt elfogadhatatlan kihagyni Pintér Bélaékat.

— Mik még a torvény érdemei?

— Valamennyit tudott tenni a vezetdi kinevezések te-
rén, de ezt valéjaban vereségként élem meg. Nem tud-
ta kikiiszobolni azt az ostobasdgot, amit Onkormanyza-
ti térvénynek neveznek Magyarorszigon — és ami a
csaknem korlatlan 6nrendelkezési jog miatt az egész
orszagot hatriltatja, mindenben -, de ha az El6adé-
miivészeti Tanécs kell§ felelGsséggel fog funkcionalni,
vitaképes helyzetbe tud majd keriilni. Szakszertibb lett
a palydzatok kiirdsa is, id6korlatokat tartalmaz a tor-
vény, amit at-dthagnak, de legalibb nem fordul els,
hogy az igazgaté egy nem létezé idSpontban kiirt
palyazat alapjan nem létez3 id6pontban veszi &t a szin-
hazat. Ezek részeredmények természetesen. Ellent-
mondésos a tdrvény, vannak vivmanyai, de szamos
ponton tGjragondolasra, kiegészitésre, részletgazdagi-
tasra szorulna. Gond van az elosztasi rendszerrel, a
szorzészamok nem miikddnek. Ugyanakkor nagyon
fontos lenne, hogy a timogatasi rendszer 4tldthato, ara-
nyos és ellendrizhet§ legyen, ne pedig maganalkuk
és politikai preferencidk lenyomata.

— Mit tartasz a legnagyobb hibdjdnak?

— Nem sikeriilt olyan timogatasi rendszert létrehoz-
ni, amelyben min@ségi szempontok alapjan kompenza-
l6dninak a tobbet, merészebbet villalo, az 6ssznépi
kulturéltsigot is szem elGtt tarté szinhdzak azoknil,
amelyek ezt nem tartjak feladatuknak. Minéségelv alig
jelenik meg a torvényben. Ez nem hiba, ez igazi vereség.

- Meg lehet fogalmazni a mindség szakmai kritériumait?

— A szinhédzban nagyon nehéz. Meg tudod szimolni,
hogy egy balett-tincos hanyat tud pérogni, hallod, hogy
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az el6ad6 ki tudja-e énekelni a magas c-t. Hogy a szi-
nész nagyot alakitott vagy sem, az el6adas j6 vagy sem,
az izlésedre van bizva, de ennek is vannak mérhetd kri-
tériumai, és bar a szakma vegyes izlésti, mint minde-
niitt a viligon, mégis azt mondom, mindent meg kel-
lett volna tenni, hogy a mindség megjelenjen a timo-
gatasi rendszerben. Nem sikeriilt példaul megvédeni
sem a friss diplomasok, sem bizonyos szakmak helyze-
tét az allamilag timogatott szinhazakban, ez hatarozott
ellenallasba itk6zott a szinhazvezetdk részérdl, pedig a
MASZK, a tervezdk, a dramaturgok céhe is sokat kiiz-
détt érte. Tény, hogy a szinhizak belsé felépitménye
egyre tobb tekintetben szakszertitlenné kezd valni.
Sokan mar tervezéket sem szerzédtetnek. A Magyar
Allami Operahaz megsziintette a f§ diszlet- és jelmez-
tervezGi allast. Dobbenetes méretd kozvagyont, milliar-
dos kincseket 6riz az Operahaz, példaul diszleteket 6t-
ven éwvel ezel6ttrol. Kell, hogy legyen, aki felelGs a
muivészi karbantartasukért. Nem véletleniil volt szazot-
ven éven at vezetS tervezGje az intézménynek, ezeket a
pozicidkat nem lehet lehtzni a vécén. A Nemzetinek
sem véletleniil volt zenei vezetGje — valaha Erkel Ferenc-
nek hivtak. A dramaturgok koriil is egyre kétségbeej-
t6bb a helyzet. Ezek az aprénak tiin spérolasok lassan-
ként jottek. Megtszunk egy fizetést, egy tirsadalombiz-
tositast, és a sok aprosag kovetkeztében mara sok szinhaz
szakszertitleniil miikodik. Ma nincs szitkség senkire.
Mert mindenhez értiink. Mi, polihisztor magyarok.

— Hallottam olyan véleményt is a pdlydzat kapcsdn, hogy
0 (mdrmint az illetd) nem szeret téged, de ami torténik ve-
letek, az tényleg tillzds. Képzettséged, végzettséged van, erds
csapatod, osztdlyod az egyetemen, rendelkezel a vezetéshez
sziikséges adottsdgokkal, Brechttdl az esztradmiisorig min-
den megmozgat. Sokan gondoljdk, hogy méltatlan az egész.

— Ertem.

— Taldn sokaknak szirja a szemét szakmai érzékenysé-
geket feszegetd szGkimonddsod, temperamentumod. A bi-
zonytalan emberek nem viselik j6l a kritikus hangvételt,
esetleg ligy élhetik meg, erdszakot teszel rajtuk. Lehet, hogy
hallgatnod kellene?

- Nem tudom, erésebb, fontosabb oka lehet ennek.
De lehet pech is. Mondjuk, osszeéllitottak egy olyan bi-
zottsagot, amelyben egyetlen ember sem iilt, aki az én
munkaimat, esetleg tirsulatépité képességemet elég jol
ismerné. Aki tudnd, hogy szakmailag mennyire vagyok
vértezett. Biztosan sok baj van velem, nehéz természetii
ember vagyok, rettenetesen szenvedélyes. Nem biztos,
hogy mindig igazam van, de minden esetben az altalam
elgondolt igazsag mellett voksolok, és ezt rendszerint
nem halkan teszem. Az elmult években minden lehet-
séges alkalmat megragadtam, hogy perlekedjem a ma-
gyarorszagi politizalds mechanizmusaival, szimon kér-
jem a nem létez6 kultarpolitikat, a toketlenséget. Ez nyil-
van nem tesz szimpatikussa, de hatésa sincs semmi.

— Azt mondtad, a székimonddsndl erdsebb, fontosabb
oka lehet annak, ami a pdlydn torténik veled. Mire gondolsz?

— Nagyon j6l indult a palyam. Eleve szerencsés vol-
tam, hogy Székely Gabor osztalyt inditott, amikor felvé-
teliztem — illetve, hogy pontos legyek, ezért felvételiz-
tem. Azt gondoltam, ha nem leszek szinhazrendez,
ennek az embernek el fogom hinni, hogy ne legyek.
Aztin Hargitai Ivint és engem elhivott az Uj Szin-
hazba. Annél nagyobb dolog aligha torténhet egy szin-



hazi emberrel, mint az, hogy egy tjonnan indulé tarsu-
latban kezdi a palyajat, raadasul ezt részben § alakithat-
ja, mert bizalmat kap. Kivételes négy év volt, sokat ta-
nultam att6l a tarsulattél, sok mindenre rajéttem, pél-
daul arra, hogy milyenfajta szinhaz érdekel. Azt, hogy
ez a szinhazalapitis és a mi részvételiink ebben milyen
sokakat irritdlt, mennyire sértett bizonyos érdekeket,
csak lassacskan értettem meg. Aztan, hipp-hopp, vége lett.

— Mire gondoltdl? Mi lesz veled?

— A személyes sorsomban akkor még nem érzékel-
tem azt a hatalmas torést, amit most mar vilagosan
latok. Eltekintve az elmult néhiny évigl - amikor
Tatabinyan ujra lehet élni elGadasrél eléadasra a folya-
matos kézos gondolkodast —, szimomra megszint an-
nak a lehetésége, hogy egyik gondolatot a masikra tud-
jam épiteni, hogy a dolgok egymasbdl kovetkezzenek.
Megsziint az, hogy hangvételrdl, stilaris kérdésekrdl ér-
demben tudjak gondolkozni. Vendéghelyzetekben
mindig mindent el6lrél kell kezdeni, és a kockazatval-
lalds esélye is erGsen lecsokken. Harsanyi Lacinak ko-
sz6nhet6, hogy az elmalt években meg tudtam csindlni
néhiny szimomra fontos eldadast, melyeknek egyéb-
ként masképp alakulhatott volna a sorsa, ha val6sagos
szinhazi kézegben, egy szinhdz irant érdekl6dé varos-
ban sziiletnek meg. Egyszéval csindltam j6 és néhany
igazan fontos el6adast is, de megkeriilhetetlen helyze-
tet ezekkel mégsem tudtam teremteni. Olyannyira
nem, hogy kifejezetten ritkdn hivnak barhova dolgozni.
Ujra dolgozni meg annil is ritkibban.

— Virtudlis tdrsulatként szokds emlegetni a tatabdnyai
munkdid résztvevdit.

— Téth 11di azt mondta, mikor megnézte a Hald nél-
kiil-t, hogy ez mar nem nevezhet6 virtualis tarsulatnak,
ez madr igazi tarsulat. Igen, ez valéban egymasra épiil§
tirsulati munka, amit elkeseredett panik hajt. Leiiliink
az olvasopréban, és mar akkor tudjuk, hol a vége. A ti-
zedik eladasnal.

— Beszédljiink az embereidrdl. A Toth Ildikéval vald kap-
csolatodrdl mdr esett sz6, Cserhalmit megirtad sziiletésnap-
jdra a Kulturpart.hu-ra. Kivincsi lennék, mit mondasz
Horvdth Virgilr6l, akire elsé nagyszinhdzi rendezésed, a
Csongor és Tiinde fGszerepét osztottad.

~ Virgilhez kiilénés érzelmi viszony fiz. Egyiitt vé-
geztitk a Szinmiivészetit. Masodévesek lehettiink, mi-
kor A kirdlyasszony lovagjabol kellett jeleneteket csinal-
nunk. Don Salluste de Bazant jatszotta. Csodalatos 6t
hetet toltéttiink egyiitt. Ugyes volt, vibralo, jatékos, or-
dogi. Utdna szinte minden munkidmban benne volt,
majd elhivtuk az Uj Szinhézba. Virgil izig-vérig férfi
szinész, mégis van valami 8si tudasa a magunkban hor-
dozott méasik nemrdl. Kiilonés, lirai érzékenység jel-
lemzi, kézben eredendGen provokativ személyiség,
megosztja a nézdket. Altaliban a nénemtekkel fogad-
tatja el magat kénnyen, a férfiakban idénként furcsa ir-
riticiét sztil. Komoly fizikum. Kimunkalt teste, nagy
ereje van, jol mozog. Ellentmondasossiga lenyligoz,
midta ismerem. Emberségbdl és fegyelmezettségbdl is
sokat tanultam téle.

— Széles Ldszl6?

- Igazi mimikri-szinész, atvaltozémivész, mindent
tud. Szinészetét a vilag legnagyobb szivének szeretete,
melegsége, huncutsiga hatja at, de barmikor egy pillanat
alatt ellenszenvessé, amoralissa, rohadtta, kicsinyessé,
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kisstiltivé tud valni. Jatékara jellemzd a mir-mar fe-
gyelmezetlen rakoncatlansag, amit erés aranyérzéke és
Osztonei mindig visszarantanak. Nem szeretem a kife-
jezést, de a Krétakdr Acdakjat mintha neki irtdk volna —
kajan szellemiségét, humorat, éles eszét, minden ké-
pességét megfiirdetheti ebben a furcsa 1ényben. Lackd
lusta és energikus. Bérczes Laci mondta réla nagyon ta-
laléan, szereti, ha egy lavér langyos vizben aztathatja a
labat, mikozben a hajat fjja a sz€l. Egyszerre van ben-
ne a lomhasag és a forradalom. Sziintelen kivancsisa-
got ébreszt az emberben, allandbéan meglep. Az egész-
re nézvést is erfsek a meglatasai. Az elmult évek alatt
az Orkényben igazi nagy szinész lett beldle.

~ Csomos Mari?

— Nagyon hianyzik. O kiilén univerzum. Barmit pré-
balok mondani réla, szegényesen hangzik. Jatéka gaz-
dag, részletezd, titkai vannak, és ezeket a titkokat allan-
déan mozgésitja. Olyan kalandvaggyal és kivancsisaggal
fordul a szerep és a partnerei felé, hogy képes inspiral-
ni a szisztematikusan felépitett munkafolyamatot.
Rendkiviil tudatosan dolgozik, képes olyan lelki és ideg-
rendszeri allapotokat teremteni, amelyekben nyitotta
valik a kornyezeti hatdsokra. Néha magat is meglepi,
olyan dolgokat fedez fel, melyekrél addig 6 sem tudott,
melyek titkos rekeszekben vannak, a tudatalattiban.
Tudja a titkot, hogy hogyan lehet a titkokhoz jutni.
Huncut is, dramai is, ezerféle lény, de van egy hatal-
mas, biztonsagot ad6 gyokere, mely olyan mélyre nyt-
lik, mintha égig ér6 fat kellene tartania.

— Derzsi Janos azt nyilatkozta rélad, barmit elvdllal -
tatlanba, amit te rendezel.

— Derzsi gyonyori ember. Az arca akar egy orosz iko-
nosztaz archaikus ikonja. Vad. Olyan, mint egy szazéves
tolgyfa asztal, amit letettek egy his lugasban. Lehet réla
frocesot inni, lehet rajta szalonnézni. Oserd, éstudis.
Maga a nagy Alf6ld, amit fiatal korunkban nem szere-
tunk annyira, aztin oregsziink kicsit, megéallunk a
Kilenclyuka hid mellett, és fenségesnek talaljuk.
Elpusztithatatlan a természeti er, amely egy ilyen sik-
sagban van. Ilyen er8k vannak Janosban. A szinpadon
a puszta léte is jelentéssel bir. O egy mesehds.

Kirdl beszéljek még?

— Mondjuk, Egyed Attildrdl.

- Izgaga szinész. Gazdag a fantazidja, kivételes szin-
padi humora van, megengedhetetlen dolgokat tud
miivészi minésséggé varizsolni. Rajzfilmszinészetnek
hivom ezt, a test, a mozgas, a karikirozas elsédleges ki-
fejezGers benne — hallatlanul szérakoztat. Fantasztikus
mozgasvilaga van, testtudata, ralatisa a mozdulataira.
Nem tudom megunni azt az invenciét, amivel tjabb és
ijabb terveket farag. Sokat tud az esenddségrél is.
Komoly ember, 1étfeltétele az elmélyiilés. Szeretek vele
egyiitt gondolkodni, pontosak a kérdései. Az el6adas
teljességéért is felelGsséget vallal.

~ A mese elokel§ szerepet jatszik a pdlyddon. Mese-
dramdtol tanmesén dt Kdrpdti Péter milveiig rengeteget fog-
lalkoztdl a miifajjal. J6l érzem, hogy fontos neked, vagy
csak Kdrpati mesemdnidja mondatja velem?

— Kérpatinak valéban manidja a mese, de nyilvin
nem véletleniil tudok ilyen j6l dolgozni vele. Hatér-
talanul szérakoztat Péter fantiziija, nem szdindk cso-
délni a pillanatokat, amikor kiilénosebbnél kiilonssebb
bakugrasokat végez az agya. Nagy mesekutato, csoda-
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san tud errél beszélni. O egy tiindér egyébként. Eleve
ott lakik a mesékben.

Meséje mindennek van. De mese helyett hasznélha-
tod a térténet sz6t is. A torténet kitalalas, a mesélés —
vagyaink, félelmeink, kivincsisagunk fikciéba sdritése,
az ismeretlenhez val6 vonzédas ~ az ember velesziile-
tett képessége. Az, hogy egymasnak torténeteket mon-
dunk, hétkoéznapiakat és kevésbé hétkoznapiakat, meg-
kiilonboztet minket mas élGlényektsl. Fajé kozhely,
hogy kiveszében van a mesélés, de mivel még mindig
nagyon sok ember jir szinhazba, és a szinhaz mégis
olyan terep, ahol lehet mesélni, arra kell kovetkeztet-
niink, hogy az emberek szeretnének mesékben részt
venni. A mese kozosséggé tud formalni, a régiek azért,
mert kultirkincseink, az Gjak azért, mert kozossé valnak.

Ilyen értelemben nekem is maniam, de valahogy tgy,
ahogy vizet iszom. Nem keresem a mesét, hanem a t6r-
ténetekkel élek.

— A mese nekem valahogy t6bb, mint a torténet.

— Mert mindig van benne csoda. A vildg nem létezé
elemeit lehet Gsszerakni. A torténetekben altalaban
nincs csoda, de én ezekben is keresem a csodis eleme-
ket. Valoban nem ugyanaz a kettd, csak az én viszo-
nyom hasonlé hozzjuk.

— A mese mdsképp mozgatja meg az ember fantdzidjat.
Mintha attél, hogy ez a miifaja, konnyebben elszabadulna
a nézd képzelGereje. SGt, ha megvan benne még a képesség
a gyermeki kivancsisagra, ossze tud ,zsugorodni” a nézété-
ren, mikézben, mondjuk, filozdfiai mélységii gondolatokon
rdgodik.

— Igaz, de az nagyon fontos, hogy barmilyen torténet-
tel szembesiilsz, a gyermeki kivancsisag megsziilessen
benned. Lehet, hogy a mese egyszertibben beinditja
a fantiziara vonatkozo6 reflexeket, de a fantizia nem-
csak a szinhdzcsindlék munkaeszkéze, a nézének is
munkaeszkoze kell legyen. Az gazdagitja a torténetet.
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Apam nagy mesél$, mérhetetlentil mulatsagos, ahogy
az évtizedek sodrasiban gazdagodnak, véltoznak a tor-
ténetei. Ami, ugye, nem azt jelenti, hogy nem mond
igazat, egyszertien a fantizidja a szérakoztatis végett
motivumokat rendel egy torténet mellé. Ez egy humin
tulajdonsdg, amivel kotelezg élni. Ha néz8 vagyok, gye-
rekké kell valnom. Ezért csodalatos gyerekeknek jatsza-
ni. Azon érdemes elgondolkodni, hogyan tudunk ugy
beszikiilni felnéttkorunkra, hogy megvaltozzon a
torténetekhez valé hozzaallasunk. Mindig mindent
meg akarunk érteni. Ha nem tudunk szdmot adni arrol,
mi torténik abban a masodpercben, ahelyett, hogy ja-
tékosan betomnénk a lyukakat, megijediink, hogy
nem értjitk, kovetkezésképp ezt rossznak tartjuk. Pedig
aki nem kivancsi, elveszett. Bezarédik, megkeseredik.

Schiller Kata felvételei

— A humor ugyancsak fontos a munkdssdgodban.
Legutobbi bemutatéd, a tatabdnyai Halo nélkiil a humor
ot-hat alfajdt felvonultatja.

— Humorérzék nélkiil nem tudnam elviselni a hét-
koznapokat. Nem tudom tigy nézni a vilagot, hogy ne
lassam rogton a dolgok fonakjat is. Olyan kort éliink,
melyben nehezen lehet a vegytiszta tragikumhoz viszo-
nyulni. Nincsenek héseink, példaképeink, igy a tragi-
kum is elvész. Tragikus sorsok vannak persze, és ezek-
nek az embereknek sok esetben van humoruk sajat sor-
sukhoz. A humor minden fajtija érdekel: a bardolatlan,
nyers, brutalis is. Az ironia formai, a pallérozottabb el-
mékre szamit, finom szellemi humor véltozatai, a ze-
nei humor. A Hdlé nélkiil-ben mind ott van. Talan a
Vémdsz volt az egyetlen valasztasom, ahol magdban az
anyagban kevés a humor. A humorérzék a munkaim-
ban abban is megnyilvanul, hogy nem tudom a ,mtivé-
szetcsinalast” komolyan venni. Nem magasztosan gon-
dolok a szinhazra, persze tudom, hogy miivészi mun-
ka, de a mivészetakaras veszélyes dolog.

— Mitdl veszélyes?
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— Hianyzik beléle az 6nirénia. Es amikor az akaras
folékerekedik a targyhoz valé viszonynak és az értelmes
kételynek, vagy annak, hogy a legkomolyabb pillanatok-
ban is képesek legyiink arra reflektalni, hogy mi is csak
egyszerd emberek vagyunk — az engem riaszt. Kevésbé
kedvelem az erés stilusegységet tart6, rendszert épité
el6adasokat, melyekben az elsG perctdl az utolséig si-
lyos dolgokat kellene 4télnem, és vaslapattal iitik a feje-
met, ha nem élem at 8ket, emberként mar nem tavoz-
hatok a nézétérrél. Ha kell szellemi tisztasaggal tud az
ember viszonyulni az anyaghoz, akkor az nem engedi,
hogy a koré teremtett miivészi forma tobbet jelentsen
annal, mint ami az egyszer( kérdésekre adhato egy-
szerl valasz. Akkor deriil ki, hogy az egyszert kérdésre
nemcsak egyféle vilasz 1étezik, hanem van egy kajan,
ordogi, megmosolyogni val6 valaszadasi lehet8ség is.
A kett§ egyiitt jelenti a valaszt. Es hit mulattatni j6, de
roppant nehéz ebben az én felemas helyzetemben.
Annak, hogy sehol nem tudok gyckeret verni, az az
egyik legszornytibb vonzata, hogy nem tudom, ki a ko-
zOnségem, kinek csinilok szinhazat. Mert mi teremt-
jiik az arculatot, amely megtalilja a k6zonségét. A szak-
méimnak része a hataselemzés, tudnom kell, mi milyen
hatést valt majd ki. Es annal magasabb fokon elemez-
het§ a hatdsmechanizmus, minél jobban ismerem a
nézdimet. A humor kivételes kozonségmeérce.

— Azert elveszited id6nként a humorérzéked?

— Nana.

— A Hal6 nélkil-héz hogyan jutott eszedbe a nagy szin-
padi haldlverseny?

- Régi maniam volt, hogy egyszer a szinészek ked-
viikkre haldokolhassanak a szinen paratlan médozatok-
ban. Eredetileg az egész elGadast tigy akartam megcsi-
nalni, hogy improvizaci6kbdl alljon, de révid volt a pré-
baidgszak, szorongtam, hogy nem vagyok igazan
jokedvemben, ezért elkezdtem anyagokat keresni, hogy
mégis legyen valami a kezemben, ami a vazat adhatnd
az egésznek. Sok szerz6t6l olvastunk jeleneteket, végiil
Karinthy és Gabor Andor maradt a viz félétt. Eszrevet-
tem, hogy az osszes kivalasztott jelenetben meghalnak,
megolnek valakit, vagy ongyilkosok akarnak lenni. Egyik
éjjel rajottem, ez kabaré mortale lesz. Hazudnék, ha azt
mondandm, kénnyen elfogadom a halalt — azt sem, hogy
én meghalok, de hogy masok, akik fontosak nekem, azt
végképp nem —, szerettem volna kicsit seggbe rugni.
Hallottam egyszer a radiéban Gobbi Hildaval egy cso-
dis interjat, az egyik utolsét. Hossza beszélgetés volt,
kezdett faradni a végére, majd mikor a halalrél kezdte
kérdezgetni a riporter, varatlanul Griiletes mennyiségu
energia kolt6zott ebbe az id8s emberbe. Haragos lett,
porlekedett, hogy 6 iméd élni, és ha most jonne a halal,
gy ragna seggbe, hogy Kébanyaig szallna, mint a gys-
zelmi z4szl6. Kikérte maganak, hogy meg kell halnia.

— Sajdtosan viszonyulsz ezekhez a nagy alaptémdkhoz:
haldlhoz, szerelemhez, boldogsdgkereséshez, erkélcshoz.

— Frdekelnek a nagy témak, de kizirélag a pici, em-
beri momentumokon keresztiil. Onmagukban a szin-
haz szdmara érdektelenek, az izgalmas az, ahogy a kis-
embereket érintik. Allandéan azt vizslatom, hogyan
tesznek minket esendévé, kiszolgaltatottd, nevetségessé.
Ritkan nagyszerivé.

— Muzikdlis lény vagy. Nemcsak zenéje van az eléaddsa-
idnak, zeneisége is. Akkor is hallani ndlad, ha nem szdl.
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— Ugyanugy vagyok a zenével, mint a humorral. Zene
nélkiil nincs semmi. Zene mindenben van. Sari Laci
megkopogtatja az asztalt, és azt mondja: ,Csodélatos
hangja van, hallod?” A szévegritmusban is zene van.
Amikor késziilok egy elGadasra, a zenei szovet is hoz-
zatartozik a vizionalasomhoz. A zene érzéki dolog. Er-
zékiségre pedig sziitkség van a szinhazban, kiilénben
szaraz lesz, kopogos.

— Csalddi adomdny a muzikalitds?

— Igen. Otthon reggeltél estig zene volt koriilottiink.
Tizennyolc éves koromig minden nap egyiitt ebédelt a
csalad, akdr egy nagypolgiri otthonban, pedig a
Népszinhaz utcaban laktunk, 6ten egy hatvan négyzet-
méteres lakdsban. Egyszer valaki kitalalta, hogy dallam-
sorral dicsérjiik meg anyut a fGztjéért. Megénekeltiik az
ebédeket, és nem lehetett &m minden nap ugyanazzal
el6allni. Olyankor anyam szolt, hogy a tegnapi bors6{6-
zeléknek is az volt a dallama, ami a mai rantott csirkének.

— Mostansdg az operavildg fel¢ is kalandozol.

— Régota foglalkoztatnak a moédszer, a fogalmazis-
méd lehetSségei, ahogy az opera megkozelithetd. Aztan
tavaly, Debrecenben megrendezhettem a Ruszalkdt.
Boldog voltam téle! Osszel Fischer Ivinnal gyerekekkel
megcsinaltuk a Brundibdrt, a terezini munkatabor le-
gendas gyermekoperajat. Most iskolaszinhdzi program-
ban jatsszdk. Janudrban Kocsis Zoltannal Schonberg
Mézes és Aronjanak szcenirozott eldadasat csinaltam
a MtPaban. Hallatlan élmény volt elmélyiilni ebben a
nagyszabast zenében. Meghokkentd volt Kocsis kiilo-
nos, tehetséges vallalkozasa, ahogy Schonberg nyelvén,
de mégis a rd jellemz6 sajatossagokkal, zenei humorér-
zékkel megirta a hidnyzé harmadik felvonast.

Hatha nem csak kaland lesz...

— Mire vagyndl most, milyen eladds van a fejedben?

— Annyi minden van az eszemben, ami nem dara-
bokhoz tartozik. Boldogan csinalnék olyan eladasokat,
melyek nem teljes egészében irott szévegre épiilnek.
Kedvem lenne egy-egy téman harom-négy honapot
elszoszolni. Ehhez is szinhazi kozeg kell. De ez mar
unalmas!

— A Halo6 nélkil valami ilyesmi volt.

— A Csak gy és a Vakrepiilés is aftéle szabad szinhazi
alkotas volt. Most azt érzem, ilyenfajta szinhézi forma-
ban szabadabban tudnék mozogni, mert majdnem
mindig remekmtivekkel dolgozom, ami egyrészt él-
mény, masrészt korlatoz is. A remekmii kiadja a maga
formajat, kijelsli a savot, amiben meg tudod szélaltatni.
Bar tirsadalmilag egyre fontosabbnak tartom a szin-
hazcsindlas eme ,6divata” formajat is.

~ Nydron, Szegeden a My Fair Ladyt dllitod szinpadra.
Nem szinpadi remekmil, viszont moziklasszikus. Tudom,
hogy még csak az eldkésziileteknél tartotok, mit lehet tudni
réla?

— Oriiltem ennek a felkérésnek, a szegedi nyari fesz-
tivilokhoz sok emlék fiiz, mir 6tévesen ott lebzseltem
a Dom téren. Kivalf lett a szereposztis: Tompos Katya,
Széles, Galvolgyi, Bezerédi, Venczel Vera, Molnar Erika,
Mihalyfi, Egyed, Szab6 Kimmel. Masodéves zenés szi-
nész osztilyomat gyakorlatra viszem, igazi megméretd
feladat a szamukra. Remekek Varr6 Daniel dalszévegei.
Rovid idd alatt kell nagy formakban gondolkodva olyan
eldadast csinalni, amitdl esténként négyezer ember var
6romot. Azt mondod, nem remekmii — igaz, taldn eljart
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a darab felett az id8, de én inkabb gy gondolok erre is,
mint egy mesére. Arrél nem beszélve, hogy a zene re-
mekmiivé teszi, a musicalirodalom legjavahoz tartozik.

— 2003 tdjdn nyilatkoztad: ha két-hdrom éven beliil nem
Jutsz egy helyhez, jobb, ha magatoktdl dtadjdtok a terepet,
mert az emberbdl fogy az erd, a kitartds. Azota hét év telt
el. Sok szép eldaddst hoztatok ssze. Most mit mondasz?

— Hat... fokozottan igaz. Székely Gabor mondja min-
dig, hogy legyiink diithdsek, mert az termékeny energia.
Egyre kevésbé vagyok dithés. Marpedig ha nem tudok
most elég diihos lenni, ha nem szivom fel magam, és
nem taldlom ki, hogyan tudnank mégis dolgozni, akkor
batran kijelenthetjiik, hogy eltelt a palyam legterméke-
nyebb része 0gy, hogy nem csindltam semmi lényege-
set. A Kamaraszinhdz-palyazat arra volt j6, hogy figyel-
meztessen: ki kell gondolnunk, mit tegyiink, mert igy
terméketlennek, haszontalannak érzziik magunkat.

— A tanitds?

- Ha nem volna, megfulladnék. De akirmennyire
fontosak a tanitvinyaim, ez énmagaban kevés. Ott t6-
likk varom az alkotast, a mondandét, a sajat hangjukat
akarom hallani.

Nem mondtam
Nogy tarsulator

— T6th Ildik6 mondta egyszer, a Szecsuaniban t6bb diih
volt, a Kaukazusiban nincs diih. Azt kell csindlni, amit
Gruse: til kell élni. Te is igy ldtod?

— Igy. Most nagyon el vagyunk keseredve. Es az elke-
seredésbél azt lehet elmesélni, mit tartunk egyediil jar-
haté utnak. Grusénak nincs kivel vitatkoznia, ahogy ne-
kiink sincs, el kell fogadnunk a helyzetet, amibe keriil-
tink. Ez nem azt jelenti, hogy nagyszertiek vagyunk,
hogy nincs benniink harag vagy irigység. Az, hogy nem
érzem jol magam a szinhazi b8rémben, hogy nem va-
gyok a helyemen, hogy tehetségemet és erémet vesz-
tem, hogy vannak koriil6ttem emberek, akiknek a sor-
sat képtelenségnek tartom — nem konnyen viselhet§ el.
Az embernek azon kell dolgoznia, hogy mélyebben
megértse, mi torténik vele, hogy ami t6rténik, annak &
is részese — hatha akkor rdjoviink a megoldasra.

AZ INTERJUT KESZITETTE:
KOVARI'ORSOLYA

e arrol,
N legyen

BESZELGETES BAGO BERTALANNAL

— Kik voltak legnagyobb hatdssal a pdlyddra?

— Szinetar Miklés, akinek az osztilyaba jartam a Fé-
iskoldn, és Ruszt J6zsef, akivel késébb taldlkoztam.

— Mit lehetett akkor tanulni Szinetdrtol?

— Tizennyolc évesen vettek f6l, szinész szakra. S lat-
tam ott egy européer embert, aki olyan gondolkodast és
vilaglatast hozott a nyolcvanas évek sztik levegGijébe,
hogy ugy éreztiik, kinyitottak egy ablakot, és friss leve-
g6 aramlik a helyiségbe.

— Kik voltak az osztdlytdrsaid?

— Kaszas Géza, Rékasi Karoly, Epres Attila, Gy6ri Péter,
Spolarics Andrea, Orosz Helga.

— Szinészként kezdted.

— A Féiskola utdn a Nemzeti Szinhazba szerzédtem.
Két-hirom éve jatszottam ott, mikor talalkoztam
Ruszttal, aki lehivott Szegedre. ‘89-ben kivaltunk a sze-
gedi szinhazbodl, és megalapitottuk a Fiiggetlen Szin-
padot. A miénk volt az elsd olyan egyiittes, amely profi
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tarsulatbol kivalva hozott létre alternativ szinhazat.
Nélunk jatszott Gabor Miklos és Vass Eva. Nagy hiri
eladasunk volt a Romeo és Jiilia, én voltam Romeo,
Kolti Helga Julia, a kordn meghalt Kalocsai Miklos pe-
dig Lérinc barat. Az a négy év meghatiroz6 volt az éle-
temben. Ejjel-nappal egyiitt voltunk, akir egy szerze-
tesrendben. Ott kezdtem rendezni is.

— Milyennek lattad akkor Rusztot?

— 0, aki kordbban hatalmas zenékkel, szceniriumok-
kal, oratériumi hatdsokkal élt, a Fiiggetlen Szinpadon,
mint egy laboratériumban, csak az iires térrel és a szi-
nészekkel dolgozott, mint Grotowskinal..

— Sokak szerint ellentmonddsos személyiség volt, aki
szeretetet €s gyilletet indukdlt, de erGs hatdst gyakorolt
mindenkire.

— O val6ban olyan tipust ember volt, akit vagy utalni
lehetett, vagy szeretni, sGt egyszerre is lehetett mind-
kett6t. De a Fiiggetlen Szinpadon szoros baratsag volt
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